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I. APARATUL REPRESIV COMUNIST: INSTITUTII,
CADRE, OBIECTIVE

Nicolae IONITA

FISE BIOGRAFICE ALE SEFILOR DIRECTIILOR
REGIONALE DE SECURITATE DE LA SFARSITUL
ANILOR 50

BIOGRAPHICAL FORMS OF THE HEADS OF THE SECURITATE’S REGIONAL
DEPARTMENTS AT THE END OF THE 50'IES.

I tried in this study to retrace the biography of the heads of the Securitate’s regional
departments. They have led these quarters, broadly speaking, between 1956-1963. This period was
marked in Romania by the successive replacements of the most of the repression bodies’” commanders,
appointed in these positions since 1945. During the above mentioned period, one could possible find at
the head of the Securitate’s regional departments outstanding old officers in the system, like Gheorghe
Créciun, Aurel Stancu, Nicolae Pandele, Niculae Munteanu, Mihail Kovacs etc. Their contribution to the
establishment of the communist regime and to the application of repressive measures was essential.
Besides , the old guard”, there were also new leaders, successively advanced in the Securitate’s system.
Some of them, like Pavel Costandache and Radu Dumitru, aquired very important posts.

I believe that a presentation of these officers’” biography is very interesting. On the one hand,
somebody could take notice of the professional trajectory of the Securitate’s old comanders. On the other
hand, these biographies draft an image of the staff policy’s guidelines applied by the Romanian
apparatus of repression, beginning with the second half of the "50-ies.

Etichete: Securitate, biografii, sefi directii regionale, politica de cadre
Keywords: Securitate, biography’s, head of the Securitate’s regional
departments, staff policy

Instaurarea regimului comunist in Romania, din martie 1945, a condus la o
crestere considerabild a gradului de centralizare a statului roman. O asemenea evolutie a
avut drept cauzd, in principal, urmarea modelului sovietic in aceastd privintd, desi
politica de centralizare statald avea o indelungati traditie in spatiul roméanesc. Aceasta
nu trebuie insd si ne conduci la minimalizarea influentei avute de autoritatile politice si
represive de la nivel local dupa 1945. in ciuda controlului destul de rigid exercitat
asupra lor din partea Biroului Politic al P.M.R., prim-secretarii regionali au avut un rol
hotarator in aplicarea politicii partidului la nivel local detiniand, in acelasi timp, o putere
considerabili in regiunile la conducerea cirora se aflau. Intreaga lor influentd avea o
baza foarte fragild, ea datorindu-se exclusiv Increderii de care se bucurau din partea
conducerii centrale a partidului, ce putea dispune In mod discretionar de soarta lor, dar,
atdta timp cat urmau fird abatere ordinele venite de la centru si nu cideau victime ale
luptelor intestine din cadrul P.M.R., sustinand o factiune opusi lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej, prim-secretarii regionali rimaneau adevarati stipani pe plan local.
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De o autoritate aseminitoare au beneficiat si sefii directiilor regionale ale
M.A.L din anii "50. Avand, la nivel regional, o pozitie echivalenta celei a ministrului
Afacerilor Interne de la nivel central — dacd avem in vedere faptul ca exercitau
conducerea organelor de Securitate, Militie §i a tuturor structurilor locale ale M.A.IL —
sefii directiilor regionale M.A.L. au avut o contributie esentiald la politica represivd a
regimului comunist in anii instaurdrii sale in Roménia. Degi multi dintre acesti ofiteri au
afirmat ulterior cd nu ar fi facut decit si urmeze cu strictete ordinele venite din partea
conducerii M.A.L, nu se poate subestima In nici un fel rolul avut de sefi de unititi
regionale precum Gheorghe Criciun, Mauriciu Strul, Nicolae Pandelea, Mihail Kovacs,
Aurel Stancu s.a. in reprimarea oricdrei rezistente la adresa regimului comunist din
Romania. De fapt, din anumite puncte de vedere, despre unii dintre acestia s-ar putea
afirma ca au avut o importantd mai mare in politica represiva a regimului decat multi
dintre sefii directiilor centrale.

Acestea sunt motivele pentru care am Incercat, in paginile urmitoare, si
reconstitui biografia sefilor directiilor regionale ale M.A.IL de la hotarul anilor 50 - “60
ai secolului trecut, mai precis intre anii 1956 — 1963. Aceastd perioadd este, cred, una
foarte semnificativda din punctul de vedere al politicii de cadre desfasurate la nivelul
organelor romane de represiune, in primul rand datoritd schimbadrilor generalizate
intinse la nivelul aproape al tuturor conducitorilor de directii centrale si regionale ale
Securititii. Comandanti ai organelor de represiune care contribuisera in mod direct la
instaurarea si consolidarea regimului comunist din Romania dupa 1945 au fost inlocuiti
succesiv de o altd generatie de ofiteri, a cdror ascensiune se datora in mod exclusiv
activitatii in cadrul aparatului de Securitate. Poate fi instructivi, cred, comparatia care se
poate face intre biografiile sefilor de directii regionale— precum Gheorghe Craciun,
Mauriciu Strul, Mihail Kovacs s.a. — a cdror carierd se incheie 1n acesti ani sau in
perioada imediat urmatoare, si cea a ,,0amenilor noi”, sefi de unitati promovati la
conducere dupd 1956 — acestea fiind cazurile lui Pavel Constandache, Radu Dumitru
sau lon Bolintineanu — care, din punctul de vedere al conducerii organelor romane de
represiune, reprezentau viitorul aparatului de Securitate.

In final, inainte de prezentarea propriu-zisi a acestor biografii, as vrea si mai
adaug citeva precizari. In primul rind, fisele biografice al comandantilor directiilor
regionale M.A.L se vor succeda in ordine alfabeticd, avand drept criteriu numele celor
saisprezece regiuni in care era impartita Romania in respectiva perioadi. Am utilizat, in
cazul In care unele din aceste unititi administrative si-au schimbat denumirea dupi
1956, numele cel mai frecvent folosit pentru desemnarea lor intre anii 1956 si 1963,
precizand, intre paranteze, si celelalte denumiri folosite pentru regiunea respectiva. Ca
un ultim detaliu ,,tehnic”, as mentiona faptul ca gradul aliturat numelui ofiterilor
prezentati in studiul de fata este cel pe care acestia il aveau la numirea lor la conducerea
unei unitdti regionale, indiferent de faptul ca au mai fost avansati ulterior.

De asemenea, mi simt dator si avertizez, de la bun Inceput, asupra limitdrilor
inerente unui demers precum cel de fatd. Nu mi-am propus, prin cele ce urmeazi, nici
pe departe, si epuizez subiectul biografiilor sefilor directiilor regionale M.A.L. din
perioada mai sus amintitd. Golurile de informatie si inexactititile studiului de fati sunt
datorate, in primul rand, cantitatii §i, mai ales, calitatii surselor documentare aflate la
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dispozitie in momentul de fati'. Daci pentru reconstituirea biografiilor unora dintre
acesti ofiteri am putut dispune de un material documentar mai bogat, furnizat de
dosarul ,,de cadre” al acestora, In cazul altora a trebuit s md bazez pe referate de cadre
disparate si, de multe ori, marcate de numeroase erori. La cazurile de mai sus, se mai
adaugd cele in care sdricia datelor documentare de care dispuneam nu mi-au permis o
alcdtuirea unei fise biografice a ofiterilor in cauzi. Acesta este §i motivul pentru care am
preferat si nu incerc reconstituirea biografillor maiorului Stefan Kasza, aflat la
conducerea Directiei Regionale M.A.I. Hunedoara intre 1957 si 1961, si a locotenent-
colonelului Andrei Simion, seful Regionalei M.A.I. Maramures in perioada 1958 — 1962.
De asemenea, nu am inclus aici fisele biografice privind activitatea sefilor Directiei
Regionale M.A.L. Cluj, precum si cele referitoare la unii dintre comandantii Securitatii
Capitalei si Regionalei M.A.I. Bucuresti din acesti ani, dat fiind faptul cd ele au fost
prezentate deja, in cadrul unor articole apirute anterior in paginile acestei publicatii®.
Un caz aseminitor este cel al sefului Directiei Regionale MLA.L. Stalin din perioada
1958 — 1961, Pavel Aranici, a cdrui biografie a facut obiectul unei cercetdri cvasi-
exhaustive din partea istoricilor Marius Oprea si Stejarel Olariu, fatd de care nu puteam
aduce preciziri noi in momentul de fata’.

In fine, as vrea sa mai precizez, asa cum am facut-o si anterior, faptul ca nu mi-
am propus decat reconstituirea biografiei acestor comandanti de
unititi si nu o evaluare a actiunilor represive in care ofiterii in
cauzi au fost implicati.

1. Maior Pavel Constandache (n. 08.10.1925, in orasul
Bacdu, fiul unui cizmar, nationalitatea — romand, studii — liceul,
profesia de bazi — mecanic auto), sef al Directiei Regionale
M.A.L Arges (Pitesti) in perioada 1957 — 1968.

Viitorul sef al Regionalei M.A.L. Arges, dupd absolvirea
a 7 clase generale in orasul Baciu, in 1939, a lucrat ca mecanic
auto la diferite ateliere din Tecuci. A fost primit in cadrul
U.T.C,, in septembrie 1944 si apoi promovat ca activist U.T.C.
la organizatia judeteani Tecuci. In septembric 1946 s-a
transferat la Sectia Gospodarie a Comitetului Judetean Baciu al

!'Nu as dori sd subestimez in nici un fel importanta pe care o au erorile comise chiar de autorul
studiului de fatd, pierdut, asemenea ofiterilor de cadre din alte timpuri, in noianul de repere
cronologice si toponimice intalnite in incercarea de reconstituire a biografiilor mai sus amintite.
Pentru aceste eroti, nu pot decit si-mi cer scuze anticipat si sd adaug faptul ci orice sugestii de
corectare a datelor prezentate sunt mai mult decat binevenite. Sper numai ca erorile proprii si nu
fie principala deficienti a acestui material.

2 Pentru biografiile sefilor Regionalei M.A.L. Cluj, vezi articolul lui Liviu Plesa, Cadrele de conducere
din Directia Regionald de Securitate Cluj. Date biografice, in Caietele CNSAS, anul 11, nr. 1(3)/2009, pp.
119 — 132. Pentru biografia lui Tdnase Evghenie, sef al Securititii Capitalei in perioada 1957 —
1958 si cea a lui Nicolae Iani, aflat la conducerea Directiei Regionale M.A.I. Bucuresti intre 1957
si 1962, vezi N. lonita, Fise biografice ale sefilor directitlor centrale din Securitate din anii 60, in Caietele
CNSAS, anul 11, nt. 1(3)/2009, pp. 109 — 111, respectiv 116 — 117.

3 Vezi Marius Oprea, Banalitatea rinini. O istorie a Securititii in documente. 1949 — 1989, lasi, Ed.
Polirom, 2002, pp. 541 — 542.
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P.CR. in functia de conducator auto. in perioada decembrie 1947 — octombrie 1949 si-
a satisficut stagiul militar in cadrul Diviziei ,,Tudor Vladimirescu”, iar apoi s-a reintors
in postul detinut la Comitetului Judetean Bacau al P.M.R. Dupa 6 luni a fost incadrat in
Securitate, cu gradul de plutonier si repartizat in functia de conducitor auto in cadrul
Serviciului Judetean de Securitate Baciu. Din august 1950 este inaintat la gradul de
sublocotenent §i numit in functia de lucritor operativ la aceeasi unitate teritoriala. in
perioada 1951 — 1953 a indeplinit functia de sef al Sectiei Raionale de Securitate
Pagcani, iar apoi pe cea de sef al Serviciului Raional de Secutitate Roman. Din 1954 a
fost promovat ca loctiitor (pe linie de spate) al sefului Directiei Regionale Iasi a M.A.L
In toate aceste functii detinute in cadrul aparatului de Securitate, P. Constandache s-a
ficut remarcat prin ,orientare, initiativd §i calititi organizatorice”, contribuind la
»-demascarea” mai multor ,,grupuri dusmanoase”*.

Avandu-se In vedere calititile dovedite de Constandache, in ianuarie 1957
acesta a fost transferat in postul de loctiitor al sefului Directiei Regionale M.A.L Pitesti
(redenumitd ulterior Arges), pentru ca, de la 1 decembrie acelasi an, si preia conducerea
acestei directii”. In functia detinutd, a fost apreciat pentru competenta si calititile
organizatorice de care ar fi dat dovada si s-a remarcat, mai ales, prin succesul obtinut in
depistarea §i capturarea membrilor ,,bandelor teroriste” ce actionau pe teritoriul regiunii
(Serban — Voican, Arsenescu, Arnautoiu), fiind avansat succesiv in grad, pani la cel de
general-maior si recompensat prin acordarea mai multor ordine si medalii — ,,Steaua
RPR.” si ,,23 August”©. In 1968, cu ocazia schimbirii organizdrii administrativ-
teritoriale a Romaniei, P. Constandache a fost confirmat in functia de sef al
Inspectoratului de Securitate al Judetului Arges, pentru a fi mutat apoi, din 19 martie
1971, in aparatul central, si numit in functia de sef al nou-creatului Centru de
Informaticd i Documentare (C.I.D.) — fostul Serviciu ,,C”, functie pe care acesta a
ocupat-o pand in 1975, cand, prin Hotdrirea Consiliului de Ministri nr. 122/13
februarie 1975, a fost trecut in retragere”.

2. Maior Radu Dumitru (Ciobanu) — n. 11.12.1921, in comuna Caldéraru,
regiunea Pitesti, fiul unui muncitor, nationalitatea — roménd, profesia de bazd — ajustor
mecanic, studii — 4 clase la scoala de arte si meserii i un curs de specializare cu durata
de un an in U.R.S.S. (lanuarie 1955 — ianuarie 1956) — sef al Directiei Regionale M.A.L
Baciu in perioada 1956 — 1968.

Radu Dumitru a absolvit scoala de arte si meserii in 1940, lucrand ulterior ca
ajustor mecanic la Uzinele LA.R. din Brasov — sectia armament, pand in primavara
anului 1944, cand a fost transferat, impreund cu o parte a uzinei in cauza, in Campulung
Muscel. Dupa 23 august 1944, a participat la mai multe ,,actiuni muncitoresti”, motiv

4 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Constandache Pavel, f. 14 — referat de cadre privind
activitatea general — maiorului Constandache Pavel, din 23.10.1973, semnat de seful Directiei
Cadre si invé‘gémﬁnt, general — maior Vlad Tulian.

5 Ibidem, £. 39 — Notarea de serviciu pe intervalul de timp de la 1 ianuarie 1968 la 31 inlie 1968, privind pe
colonel Constandache Pavel.

6 Ibidem, f. 76 — referat de cadre privind activitatea maiorului de Securitate Constandache Pavel,
din 24.06.1960, semnat de seful Directiei Cadre, colonel Patesan Ioan.

7 Lbidem, £. 12 — Hotdrdre a Consiliniui de Ministri al Republicii Socialiste Romania, nr. 122/13.02.1975.
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pentru care, in 1945, a fost primit in randurile P.C.R,, fiind ales in functia de secretar al
Comitetului de partid din cadrul .M.S. Campulung Muscel?.

Intrarea in rindul cadrelor Securititii a lui Radu Dumitru s-a produs in cursul
anului 1948, cand a fost incadrat cu gradul de sublocotenent in nou infiintata D.G.S.P.
si repartizat la Serviciul Judetean de Securitate Cimpulung Muscel. Din 1949, este
numit in functia de sef serviciu si avansat la gradul de locotenent, pentru ca, in 1951, sd
fie transferat la Regionala M.A.I. Ploiesti, In functia de sef al Serviciului 2 si, pand in
1953, inaintat succesiv in grad pand la cel de maior. In 1953 a fost promovat in functia
de loctiitor al sefului Directiei Regionale Ploiesti a M.A.L, rimanand In acest post pand
in ianuarie 1955, cand a plecat in U.R.S.S pentru a urma un curs de pregatire in munca
de Securitate, cu durata de un an. ,,Ca urmare a rezultatelor obtinute, atit in munci, cat
sila cursul de perfectionare”, in ianuarie 1956, la intoarcerea sa din Uniunea Sovietica, a
fost promovat la conducerea Directiei Regionale Baciu a M.A.L°. In aceastd functie,
Radu Dumitru era considerat de citre conducerea Directiei Cadre a M.A.L ca fiind un
,tovards capabil”, ce stie ,,s4 organizeze munca” §i ,,se achitd constiincios de sarcini”,
motiv pentru care a fost distins ulterior cu mai multe ordine si medalii, fiind totodatd
avansat succesiv in grad , de la cel de locotenent-colonel, in 1958, pana la general-maior,
in 197710,

Desi unitatea condusa de el se ficea deseori remarcata, prin numeroasele cazuri
grave de indisciplind ale subordonatilor sii, Radu Dumitru a reusit si se mentind in
functia de sef ale Directiei Regionale M.A.L. Baciau o perioada relativ indelungatd de
timp — dup4 standardele din acea vreme — iar o datd cu reorganizarea administrativa a
Romaniei din 1968, cand au fost reinfiintate judetele, a fost confirmat in functia de sef

8 Fl. Dobre (coord.), Securitatea. Structuri — cadre. Obiective 5i metode, vol. 1 (1948 — 1967), pp. 207 —
208: Referat de cadre al locotenent-colonelulni Radu Dumitrn (Ciobann), seful Directiei regionale M.A.L
Baciu, din 15 septembrie 1960, alcituit de Sectia Cadre din cadrul Directiei Organizatorice a C.C.
al P.M.R.

9 Ibidem, p. 209.

10 Ibidem. In ciuda longevitatii sale in functie, Radu Dumitru nu a ficut multad vreme impresia
unui conducitor de unitate ce se bucura de autoritate in fata subalternilor. Un exemplu in acest
sens il constituie concluziile unui control efectuat in 1960 de Serviciul Inspectii la Directia
Regionala Baciu a M.A.IL — control care gaseste o situatie cu adevarat dezastruoasa la fata locului
— ce ne infitiseaza imaginea unui sef complet depisit de abaterile subalternilor sai, care incerca
sd rezolve singur toate sarcinile trasate colectivului directiei Baciu, din simplul motiv ¢ nu putea
avea incredere in nici unul dintre proprii subordonati: ,,[...] Locotenent-colonel Radu Dumitru,
in loc sd se sprijine pe loctiitori si pe ceilali lucritori cu munci de raspundere, si-i indrumeze
(sicl), sd aprecieze obiectiv activitatea lor i si-i tragd la rispundere cu toatd seriozitatea pentru
greselile si abaterile sivarsite, s-a multumit si-si manifeste tot timpul neincrederea in capacitatea
acestora, si se izoleze de oameni in loc sd-i pund serios la treabd, de fricd ci ei vor gresi, le-a
limitat atributiile §i a cdutat si rezolve singur toate problemele, chiar §i cele mai putin
importante, transformandu-se in sef de serviciu, birou si chiar in lucritor operativ, pierzand
astfel din mand conducerea concreti a cadrelor din subordinea lui nemijlocitd” — vezi ACNSAS,
fond Documentar, dosar nr. 13 192, f. 122: Raportul Inspectiei  privind munca informativ — operativa
desfasuratd de organele Directiei Regionale M. A.l. Bacin, in perioada iannarie 1959 — septembrie 1960, al
Serviciului Inspectii, din 26 oct. 1960, semnat de seful colectivului de control, maior Man Traian
si seful Serviciului Inspectii, general-maior Demeter Alexandru.

11
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al organelor Securititii de la nivelul judetului Bacdu. Dupa fuziunea dintre C.S.S. si
Ministerul de Interne, in 1972, a preluat conducerea Inspectoratului Judetean Bacau al
Ministerului de Interne, functie in care s-a mentinut pana la 19 octombrie 1977, cand a
fost trecut In rezervi, la 56 de ani. Dupd mai bine de 21 de ani la conducerea organelor
de represiune din regiunea, apoi judetul, Baciu, Radu Dumitru poate fi considerat unul
dintre cei mai longevivi sefi ai unititilor centrale sau locale de Securitate din perioada
1945 — 198911,

3. Colonelul Gheorghe Craciun®? (n. 24.07. 1913, in comuna Mintiul Gherlei,
jud. Cluj, fiul unui tiran sirac, nationalitatea — romand, profesia de bazi — cazangiu,
studii — sapte clase primare si patru profesionale), sef al Directiei Regionale M.A.L
Brasov in perioada 1956 - 1958.

Viitorul colonel Craciun absolvise sapte clase primare In comuna natald, in
1925, pentru ca, din 1927, si plece la Cluj, angajaindu-se ucenic la Atelierele C.F.R. Cluj,
unde s-a calificat in meseria de cazangiu. Concomitent, a urmat si Scoala profesionald
de ucenici, unde a absolvit patru clase. In aceasti perioada, a fost inscris in organizatia
locald de cercetasi, participand, aldturi de membrii acesteia, la diverse tabere
internationale, in Cehoslovacia si Ungaria!®. Dupi terminarea uceniciei, Gh. Craciun a

11 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici, dosar nr. 2/1977, f. 110. Aceasta patre
a fi, insd, singura sa realizare, daci avem in vedere rezultatele tuturor controalelor care s-au
efectuat la unitatea pe care o conducea in perioada anterioard lui 1967.

12 Reconstituirea biografiei colonelului Criciun face si obiectul studiului lui Andrei Muraru —
Profilul reeducatornlui. Biografia lui Gheorghe Cracinn — aparut in cadrul volumului Forme de represiune in
reginmrile comuniste (coord. Cosmin Budeancid, Florentin Olteanu), Iasi, Ed. Polirom, 2008, p. 109
— 117, care a utilizat, mai ales, informatiile cuprinse in dosarul de urmdrire penald a fostului
comandant al Penitenciarului Aiud, alcituit de Parchetul Militar de pe langd Curtea Militard de
Apel Bucuresti. Vezi, de asemenea, articolul aceluiasi autor destinat biografiei lui Criciun in
Mihai Burcea, Marius Stan, Mihail Bumbes (coord.), Dictionarul ofiterilor si angajatilor civili ai
Directiei Generale a Penitenciarelor. Aparatul central (1948 — 1989), lasi, Ed. Polirom, 2009, p. 171 —
177. Fisa biograficd de fati reia multe din informatiile prezentate in studiile mai sus amintite —
folosind, este adevidrat, alte surse documentare — si aduce unele completiri, punind mai mult
accentul asupra activitatii lui Gh. Criciun din perioada anterioard lui 1940. Am considerat ci
activitatea lui Gh. Criciun dinainte de 1940 meritd o atentie speciald, dat fiind faptul ci acest
ofiter este unul dintre putinii care chiar a avut o biografie, spre deosebire de multi dintre colegii
sdi de generatie, in marea lor majoritate niste ilugtri anonimi. De asemenea, mi-am propus s
aduc si unele completari sau rectificiri la informatiile prezentate de autorul mai sus citat in
privinta activitatii colonelului Craciun din perioada ulterioara plecirii sale de la conducerea
Penitenciarului Aiud.

13 Intr-o autobiografie din 1949, Gheorghe Criciun declara, referitor la intrarea sa in organizatia
locala de cercetasi: ,,La virsta de 14 ani, am intrat in cercetigie. La aceastd organizatie mi-a plicut
foarte mult uniforma si pentru ci o vedeam frumoasi si pentru cd nu aveam haine cu ce sd ma
imbrac. In cercetisie, am activat convins ci fac bine ceea ce fac. [...] Cercetisia [pe] care am
imbratisat-o cu incredere [...] avea 12 articole de lege, in aparentd cu continut democrat, mai ales
art. 4, care spunea ci cercetasul nu face deosebire de credinta, clasi sociald si avere. Chiar aceasta
a contribuit la adormirea vigilentei mele de proletar” — vezi ACNSAS, fond Informativ, dosar nr.
261 871, vol. 1, ff. 13 — 14: Completare la antobiografie, din 13 octombrie 1949, semnati de colonel
Gheorghe Craciun.
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continuat sd lucreze in cadrul Atelierelor C.F.R. Cluj pani in 1940, cu o intrerupere, in
perioada 1934 — 1935, datoratid Incorporirii sale in vederea satisfacerii stagiului militar.
A fost membru al sindicatului muncitorilor ceferisti incd de la angajarea sa, dar nu a
participat la actiunile de protest ale acestora, precum greva generald din 1933, cireia nu i
s-a aldturat pe considerentul ca i-ar fi fost ,,frici de urmari” 4. Atitudinea sa moderati in
problemele sindicale i-a atras si bunivointa administratiei Atelierelor C.F.R, care l-a
promovat, Incepand cu anul 1933, in postul de pedagog al ucenicilor C.F.R din cadrul
societatii!®. Aceastd nou dobanditd functie l-a adus in legitura, din 1934, cu presedintele
pe tard al Asociatiei Scolilor Profesionale (A.S.P.) si i-a facilitat alegerea, in cursul
aceluiasi an, anterior plecdrii sale in armata, in postul de presedinte al filialei acestei
asociatii din Cluj'.

Alegerea in functia de presedinte al A.S.P a fost privitd de Gh. Criciun ca o
rampd de lansare pentru intrarea sa in viata politicd, ceea ce l-a adus, In scurtd vreme, in
contflict cu sindicatul muncitorilor ceferisti, In cadrul ciruia activase pand atunci. Astfel,
conducerea sindicatului si-a exprimat dorinta ca membrii Asociatiei Scolilor
Profesionale sd adere la miscarea sindicald Cluj, ducand tratative in acest sens cu
presedintele recent ales al A.S.P. din oras. Desi, initial, s-a declarat de acord cu aceasta
initiativd, in timpul sedintei de fuzionare, Gh. Criciun, ,,dupd ce a tinut o cuvintare
Impotriva unificdrii, in mod demonstrativ a parisit sala, fiind urmat de tinerii A.S.P”.
Mai mult decit atit, In perioada urmaitoare, relatiile viitorului sef al organelor de
represiune din regiunea Brasov cu sindicatul ceferistilor au devenit foarte tensionate,
datorita faptului ci cel dintai ,,incepe sa trimita tineri din A.S.P. la sedintele sindicale, cu
scopul de a sparge unitatea acestora”!”. Ulterior acestor incidente, ascensiunea lui Gh.
Criciun pe scena publici din Cluj a continuat prin infiintarea, in 1936, a asociatiei
»Reactiunea”, al cirei presedinte a devenit, dupd afilierea la aceastd organizatie a
Asociatiei Scolilor Profesionale din oras.

Pe langd infiintarea unei asociatii cu un nume atat de sugestiv, Gh. Criciun s-a
implicat, de-a lungul timpului, i In activitatea diverselor grupiri nationaliste sau de altd
facturd apdrute pe plan local. Astfel, incd din 1933, viitorul comandant al organelor de
represiune din regiunea Stalin, s-a apropiat de gruparea ,,Noi” — o asociatie nationalistd

14 Thidem, £. 8.

15 Apropierea lui Gheorghe Criciun de administratia Atelierelor CFR a continuat si in anii care
au urmat. Astfel, la cdsitoria sa, in 1938, nas de cununie a fost directorul Atelierelor, Octavian
Bucur, care apoi I-a promovat in functia de ajutor de maistru si l-a trecut la ,,munca de birou”.
Mai mult decit att, in petioada 1938 — 1939, viitorul sef la Regionalei M.A.L. Brasov a ficut
parte din Consiliul de Administratie al Asiguririlor Sociale Cluj, fiind numit in acest post tot de
citre conducerea Atelierelor CFR din oras — vezi ébidem, £. 9 si 24: Autobiografie a lui Gheorghe
Criciun din 1951.

16 Ulterior, intr-o autobiografie din 1951, Gh. Criciun povestea si cum si-a desfdsurat campania
pentru alegerea in aceastd functie, cireia i-a dat o mare importanti la acea vreme: ,,a adunat
muncitorii din atelierul lui si le-a spus sa-1 aleagi presedinte, pentru a ajunge si el cineva” — vezi
ibidem, £. 24: Rezumat din problemele declarate de Crdciun Gheorghe in chestionarul dat cu ocazia verificirii
membrilor de partid din 1949 si in completirile date in 1951 Comisiei Controlului de Partid.

17 Ibidem, f. 8: Referat de cadre privind activitatea colonelului Criciun N. Gheorghe, alcituit de
Directia Cadre a M.A.L, din 10.10.1964
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a studentilor clujeni, intretinand relatii apropiate cu liderul acesteia, Tiberiu Rebreanu's.
In 1936, a fost numit vicepresedinte al asociatiei ,,Armonia”, condusd de administratia
Atelierelor C.F.R. Cluj si s-a inscris si in alte organizatii active la nivel local, precum
,»Voinicii lui Maniu” si ,,Sentinela”!?. Din aceastd perioadd dateazi si participarea sa la
diferite conferinte si congrese ale unor organizatii nationaliste locale, ,,unde, prin
discursurile si articolele publicate, aducea calomnii la adresa P.C.R., a sindicatului, cat si
a Uniunii Sovietice”20. In 1937, a participat la o »actiune propagandisticd” ce viza
improprietdrirea cu pamant a muncitorilor ceferisti din oras, Gh. Criciun mergand in
delegatie, in acest scop, la ministrul liberal Valeriu Pop, cdruia i-a solicitat ,,sd intervind
la locul in drept pentru improprietirirea muncitorilor C.F.R.-isti, care, spre deosebire de
comunisti, voiesc sd aibd un petic de pdmant al lor”, rugimintea sa fiind preluatd apoi,
in aceastd formd, in paginile ziarului ,,Tribuna Nouad” din 14 martie 193721,

Ascensiunea politicd a lui Gheorghe Criciun in perioada anterioard lui 1944 a
fost curmati insa de Dictatul de la Viena, din 30 august 1940. Imediat dupa anuntarea
ratificdrii ,,acordului” de la Viena, la Cluj s-au organizat manifestatii de protest, la care a
participat i viitorul colonel al Securitdtii. Acesta a reusit sa se remarce $i cu aceastd

18 Ibidem, £. 8: Referat de cadre privind activitatea colonelului Craciun N. Gheorghe, alcituit de Directia
Cadre a M.ALL, din 10.10.1964, semnat de seful Directiei Cadre, colonel Patesan Ion si de geful
Serviciului 1 din cadrul Directiei, It.col. Simionescu Aurel. Referitor la activitatea desfasuratd de
gruparea ,,Noi” si de participarea sa la actiunile acesteia, Gh. Criciun declara in autobiografia sa
din 1949: [...] Organizatia «noistd» era, la Cluj, condusa de studentul Rebreanu. Aceasta era una
din ciupercile nationaliste, care insd nu admitea legionarii §i nici cuzistii. De la legionari au luat
noistii conducerea Centrului Studentesc prin violentd, iar cuzistilor le-am spart congresul prin
batai si tdiatul firelor de la microfoane. La aceste actiuni eu nu participam. Membru inscris nu
am fost la noisti. Activitatea mea s-a redus mai ales la prietenia cu Rebreanu Tiberiu. Totusi, pe
mine se conta, fird insd a mi se da sarcini. De altfel, activitatea propriu zisa a noistilor a fost in
1935, cand eu eram militar” — vezi ibidem, f. 14, Completare la autobiografie, din 13 octombrie 1949,
semnata de colonel Gheorghe Criciun.

19 Conform datelor detinute de Serviciul ,,C” al M.A.L in 1966, organizatia ,,Sentinela” era
infiintatd de fostii combatanti ai armatei ,,alb-gardiste” din anii razboiului civil, avand filiale in
toate tdrile vecine Uniunii Sovietice din acea vreme. Scopul declarat al gruparii era ,lupta
impotriva UR.S.S §i instaurarea regimului tarist” si era considerati ca avind ,,un caracter
terorist” pentru cd ar fi preconizat ,suprimarea reprezentantilor statului sovietic din diferite
tari”. in Romania, organizatia isi avea sediul central la Chisinau si era condusi de un fost general
walb-gardist” — vezi ibidem, . 54: Referat privind caracternl organizatiilor ,,Reactinnea”, ,,Scolilor A.S.P. —
C.F.R”. si ,,Voinicii National Taranisti”, din 14 martie 1966, semnat de seful Serviciului ,,C” al
M.A.L, colonel Mihail Nedelcu.

20 Ihidem, £. 9: Referat de cadre privind activitatea colonelului Gheorghe Criciun din 10.10.1964.
2V Ibidem. Aceasta actiune nu a fost, totusi, pur propagandisticd, ea finalizindu-se cu acordarea
unor loturi de pimant muncitorilor ceferisti din oras. Impirtirea loturilor s-a ficut prin
organizarea unei loterii publice, in cursul cireia diverse personalitati ale orasului, ce sustinusera
proiectul — printre acestia numarandu-se prefectul judetului, generalul Hanzu, rezidentul regal,
dar si Gh. Criciun — au tras la sorti numele muncitorilor ce urmau si fie Improprietariti. Gh.
Criciun a fost unul dintre primii care au tras la sorti numele celor castigatori — vezi bidem, f. 19:
Nota raport privind situatia tov. col. Craciun Gheorghe, seful Penitenciarnini Aind”, semnatd de seful
Serviciului 1 din Directia Cadre a M.A.I, maior Simionescu Aurel.
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ocazie intre participanti, sustinand discursuri ,,nationalist-sovine”, care ar fi , provocat
unele iesiri huliganice impotriva maghiarilor si evreilor in timpul manifestatiilor”?2. Era
insd ultima manifestare publica din acea perioadd a lui Gh. Criciun, care a fost
transferat ulterior la Atelierele C.F.R. Grivita — Bucuresti, unde lucreazd pani in 1942,
cind a fost mutat la Sibiu. In perioada in care a fost angajat al unititii C.F.R. din
Bucuresti, ,,ca urmare a atitudinii sale avute la Cluj, a fost izolat de muncitori”, fiind
nevoit, in consecintd, si-si schimbe pozitia fatd de sindicat si sd incerce si se apropie de
»muncitorii inaintati cu atitudine antifascista” din cadrul Atelierelor, pentru care a si
procurat o casi ,,conspirativa”, unde s-ar fi tinut sedinte ale P.C.R,, la care insi Gh.
Criciun nu a participat?®. Dupd mutarea la Sibiu, in 1942, a intretinut legaturi cu unii
muncitori apropiati de miscarea comunistd, din cadrul Atelierelor C.F.R. locale, firi insd
a desfdsura ,,activitate organizata”.

Modificarea atitudinii lui Gh. Criciun fatd de ,,miscarea muncitoreasci” s-a
produs dupi 23 august 1944, cand, fiind ,,un element foarte adaptabil schimbirilor de
regim”?* a sesizat directia pe care urma si o ia situatia politica din tard si a inceput sa
sactiveze” in sindicatul muncitorilor C.F.R. din Sibiu. Reusind si se facd remarcat si cu
aceastd ocazie, prin participarea la diverse manifestiri publice ale sindicatului si
organelor P.C.R. din localitate, in 1945 a fost primit In randul membrilor P.C.R., pentru
ca, in acelagi an, sa fie scos din productie si numit in functia de chestor al Politiei din
Sibiu. In aceasti functie, a fost considerat de citre ,,forurile superioare” ale P.C.R. de
atunci drept ,,cel mai bun chestor din tard”, motiv pentru care, la cererea sefului
Sigurantei din Cluj din acea vreme, colonelul M. Patriciu, a fost transferat, la inceputul
lui 1946, in functia de chestor al Politiei Municipiului Cluj?>. In aceasti noui functie,
desi s-a remarcat datoritd bunei ,gestionari” a situatiei aparute in urma grevei de la
Universitatea ,,Ferdinand I”’ (mai — iunie 1946)%, activitatea sa a stirnit nemultumirea
colonelului Patriciu, care l-a considerat a nu fi suficient de ferm in fata agitatiilor
nationaliste din Cluj si chiar ca fiind el insusi ,,pdtruns de un spirit pronuntat nationalist,
sovin §i antisemit”’, motive pentru care acesta a si cerut inlocuirea lui Criciun din
functia detinutd?’. Schimbarea solicitati s-a produs in cursul anului 1947, cand Gh.

22 Ibidem, f. 20. Referitor la activitatea sa din perioada anterioard lui 1941, Gheorghe Criciun
declara ulterior ci ,,a fost, In mare masurd, influentat de curentele fasciste §i deseori dirijat de
burghezie, care i-a folosit orgoliul, infumurarea, dorinta de a fi cineva §i, dacd burghezia lucra
mai abil, putea sa fie si mai ddundtor clasei muncitoare” — vezi zbidem, f. 26, Autobiografie a col.
Criciun din 1951.

23 Ibidem, £. 9: Referat de cadre privind activitatea colonelului Gh. Criciun din 10.10.1964.

24 Idem, dosar nr. 261.872, f. 16: Referat privind activitatea tov. It. col. Cracinn Gheorghe, loctiitor sef al
Comandantului de la Centrul de Coordonare Constanta, din 1952, alcituitd de organizatia de bazi
P.M.R. de la nivelul Directiei Generale a Penitenciarelor, Coloniilor si Unitétilor de Munca.

% Vezi idem, dosar nr. 261.871, vol. 1, f. 43: Referinta privind pe Gh. Crdciun, data de col. Patricin
Mihail, la 01.11.1949.

% Liviu Plesa (edit.), Organizatia de rezistentd condusd de maiorn! Nicolae Dabija (1948 — 1949),
Bucuresti, Ed. CNSAS, 2009, p. 606 — Craciun Gheorghe, fisd biograficd alcituitd de Liviu Plesa.

27 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 261.871, vol. 1, ff. 43 — 44, in 1949, dupi enumerarea
unor aspecte pozitive ale personalititii fostului chestor al Politiei clujene, M. Patriciu il
caracteriza pe Gh. Criciun ca fiind ,,ingdimfat, demagog, oportunist, nationalist exagerat, motiv
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Criciun a fost transferat in functia de prim-chestor al Politiei Constanta, unde insa a
ramas numai pentru o luna.

Intrarea lui Gheorghe Craciun in randul organelor de Siguranti (ulterior,
Securitate) s-a produs In iulie 1947, cand a fost numit In fruntea Inspectoratului de
Siguranta Sibiu. Dupi infiintarea Securitatii, in 1948, a fost numit director al Regionalei
Sibiu a Securitdtii Poporului, cu gradul de locotenent-colonel si a rimas la conducerea
organelor de represiune din aceasti regiune pani in 1951. In perioada cat a detinut
aceastd functie de conducere, a fost apreciat drept ,,un ofiter energic, hotdrat si curajos
in actiuni”, care ,,a participat §i si-a adus contributia la depistarea, arestarea si lichidarea
multor fugari constituiti in grupuri sau izolati si a altor elemente dugmanoase”?8. in
1951, a fost numit la conducerea Directiei Regionale de Securitate Craiova, unde l-a
inlocuit pe Eugen Vistig, ce nu reusise sa facd fatd situatiei operative din regiune. in
acelasi an, insd, Comisia Controlului de Partid l-a sanctionat cu ,,vot de blam cu
avertisment” pentru ,unele actiuni §i fapte cu caracter diversionist §i provocator
Impotriva miscarii muncitoresti”, pe care Gh. Criciun le-ar fi desfisurat inainte de 1941,
precum si pentru legiturile avute anterior cu ,fostii agenti provocatori si cu
administratia C.F.R.”, propunind, in acelasi timp, transferarea sa in ,muncd la
Militie” %,

Aceastd sanctiune ar fi putut reprezenta sfarsitul carierei in Securitate a sefului
de atunci al Regionalei Craiova. Un prim semn al faptului ci aceastd varianti era luatd In
considerare de citre conducerea organelor romane de represiune de atunci l-a constituit
transferarea sa, in 1952, la Directia Generald a Penitenciarelor, Coloniilor si Unititilor
de Munci, in functia de loctiitor-sef al comandantului Centrului de Coordonare
Constanta, functie In care s-a ocupat de munca informativa in randul detinutilor care
munceau la santierul Canalului Dundre — Marea Neagrd. A fost destituit si din acest
post, la 17 iunie 1953, de catre ministrul Afacerilor Interne, Pavel Stefan, care-l acuza,
in ordinul de destituire ci, aldturi de seful siu, comandantul Centrului mai sus amintit,
,»prin activitatea lor, au incurajat la acte anarhice pe unii comandanti de lagire si colonii
de muncd, nu au tras la rispundere pe aceia care nu aplicd prevederile regulamentare si
nu au sesizat conducerea directiei asupra situatiei din unititile subordonate” 3. In
consecintd, Gh. Criciun a fost scos din sectorul operativ al organelor romane de
represiune, fiind numit, in 1954, in functia de sef al intreprinderii de Constructii M.A.L,
ceea ce reprezenta, cu sigurantd, o retrogradare fati de functiile detinute pana atunci.

pentru care n-a putut rupe legiturile cu elementele ddunitoare regimului nostru democratic,
elemente care erau prietenii si cunoscutii lui” din Cluj — vezi bidem, £. 44.

28 Ibidem, f. 10: Referat de cadre privind activitatea colonelului Gh. Criciun din 10.10.1964. in
aceastd perioadd, locotenent-colonelul Gh. Criciun ,,a condus actiunile pentru lichidarea
bandelor Pufi Popescu, Popa Stefan, Rus Ilarie, Duma, Caragea, Macavei etc.”, ,,a arestat
personal pe Vaida Voievod, A.C. Cuza, Hatieganu i mai multe elemente fasciste — teroriste ca
Depner Willi, Blaha si altii”, iar ,,in prinderea acestor elemente, a dovedit spirit de sacrificiu,
orientare, initiativa si mult curaj” — vezi zbiden.

2 Ibidem, f. 21: Notd raport privind situatia tov. col. Craciun Gheorghe, seful Penitenciarului Aind”,
semnati de seful Serviciului 1 din Directia Cadre a M.A.I, maior Simionescu Aurel.

30 Liviu Plesa (edit.), Organizatia de registentd ..., p. 606.
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Cu toate acestea, conducerea P.M.R. mai avea nevoie de abilititile lui Gheorghe
Criciun, motiv pentru care acesta a revenit in cadrul structurilor informative in cursul
aceluiasi an, 1954, cand a fost numit sef al Grupului Operativ din Muntii Fagiras,
indeplinind, in acelasi timp, functia de loctiitor al sefului Regionalei M.A.I. Brasov
(Stalin). In aceasti noui functie, locotenent-colonelul Craciun a reusit si confirme
asteptdrile conducerii M.A.L, contribuind, intre altele, In mod direct, la depistarea si
lichidarea, in decursul a doi ani, a ,bandei Gavrild” (cu exceptia conducitorului
acesteia), care actiona in regiune. Rasplata pentru succesul pe care l-a avut in
combaterea grupurilor de rezistentd nu a intdrziat si apard, fiind avansat, in 1956, la
gradul de colonel, si numit, totodata, in functia de sef al Directiei Regionale M.A.L
Stalin (Bragov). Si aici, Gh. Criciun ,,a muncit cu rezultate bune”, iar sub Indrumarea si
controlul sidu, ,,au fost depistate mai multe organizatii subversive”, dar, cu toate acestea,
pozitia sa la conducerea unei directii regionale de Securitate nu era deloc sigurd, mai ales
din cauza dosarului siu ,,de cadre”. In 1957, el era mentionat intr-un raport de control
al activistilor Sectiei Administrative a C.C. al P.M.R. privind munca ,,de cadre” din
M.A.L, aldturi de alti comandanti ai unor directii centrale i regionale de Securitate, ca
tiind unul dintre ,,elementele necorespunzatoare” din cadrul ministerului, care erau
mentinute ,,provizoriu” in functie, neputand fi inaintat spre confirmare, datoritd
diverselor probleme pe care le ridica activitatea sa din trecut?!. La fel ca §i in cazul
celorlalti ofiteri mentionati in raportul mai sus amintit, care au fost destituiti din
functiile de conducere detinute incd din cursul anului 1957 — cu exceptia lui Gheorghe
Criciun si a sefului Directiei a II-a, colonelul Isidor Holingher — schimbarea din functie
a comandantului Regionalei M.A.L Stalin se putea produce foarte rapid, daci acesta nu
ar fi beneficiat de sustinerea conducerii ministerului de atunci, in special de cea a
ministrului Drighici. Sprijinul de care bucura colonelul Criciun la nivelul conducerii
ministerului nu s-a diminuat cu nimic in anii urmdtori, iar o dovada este faptul ci, atunci
cand inlocuirea sa de la conducerea Regionalei Stalin s-a produs in mod efectiv, in
toamna anului 1958, ea a fost determinatd nu atat de activitatea desfasuratd de colonelul
Criciun In perioada anterioard lui 1941 sau diversele conflicte In care a fost antrenat cu
unii subalterni ai sii, ci de situatia operativd speciald din cadrul Penitenciarului Aiud,
unde isi executau detentia cei mai cunoscuti adversari ai regimului, a ciror ostilitate la
adresa sistemului comunist nu se diminuase cu nimic de-a lungul anilor. In aceste
conditii, conducerea ministerului a considerat necesard preluarea conducerii
penitenciarului de catre un ofiter de Securitate cu experientd in munca operativa, care sa
fie capabil sa desfasoare ,,munca de reeducare” a detinutilor, iar colonelul Criciun a
parut ideal pentru o asemenea sarcind, motiv pentru care acesta a fost transferat, la 1
noiembrie 1958, in cadrul Directiei Generale a Penitenciarelor si Coloniilor de Munci,
in functia de comandant al Penitenciarului Aiud. Daca avem in vedere faptul cd aceasta

3 Vezi ANIC, fond C.C. al P.C.R,, Sectia Cancelarie, dosar nr. 43/1957, f. 24: Referat privind
munca de cadre din M.AIL, din 04.07.1957, alcituit de Sectia Administrativa a C.C. al P.M.R.
Alaturi de colonelul Criciun, intre comandantii unitatilor M.A.IL considerati ,,necorespunzatori”
se mai numdrau maiorul Nistase Sepi, seful Regionalei MAI Constanta, maiorul Mircea Arama,
seful Regionalei MAI Galati si locotenent colonelul Isidor Holingher, seful Directiei a 1I-a
Contraspionaj.
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functie a fost transformatd intr-una echivalenta celei de director regional de Securitate,
comandantul penitenciarului fiind subordonat in mod direct numai ministrului Draghici
si adjunctilor sdi, precum si importanta pe care o avea pentru conducerea P.M.R.
activitatea informativd pe care urma sa o desfisoare aici, s-ar putea spune ci acest
transfer ar fi echivalent cu o adeviratd promovare pentru Gh. Criciun, desi nu a fost
privitd astfel nici de citre acesta si nici de multi dintre contemporanii sdi32.

Sosit la conducerea penitenciarului in toamna lui 1958, Gh. Criciun s-a
confruntat, de la bun inceput, cu ostilitatea organelor regionale de partid, care au
solicitat sprijinul Secretariatului C.C. al P.M.R. pentru ca ,,Ministerul Afacerilor Interne
s ia, cat mai repede” decizia de a-1 schimba din functia detinuta®3. Insistenta conducerii

32 ACNSAS, fond Informativ Bucuresti, dosar nr. 261 872, f. 11: Referat de cadre privind pe colonelul
Cracinn N. Gheorghe, semnat de sef serviciu din cadrul Directiei Cadre a MLAL, It. colonel Bocse
losif. Modul in care a fost anuntat de numirea sa In noua functie si discutiile purtate cu aceasti
ocazie cu ministrul Drighici au fost relatate de fostul colonel Criciun intr-un interviu acordat
unui ofiter SRI, in perioada ulterioard lui 1990: ,,[...] Md duce la [Alexandru] Draghici. $i
Drighici, cu [Gheorghe] Pintilie si [Vasile] Negrea de fati: «Ramai, Criciune. Te-am chemat, am
hotirat in Colegiu si mergi director la penitenciar la Aiud» Am crezut ci m-a lovit cu sapa in
moalele capului. Eu socoteam cd, dupi isprivile pe care le-am ficut pe unde am umblat, sunt
bine vidzut. Si spun: «Tov. ministru, eu am mai trecut prin penitenciare. Nu-mi place meseria
asta. Bu n-o si mi opun. Eu nu-s cdprar, sunt colonel. Dacd-mi dati ordin, plec. Dar sunt tare
necdjit». In minister, unii sefi nu credeau ci se poate intampla asa ceva. Draghici imi spunea:
«Mail N-am multi directori regionali ca tine. Da-i necesar acolo. E comandament legionar acolo,
ne fac dia greutiti» «Bine, eu din astea am mai auzit. Tov. ministru, cineva s-a impiedicat de
dosarul meu iardsi». «Ma! E adevirat. Dar, cu dosarul tdu, eu pot si te tin ct oi vrea. M4, tu te
duci acolo tot ca director regional si nu vei fi supus decat ministerului. [...] Treci la Pintilie sd te
instruiascd. Si cu asta am terminatly L.-am mai rugat, cind voi termina treaba la Aiud, si ma
aducd din nou in Securitate. «Bine, mdil Terminatly” — vezi Cristina Anisescu, Compulsie la repetifie.
Colonelul de Securitate Gheorghe Craciun, in Silviu B. Moldovan (coord.), Arbivele Securititii, vol. 11,
Ed. Nemira, Bucuresti, 2006, pp. 414- 415.

33 ACNSAS, fond Informativ Bucuresti, dosar nr. 261 871, vol. 1, f. 45: Nozd a Comitetului
Regional P.M.R. Cluj, din 08.05.1959, semnatd de prim-secretarul Comitetului, Vasile Vaida.
Motivele opozitiei manifestate de organele regionale de partid fatd de numirea lui Gh. Criciun la
conducerea penitenciarului fineau atat de biografia acestuia, cat si de modul in care a fost operati
aceastd numire de citre conducerea ministerului, aga cum se arita intr-un referat alcdtuit de
Colegiul de Partid al Comitetului Regional P.M.R. Cluj, din octombrie 1959: ,[...]Fird ca Biroul
Comitetului Regional de partid sd fie intrebat, [Criciun]a fost numit, de catre Minister, director
la Penitenciarul Aiud. In ziua instaldrii, a fost cerutd si pdrerea Biroului Regional, care,
cunoscand trecutul lui, a fost categoric impotrivi, cu toate acestea, a fost instalat. Desi Biroul
Regional a mai intervenit, prin Comitetul Central, nu s-au luat masuri pentru schimbarea lui. |[...]
Tinand cont cd la Penitenciarul Aiud sunt inchise elementele cele mai inrdite si cei mai
inversunati dusmani ai regimului nostru, ca: fosti legionari notorii, conducitori ai partidelor
politice din trecut si tot soiul de elemente dusminoase, fosti membri ai organizatiei subversive,
Colegiul de partid considerd cd un astfel de om, cu un trecut atat de dubios si chiar dusmanos,
cu toate faptele pozitive ale lui dupa 23 August 1944, nu poate prezenta garantie politici pentru
partid intr-o functie atit de importanta. [...] Colegiul de partid considerd ci aceste fapte [din
trecutul lui Gh. Criciun]| sunt grave, incompatibile cu calitatea de membru de partid si, de aceea,
propune Comisiei Controlului de Partid daci n-ar fi cazul ca [...] s revizuiascd hotdrarea luatd
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ministerului de a-l mentine in functie 3, ignorand astfel impotrivirea categorici a
organelor de partid regionale, care-si puteau gisi usor ecou la nivel central, aratd
increderea avutd de Al. Draghici in capacitatea colonelului Criciun de a redresa situatia
operativd de la Aiud. Pe de altd parte, insd, ostilitatea pe cate a intdmpinat-o din partea
organelor locale de partid la numirea sa la conducerea Penitenciarului Aiud a
reprezentat, cel mai probabil, un avertisment pentru noul comandant al penitenciarului
asupra faptului cd, in caz de esec, cariera sa In cadrul organelor de Securitate putea fi
socotitd Incheiatd, asta pentru ca toatd sustinerea de care se bucurase pana atunci din
partea conducerii ministerului n-ar mai fi avut nici o justificare. Aceastd situatie a
reprezentat, probabil, un imbold suficient de puternic pentru Gh. Criciun, care a reusit
ca, in decursul celor aproape sase ani cat a exercitat conducerea penitenciatului, si
obtina, mai ales In activitatea de reeducare a detinutilor inchisi la Aiud, rezultate care au
depisit pand si cele mai optimiste asteptdri ale conducerii M.A.L si P.M.R. Practic,
incepand cu anii 1962 — 1963, in aproape toate sedintele conducerii Securitatii,
rezultatele obtinute de colonelul Criciun la Penitenciarul Aiud erau pomenite ca o
dovadi a victoriei indiscutabile repurtate de organele romane de represiune In lupta cu
»dusmanii poporului” 3, ceea ce justifica increderea avutd de partid in ofiterii de
Securitate. Pe de altd parte, reeducarea fostilor adversari ai regimului a constituit un
succes propagandistic major si pentru conducerea P.M.R., care putea pretinde, pe viitor,
cd a stiut sd-si atragd sustinerea nu numai a majoritdtii populatiei din tard, dar chiar i pe
cea a unor adversari considerati pana atunci ireductibili.

Succesul incontestabil obtinut la Aiud a contribuit in mod decisiv la inliturarea
a aproape tuturor rezervelor avute de organele de partid fagi de colonelul Criciun. In
perioada in care a detinut conducerea Penitenciarului Aiud, acesta a fost recompensat
cu numeroase premii In bani, ordine si medalii’®. Dupd incheierea misiunii sale in cadrul
penitenciarului, prin eliberarea ultimilor detinuti politici, in 1964, a fost numit, incepand

in 19 nov. 1951 [de mentinere a calititii de membru de partid a lui Criciun] si, in acelagi timp,
cerem Comisiei Controlului de Partid si intervind la Ministerul de Interne pentru schimbarea
urgentd a lui Criciun Gheorghe din aceasti functie. Mentionim ci propunerea, cat si cererea
noastri este sustinutd si de citre Biroul Comitetului regional de partid, deoarece a cerut
schimbarea lui de cateva luni, sesizand, in acelasi timp, si Comitetul Central al P.M.R., insi
Ministerul n-a ficut incd nimic in aceastd directie”. Vezi ibidem, f. 48: Referat de cercetare asupra
tovardsului Cricinn Gheorghe, colonel M. A.L, in prezent directorul Penitenciarniui din Aind, din 17.10.1959,
alcdtuit de Colegiul de Partid al Comitetului Regional P.M.R. Cluj.

3 Numirea unor ofiteri de Securitate intr-o functie de o importantd echivalenti celei de
comandant al unei unititi regionale M.A.L. nu era de apanajul organelor regionale de partid, ea
fiind decisd de citre conducerea ministerului si cea a P.M.R. Cu toate acestea, ulterior anului
1954, de cand prim secretarilor regionali P.M.R. li s-a acordat autoritatea de a controla si
coordona activitatea organelor de Securitate din regiunea pe care o conduceau, numirea la
conducerea unei Regionale M.A.I. a unor ofiteri fard avizul sau chiar impotriva vointei organelor
locale de partid era, cu siguranti, neobisnuita

% Vezi, de exemplu, idem, fond Documentar, dosar. nr. 13 240, ff. 83 — 85: Stenograma sedintei din
21 octombrie 1963, in care s-a fdacut analiza modullui] cum au fost executate sarcinile ordonate de tovardsul
ministru in octombrie 1962, dar exemplele sunt mult mai numeroase.

36 Idem, fond Informativ, dosar nr. 261 872, f. 11: Referat de cadre privind activitatea
colonelului Gh. Craciun.
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cu 1 ianuarie 1965, in functia de loctiitor al sefului Directiei a III-a Informatii Interne,
primul post de conducere in aparatul central al ministerului detinut de colonelul
Criciun 37 . In aceasti functie, principala atributie a sa era coordonarea activitatii
organelor de Securitate in problema ,legionari”. Trecut la ,,munca de birou”, fostul
comandant al Penitenciarului Aiud nu reuseste si obtind aceleasi performante ca in
trecut, astfel incat a fost deseoti criticat de noua conducere a M.A.I (dupd plecarea lui
Al Drighici) pentru ci ar fi ,,trdit cu ce a facut la Aiud”38. Pe langi aceasta, schimbarile
care s-au produs la conducerea P.M.R. dupi moartea lui Gheorghiu-Dej in 1965,
diverse abateri si chiar infractiuni pe care se pare cd le-ar fi comis colonelul Craciun?’,
dar, mai ales, anchetarea abuzurilor comise de fostul ministru Alexandru Draghici, in
care colonelul Criciun a fost direct implicat*’ au determinat, in cele din urmd,
indepartarea din randul cadrelor Securitatii a unuia dintre cei mai eficienti ofiteri care
serviserd regimul comunist dupd instaurarea acestuia in Romania. La 3 iunie 1968, prin
Ordinul nr. 2569 al presedintelui Consiliului Securitatii Statului, colonelul Gheorghe
Criciun a fost trecut In rezerva si pensionat. A fost readus, temporart, in randul cadrelor
Securitatii la 1 ianuarie 1969, cand a primit functia de sef serviciu operativ, dar este

37 Consider incorecte afirmatiile lui A. Muraru din studiul referitor la biografia lui Gh. Criciun,
amintit mai sus, conform cirora ,,Craciun a fost propus in functia de loctiitor sef al Directiei a
III-a din M.A.L”, insi ,,din 1964 si pana in anul 1967, Gheorghe Criciun a lucrat la Directia a
II-a Informatii Interne, [...] firi a avea o functie de conducere” — vezi Cosmin Budeanci,
Florentin Olteanu (coord.), Forme de represiune. .., pp. 115 — 116. Colonelul Craciun a fost numit,
nu numai propus, in functia de loctiitor al sefului Directiei a I11-a, avind misiunea de a coordona
activitatea directiei in problema ,legionara”. De altfel, mutarea sa din fruntea Penitenciarului
Aiud, unde detinea o functie echivalentd cu cea de director regional, in pozitia de simplu lucritor
operativ intr-o directie centrald ar fi echivalat cu o retrogradare de proportii pentru Gh. Criciun,
ceea ce ar fi fost absurd, intr-o perioadd in care activitatea sa era consideratd, atit de citre
conducerea M.A.L, cat si de cea a P.M.R., drept un model de activitate operativd a organelor de
Securitate.

3% ACNSAS, fond Documentat, dosar nr. 13 348, f. 19: Stenograma sedintei de Colegiu din 14 iannarie
1967, in care s-a analizat problema legionard. Afirmatia apartinea noului ministru al Afacerilor
Interne, Cornel Onescu.

3 Se pare ci, in 1967, ar fi sivarsit un omor prin imprudentd si nu a fost incriminat datoritd
interventiei organelor de partid. Cel putin aga se deduce din declaratia Iui N. Ceausescu, facutd
cu prilejul unei sedinte a Comitetului Executiv al C.C. al P.C.R. din 27 iulie 1967: ,,Am avut
cazul gen. Criciun, care a savargit un omor prin imprudenta si trebuia trimis in judecatd. Cazul
lui a venit aici §i am spus ca nu trebuie trimis in judecata” — vezi ANIC, fond CC al PCR, Sectia
Cancelarie, dosar nr. 115/1967, f. 18. Informatia nu este insd sigurd, avind in vedere ci existd
unele neconcordante — se vorbeste de generalul Criciun, iar Gh. Criciun nu a avut niciodatd un
grad mai mare decat acela de colonel — precum si faptul cd nu poate fi confirmatd, deocamdati,
de alte surse.

40 Aici este vorba de implicarea lui Gh. Criciun in musamalizarea asasindrii lui Ibrahim Sefit, zis
,» Turcul” din ordinul direct al lui Al. Drighici. Asa cum a constatat comisia de anchetd a P.C.R,,
din 1968, ,,colonelul Criciun Gheorghe, fostul loctiitor al Directiei Regionale M.A.L. Bragov,
insdrcinat si intocmeasca actele prin care si masluiascd adevirul, declard cd i s-a ordonat si faci:
«in aga fel ca numele lui Draghici Alexandru sd nu apari in acte» §i sd stabileascd «cd Turcu a vrut
sd fugd In timp ce era transportat spre Tarndveni»” — vezi ACNSAS, fond Documentar, dosar
nr. 19, vol. 4, ff. 161 — 162: Notd cu privire la unele aspecte referitoare la cagurile prezentate, din 1968.
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trecut definitiv in rezervd la 31 octombrie 1969, prin ordinul 2135 al presedintelui
C.S.S., Ton Stinescu*!.

Ulterior trecetii sale in rezervi, fostul comandant al Penitenciarului Aiud si-a
manifestat, ocazional, nemultumirea fatd de modul in care Securitatea s-a dispensat de
servicille sale, afirmand chiar, intr-o discutie cu un ofiter din cadrul Directiei I
Informatii Interne din 1986, ca ar fi fost trecut in rezervd ,,prin usa din dos”#. in
deceniile care au urmat, Gheorghe Criciun a locuit in Bucuresti, in cartierul Militari,
intr-o zond populatd mai ales de ofiteri in rezerva ai Ministerului de Interne sau din
Armatd, cdutand si evite contactele atit cu fostii detinuti de la Aiud, cat §i cu
majoritatea fostelor sau actualelor cadre ale Securitatii, cu exceptia acelora care erau
cunostinte personale®’. Preocupirile sale se mdrgineau, dupi cum declara, la ,lecturd
multd, plimbari zilnice pe trasee bine determinate, ingrijirea sandtatii”, la care se addugau
intalniri cu fosti colegi sau superiori din perioada activitdtii sale in cadrul organelor de
Securitate, printre acestia numarandu-se fostul ministru Al. Draghici.

Prudenta manifestata de citre fostul colonel Criciun in manifestarile sale
publice nu a Impiedicat insi Securitatea sd-i deschidd acestuia dosar de urmdrire
informativa in doud randuri, in cursul anilor “80, datoritd temerilor care existau cd acesta
ar fi putut divulga diverse informatii aflate in cursul activitdtii sale in randul organelor
de represiune. Urmarirea informativa nu a facut decat sa confirme atasamentul fatd de
regim al lui Gheorghe Criciun, dar si abilitatea acestuia de a detecta din timp orice
provocari sau combinatii informative Incercate impotriva sa de citre organele de
Securitate, abilitate datoratd, desigur, indelungatei experiente in domeniu*. Ultimul

4 Jdem, fond Informativ Bucuresti, dosar nr. 241 202, vol. 1, f. 78: Notd privind pe col. rez. Criciun
Gh.

42 Ibidem, f. 58: Raport informativ, din 18 decembsie 1986, al UM 0632/1A din cadrul
Departamentului Securitatii Statului.

# Sefului Serviciului 1 din cadrul Directiei I Informatii Interne, colonelul Blaj Paraschiv, care
mentinea relatii apropiate cu fostul comandant al Penitenciarului Aiud, Gh. Criciun i
mirturisea, in 1986, ci ,.evita discutiile cu legionarii care l-au cunoscut, ci la nici unul nu i-a
confirmat cd locuieste in Capitald si cd, pand in prezent, sa intalnit, intamplator, cu putini
legionari fosti condamnati, cu care a limitat strict discutiile”. In aceeasi discutie, colonelul Blaj i-a
propus lui Criciun sa se intilneasca cu un fost legionar, scriitor, pentru a-l ,influenta pozitiv”.
La aceasta, fostul reeducator al legionarilor de la Aiud a raspuns ci ,,din principiu nu acceptd”
discutiile cu scriitorul In cauza, dar, ,,dacd este strict necesar, se va mai gandi si-i va da un
raspuns. A mentionat c4, dacd va accepta, va discuta cu P[...] M[...] in alt loc decat domiciliul
sdu si, cu conditia ca discutia sa fie inregistratd pe banda magnetica, pentru a nu se da posibilitati
de interpretare” — vezi ébidems, £. 60 — 61: Raport cu privire la discutiile purtate de col. Blaj Paraschiv
referitoare la col. rez. Craciun Gheorghe, din 19 decembrie 1986, al U.M. 0632/1A din cadrul D.S.S.

4 Semnificativa In acest sens riméine urmatoarea situatie relatati de citre un informator dirijat
pe langi un fost coleg (Persa V.) al colonelului din Directia a III-a, cu care acesta din urmd
mentinea relatii apropiate dupi pensionare: ,,[...] Persa V. a mai relatat ci, cu o saptimana in
urmd, impreund cu colonelul in rezerva Criciun, asteptand impreund la aprozarul de vizavi de
blocul lui Persa ca sa cumpere cartofi (acestia erau de calitate proastd si cu pimant), doi fosti It.
colonei, unul de Securitate si altul de Militie, au inceput sa vocifereze si sd afirme: «peste tot, in
presi si radio — TV se vorbeste de bunidstarea poporului, de cresterea nivelului de trai, dar cei
competenti de ce nu vin si vadi criza din piete $i magazine?», cerand si pirerea lui Criciun si
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dintre aceste dosare a fost inchis in martie 1989, dupa ce organele de Contrainformatii
Militare au constatat cd urmdrirea informativa a fostului ofiter se dovedea neintemeiati,
iar fidelitatea Iui Gh. Craciun fatd de sistemul care-i permisese o afirmare nesperati nu
putea fi pusi la indoiald*>.

Dupa Revolutia din 1989, impotriva fostului comandant al Penitenciarului Aiud
a fost depusd o plangere penald de citre Asociatia Romani a Fostilor Detinuti Politici si
Luptitori Anticomunisti pentru sivargirea infractiunii de genocid, incadrarea juridica
fiind schimbati ulterior in omor deosebit de grav. Plingerea penald a fost depusi in
decembrie 1998, dar Parchetul Militar de pe laingd Curtea Militard de Apel Bucuresti a
intocmit rechizitoriul in acest caz abia la 7 septembrie 2000, ceea ce s-a dovedit a fi prea
tarziu, avand in vedere faptul ci fostul colonel Criciun a decedat la scurtd vreme dupd
aceea,

4. General — maior Aurel Stancu (n. 03.01.1911, com. Buftea, satul
Flimanzeni, raionul Ricari, regiunea Bucuresti, fiul unui muncitor, nationalitatea —
romand, studii — sase clase primate si trei clase industriale, profesia de bazd — tamplar) —
sef al Directiei Securitatii Capitalei 1950 — 1957.

Viitorul general Stancu, la absolvirea a sase clase primare, in 1925, s-a angajat
ca ucenic la Atelierele C.F.R. Grivita Bucuresti. A rdmas angajat in cadrul Atelierelor
doar pentru scurtd vreme, datoritd faptului c4 sectia de cazangerie, unde fusese incadrat,
a fost restructuratd, dintre toti cei care doreau si se califice in meseria de cazangiu
»rdimanand numai acei ucenici care au avut protectie”#’. Din 1926, si-a Inceput ucenicia
la un atelier de timplirie din Bucuresti, unde, dupi o petrioadd de patru ani, s-a calificat
in meseria de timplar, urmand, totodatd, cursurile unei scoli industriale, cu durata de
trei ani. A continuat si lucreze in cadrul acestui atelier pand in 1932, cind a fost
incorporat in armatd, pentru satisfacerea serviciului militar.

Primele contacte dintre Aurel Stancu si adeptii miscarii comuniste ilegale s-au
produs din 1927, cat timp era incd ucenic timplar. Prilejul a fost oferit de organizarea
unei greve in cadrul atelierului de tamplarie la care lucra, in cursul cireia A. Stancu a
ficut parte din comitetul de grevi si a intrat in legdturd cu organizatia U.T.C., devenind
si membru al acesteia. Initial, participarea sa la actiunile tinerilor comunisti a fost destul
de limitatd, constand, in principal, In organizarea unor cercuri culturale pentru ucenici,
in cursul cdrora se citeau materiale de propagandi impotriva continutului orelor de

Persa. La aceasta, Criciun a afirmat: «Vreti sa-mi cunoasteti parerea ca cetitean sau ca ofiter de
Securitate In rezervi? Ca cetdtean, nu-mi place situatia din alimentatia publici. Ca ofiter in
rezervd si ca membru de partid, vA pot spune numai atat: trecem printr-o situatie mai grea si nu
numai noi. Ca fo§'Ei ofiteri, ar fi bine s nu mai facem astfel de comentarii». Dupi care, ii spune
incet lui Persa: «Astia ori stau cu urechea la posturile de radio strdine, ori sunt pusi si ne
provoace si apoi sd toarne, ori sunt prosti si palavragiily” — vezi ibidems, f. 76: Notd, din
19.12.1987, a sursei ,,Soimul”.

4 Vezi ibidem, £. 167: Raport cu propunerea de inchidere a dosarnlui de urmdrire informativa ,,Coman™, din
06.03.1989, semnat de ofiter de Contrainformatii Militare, lt. Dumitru Paul si sef birou, cpt.
Dance Florentin

#6 Mihai Burcea, Marius Stan, Mihail Bumbes, Dictionarul ofiterilor. . ., p. 176.

47 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Stancu Aurel, £. 26: Autobiografie, a generalului A. Stancu,
directorul Regiunii M.A.I. Bucuresti, din 18.01.1955.
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religie si de istorie predate in scoli. Ulterior, i s-au incredintat si alte ,,sarcini”, de mai
mare importantd, precum infiltrarea in cadrul Tineretului Social Democrat, organizatia
Bucuresti, unde a ficut parte din ,factiunea U.T.C.-ista” din sinul acesteia. Dupi
incorporarea in cadrul Regimentului 1 Artilerie Antiaeriand din Bucuresti, In toamna
anului 1932, A. Stancu a intretinut doar legaturi slabe cu organizatia U.T.C., dar, cu
toate acestea, a sustinut ulterior cd ar fi intreprins in continuare, din proprie initiativa,
actiuni de ,,sabotaj” menite si destabilizeze armata regimului ,,burghezo — mosieresc”,
precum ruperea unei arme, fapt pentru care a fost si condamnat de consiliul de
disciplind al unitatii®. Dupa satisfacerea serviciului militar, in 1933, pentru o lungi
perioada de timp, viitorul sef al Securitatii Capitalei nu a mai avut un loc de munca
stabil, lucrand o vreme la un atelier de tamplirie, iat apoi la o fabricd din Bucuresti, dar
o mare parte din timp a fost somer.

Lipsa unui loc de munci stabil l-a adus pe Aurel Stancu mai aproape de
miscarea comunistd ilegald, ce avea posibilitatea de a-si sustine material membrii i
simpatizantii. Aceastd apropiere este vizibili daci avem in vedere functiile de o
importantd tot mai mare care sunt incredintate viitorului ofiter de Securitate dupa 1933:
din 1934, a fost ales secretar general al Frontului Unic Muncitoresc, fiind, totodata,
»atras” in Comitetul Judetean U.T.C. Ilfov*, in 19306, a ocupat postul de secretar al
organizagici judetene Ilfov a U.T.C., apoi pe cel de instructor pe langd aceeasi
organizatie, instructor pe langd organizatia U.T.C. a C.F.R. Grivita etc. Increderea
organelor de partid in Aurel Stancu a fost definitiv confirmatd ulterior prin primirea sa
in randul membrilor P.CR., In 1936°0. Oricum, dupa 1935, cariera de activist al
partidului in ,,ilegalitate” a rdmas singura optiune pentru A. Stancu, avand in vedere cd
intretinerea sa materiald era asiguratd, in totalitate, de catre C.C. al U.T.C., dupd cum
singur marturisea ulterior31.

Activitatea militantd desfasuratd in randul membrilor P.C.R. a atras dupa sine si
arestarea lui Aurel Stancu de citre organele de Siguranti, in doud rinduri, Incepand cu
anul 1935: prima data chiar in cursul acestui an, cand nu a fost retinut decit pentru
cateva ore, iar a doua oari in iarna 1936 — 1937, odatd cu membrii C.C. al U.T.C., cand,
desi a fost ,sistematic bitut”, a rezistat presiunilor la care era supus, refuzand si
deconspire vreun aspect din activitatea ilegald a P.C.R. $i de aceasta data a fost eliberat
la scurtd vreme de la retinere, o datd cu ceilalti membri a U.T.C. arestati, fard a suferi
vreo condamnare2. in vara lui 1937, conducerea P.C.R. a considerat potrivit si pund la

8 Tbidem, £. 27.

# ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici (Dosare Anexe), dosar nr. 75/1954, f.
6: Referat, din 31.12.1953.

50 1biden.

51 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Stancu Aunrel, £. 27: Autobiografie a generalului A. Stancu.
Din aceastd perioada dateaza si relatiile stranse pe care le-a stabilit cu Leonte Riutu, ce se vor
dovedi extrem de utile in cariera ulterioara a viitorului sef al Securitatii Capitalei — vezi zbiden.

52 Ibidem, £. 29. Referitor la imprejuririle eliberarii sale, generalul Stancu declara ulterior organelor
de cadre ale M.A.L: ,,Din atest, am aflat cd la Intreaga grupd de elevi [membri C.C. ai U.T.C.
arestati] le dd drumul, iar cind am fost si eu eliberat, am aflat de la partid ci parintii acestor elevi,
care majoritatea erau comercianti si intelectuali, au intervenit prin avocati si cu unele sume de
bani, [pe| care cineva de la Siguranta le-ar fi Incasat ca spert si le-a dat drumul. Din felul cum eu
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incercare atagamentul lui A. Stancu, prin trimiterea sa in Spania, pentru a lupta in cadrul
Brigizii Internationale. Plecarea pe frontul din Spania s-a dovedit a fi o aventuri in sine
pentru Aurel Stancu®3, care, odati ajuns pe frontul din aceasti tari, a participat la mai
multe lupte, fiind insi rinit in 1938. Dupi ce infrangerea armatelor republicane nu a
mai putut fi pusi la indoiald, in 1939, viitorul ofiter roman a fost evacuat din Spania in
Franta, unde a fost internat in mai multe lagire de refugiati, pand in cursul verii aceluiagi
an, cand, la cererea expresi a sovieticilor, a fost lisat sa plece in U.R.S.S.

In Uniunea Sovietici, A. Stancu a lucrat initial ca simplu muncitor intr-o uzina
de langi Moscova, urmand, In acelasi timp si cursurile unei scoli tehnice, cu durata de
un an, la finalul careia s-a calificat in meseria de desenator tehnic. Din august 1940, a
fost inscris la cursurile de doi ani ale Universitatii leniniste, pe care le-a intrerupt insd
dup4d un an, pentru a se inscrie la un curs de cunostinte militare, luand parte, totodati, la
activitatea desfasuratd de sectia romand a Comintern-ului, aldturi de Ana Pauker, Mihai
Roller, Boris Stefanov, Valter Roman etc. Dupd terminarea cursului de cunostinte
militare, in vara anului 1942, A. Stancu a solicitat si fie inrolat in armata sovietici, iar
dorinta i-a fost indeplinitd, chiar daca partial: dupd ce a trecut ,,toate vizitele si formele
cerute de autoritati”, a fost incadrat in ,unititile militare ale E.N.C.V.D.[sic! —
N.KV.D]J”. In cadrul organelor de securitate sovietice, a indeplinit diferite ,,sarcini si
functii”, pana in cursul anului 1946, cand a cerut si fie demobilizat, pentru a putea servi
mai bine noile autorititi comuniste, care tocmai preluaserd puterea in Romania>*.

fusesem anchetat, am putut observa ci Siguranta voia sd facd un proces mare cu grupul elevilor,
in care eram si eu implicat si se cdzneau si md lege de acest grup, insa intervenind faptul cd i-a
eliberat, se vede cd nu au avut ce sa facd cu mine, astfel ci am fost si eu eliberat, fird si se mai
ancheteze alte fapte”. Nu este prima mdrtutie de acest gen, care, aldturi de cele referitoare la
batiile aplicate sistematic celor arestati, ilustreazd destul de bine ,,moravurile” organelor de
Siguranta din perioada interbelic.

5 Potrivit marturiilor sale, A. Stancu a trecut ilegal granita in Cehoslovacia, ,,dupi indicatiile
partidului”, iar o datd ajuns in aceastd tard, a fost gizduit intr-o casi conspirativi, aldturi de alti
membri de partid care erau deja acolo. Aici a rdimas pentru circa trei sdptamani, dar, ,.fiind prost
conspiratd casa”, au fost arestati de autorititile cehoslovace si condamnati la 40 de zile de arest,
dupi efectuarea cirora urma si fie predati autoritatilor romane, fiind acuzati cd ar fi urmdrit sd
atenteze la viata regelui Carol al Il-lea. ,,Multumiti interventiei deputatilor comunisti si actiunilor
de masi de la Praga”, dupd cum relata A. Stancu ulterior, s-a renuntat, oficial la ideea predarii
comunistilor arestati citre autorititile romane, dar, dupi efectuarea pedepsei, au fost cu totii
expulzati din tari, o parte a lor fiind capturati de citre granicerii romani. Aurel Stancu, Impreuna
cu alti membri ai grupului, au reusit ,,sa scape” de grinicerii romani si si se refugieze in padurile
din muntii Boemiei, de unde, dupa mai multe treceri frauduloase de graniti, au ajuns in Franta.
Aici, viitorul ofiter a fost arestat de citre autorititile franceze, judecat, condamnat i apoi
extradat in Elvetia, de unde acesta s-a reintors in Franta ulterior, mergand pand la Paris. De aici a
fost preluat de citre comunistii francezi si, ,,tot pe cale conspirativd”, trimis sd treacd Muntii
Pirinei, ajungand astfel in Spania — vezi Ibidem, £. 30.

54 Ibidem, . 31. Pentru activitatea desfdsuratd in serviciul organelor de represiune sovietice, Aurel
Stancu a primit premii in bani, medalia ,,Victoria” §i chiar §i un ,,aparat de radio”. Intr-un referat
de cadre din 1953 intrarea lui Aurel Stancu in rindurile N.K.V.D. nu este mentionati,
pretinzandu-se, in schimb, cd acesta ar fi fost inrolat in Armata Rosie, in cadrul cireia a lucrat in
»Aparatul de Educare a prizonierilor romani”, iar dupd 23 august 1944, a fost Incadrat in
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Dupi demobilizarea sa, in 1946, lui Aurel Stancu i-a fost incredintata, pentru
inceput, functia de activist in cadrul Sectiei de Propaganda si Agitatie a C.C. al P.C.R. In
1948 a preluat conducerea Comisiei Judetene de Verificare Arad, calitate in care a
condus anchetele referitoare la activitatea si biografia membrilor de partid din acest
judet, ceea ce constituia, la acea vreme, o buni pregitire pentru incadrarea in organele
de Securitate®. Cum in decursul intregii sale activititi in slujba partidului, viitorul ofiter
de Securitate dovedise ,,devotament si spirit de sacrificiu pentru cauza clasei
muncitoare”, dupa incheierea verificarii membrilor de partid din judetul Arad, la 3 mai
1950, prin decretul Prezidiului Marii Adunari Nationale, Aurel Stancu a fost numit
director al Directiei Securitatii Capitalei, avand gradul de colonel®®.

Dupid numirea sa la conducerea organelor Securititii Capitalei, colonelul Stancu
parea initial si fie un comandant de unitate ideal, dupa cum rezulti din referatele
alcdtuite de lucritorii de cadre ai M.A.L. Astfel, se rematca prin faptul cid ,,a reusit in
foarte scurt timp sd cunoascd toate aspectele muncii de Securitate” si, in acelasi timp,
era preocupat de ,bunul mers al unitatii pe care o conduce” si de descoperirea
wgreselilor in muncd”. Cel mai mult impresiona insd atitudinea lui Aurel Stancu fatd de
ofiterii din subordine, acesta dovedind in conducerea subalternilor toate calitatile
»hecesare unui bun comandant”, dupd cum reiese si dintr-o caracterizare a acestuia din
1951:

,»Iatd de subalterni, are o comportare toviriseasca, ajutandu-i si instruindu-i cu
multd ribdare, pricepere §i tact, neprecupetind timpul pana cind nu se convinge ci cel
in cauzd este pe deplin limurit. Se consulta permanent cu colaboratorii sdi apropiati in
diferite probleme, tinind cont si de pdrerea acestora. Se preocupd cu cresterea
subalternilor, atat in munca profesionala, cat si politic, avand o atitudine justa fatd de
lipsurile si abaterile unor tov., criticindu-i sever $i constructiv pe acegtia”>’.

Cu alte cuvinte, Directia Cadre descoperise comandantul ideal in persoana lui
Aurel Stancu, care, pe lingi toate calititile enumerate mai sus, se dovedea a fi si
»exigent, cu spirit combativ si cu multd urd fatd de dusmanul de clasd in care loveste

Comisia Aliatd de Control de la Bucuresti, pand in 1946, cand a fost desconcentrat — vezi ANIC,
fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici (Dosare Anexe), dosar nr. 75/1954, f. 6: referat
de cadre din 31.12.1953. Desi aparent contradictorii, aceste informatii s-ar putea sa se
completeze reciproc, in sensul cd Aurel Stancu a lucrat, intr-adevir, in ,,Aparatul de Educare a
prizonierilor romani” si in Comisia Aliatd de Control, dar a fost, in tot acest timp, in serviciul
organelor N.K.V.D. si nu al Armatei Rosii.

55 Ibidem, f. 6. De altfel, cazul lui Aurel Stancu nu este nici pe departe singular in aceastd privinti,
multi conducitori ai organelor de Securitate din perioada imediat urmitoare incepandu-si cariera
tocmai ca membri sau presedinti ai unor astfel de comisii — cazuri relevante, in acest sens, fiind
cele ale lui Grigore Naum — viitor sef al Directiei de Contrainformatii in Armata, Wiliam Steskal
— sef al Directiei Regionale M.A.L. Banat etc.

% ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Stancu Aurel, f. 12 — extras dupd decretul Prezidiului
M.A.N.

57 Ibidem, £. 33: Caracterizare: Stancu Aurel, colonel de Securitate, din 4 aprilie 1951, semnatd de maior
de Securitate D. Popescu.
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tird crutare”8. Singurele deficiente care se inregistrau in activitatea sa, in 1953, constau
in faptul cd nu avea ,suficientd Incredere in oameni”, de care se apropia cu greu, pirea
»a fl cam anarhic” si, mai ales, isi recunostea cu greu ,lipsurile”. Conducerea
ministerului nu putea decit sd se felicite pentru numirea unui asemenea ofiter in fruntea
»uneia dintre cele mai grele directii regionale” de Securitate, care stia si confirme cele
mai exigente asteptari®®. Cum asemenea merite nu puteau rimane nerasplitite, colonelul
Stancu a fost relativ repede avansat in grad, din decembrie 1953 fiind promovat la
gradul de general-maior. Mai mult decat atdt, datoritd activitatii sale din perioada
»ilegalitatii” si a ,rezultatelor” obtinute la conducerea Securititii Capitalei, a fost si
,»ales”, din 1952, deputat in Marea Adunare Nationala, functie pe care a indeplinit-o in
doud legislaturi consecutive, pand In 1961, iar, din decembrie 1955, a intrat si in randul
membrilor C.C. al P.M.R., pozitie pe care a ocupat-o pani in cursul anului 19609,
Viziunea idilici a Directiei Cadre a M.AL cu privire la activitatea sefului
Securitatii Capitalei nu era Insa impartasita intru totul de citre conducerea Ministerului
Afacerilor Interne. De fapt, contradictiile dintre Aurel Stancu §i conducerea ministerului
au inceput relativ repede dupi preluarea functiei de ministru de citre Al. Draghici, in
martie 1953 cel dintai fiind sanctionat ,,de tov. ministru cu avertisment pentru lipsurile
de care a dat dovadd in aplicarea ordinului nr. 8116 al tov. ministru, necontroland
executarea lui si pentru faptul ci nu a tras la raspundere subalternii care s-au abatut de
la acest ordin”¢2. Cum insi generalul Stancu pirea si aibd o sustinere puternici in
randul conducerii P.M.R. de atunci — o sustinere chiar foarte vizibild, daci avem in
vedere faptul cd, de la sfarsitul lui 1955, a fost ,ales” membru al C.C. al P.M.R. —
inlocuirea sa din pozitia detinutd se dovedea a fi mai mult decat dificili. Este posibil ca
restructurarea directiei pe care o conducea, de la 1 iulie 1956, cind aceasta s-a impartit
in doud unitati distincte — Directia Securititii Capitalei si Directia Regionald M.A.L

38 Ibidem, £. 34: Caracterizare asupra tovardasului colonel Stancu Aunrel, seful Directiei Regionale a Ministernlui
Afacerilor Interne Bucnresti, din 28 dec. 1953, semnati de seful Directiei Cadre, colonel Alex.
Demeter.

5 Se poate spune cd, mai presus de oricare alte ,,calititi”, loialitatea lui Aurel Stancu fatd de
regim era dincolo de orice Indoiald. O dovadi in acest sens o furnizeazi chiar el, in autobiografia
din 1955, cand mentioneazi modul in care a rezolvat ,,problemele” pe care le crea regimului
unul dintre cei opt frati ai sdi, Stanciu Stancu, un ,,patron croitor” si fost membru al P.S.D.,
fractiunea ,,Titel Petrescu™ ,in anul 1952, [Stanciu Stancu] a avut un conflict cu presedintele
Sfatului comunal Buftea, amenintandu-1 pe acesta, pentru care motive eu, personal, [A. Stancu
— subl. ns.] i-am intocmit dosar de incadrare in C.M. si I-am iIncadrat pe timp de un an, azi
eliberat si, dupi informatiile ce le primesc de la seful raionului Ricari, care-l supravegheazi,
rezultd cd nu are manifestdri, ci, din contri, face unele sesiziti organelor noastre” — Ibidens, f. 25:
Autobiografie, a generalului A. Stancu, directorul Regiunii MAI Bucuresti, din 18.01.1955.

¢ F. Dobre (coord.), Membrii C.C. al P.CR. (1945 — 1989). Dictionar, Bucuresti, Ed.
Enciclopedici, 2004, p. 543.

1 Este vorba, aici, de Ordinul nr. 811/11 octombrie 1952 al ministrului Securititii Statului
privind prevenirea actelor de sabotaj.

02 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Stancu Aurel, f. 42: Nozd, din 5.03.1953, a Directiei
Cadre M.ALL
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Bucuresti®® — generalul Stancu rimanand la conducerea numai a Securitdtii Capitalei, sa
se fi produs tocmai cu scopul de a limita prejudiciile pe care le putea aduce activititii
organelor de represiune un sef de unitate care, momentan, nu putea fi Inlocuit din
functia detinutd. Cu toate acestea, abordarea ,,diplomatd” a conducerii ministerului in
privinta lui Aurel Stancu nu a dat rezultatele dorite, iar acesta din urma a ajuns relativ
repede in conflict deschis cu insusi ministrul Draghici. Astfel, la sfarsitul anului 1956,
ministrul 1 alcituia o caracterizare foarte durd generalului Stancu, in care fostul
comandant model al Securitatii era descris ca fiind ,,mult depasit de sarcini”, ,,confuz”,
»cu atitudine demagogicd”, un om ,,bolnivicios de bdnuitor” etc. Cele mai multe
probleme pentru conducerea ministerului se iveau in cooperarea cu seful Securititii
Capitalei, care, dupd cum mentiona Al. Drighici, refuza orice conlucrare cu altcineva
decat proprii subordonati si nu mai asculta de nimeni:

,»Orice conlucrare cu directiile din minister pe liniile operative de munci au fost
respinse. A trebuit de multe ori sd intervin personal pentru a pune la punct diverse
manifestdri anarhice ale... [Aurel Stancu] (el acuza, fird nici o bazi, ca organele centrale
ii furd actiunile. De doi ani se verifica astfel de afirmatii fird nici o bazi). Situatia s-a
inrautitit mult in ultimul an. Dac4, pand atunci mai dadea asigurari ca va imbunatati
munca, cel putin in vorbe, apoi, de la sedinta din iulie a.c. [1956], unde s-a analizat
aplicarea in practicd a Ordinului 15, unde a fost criticat pentru o serie de neajunsuri in
muncd, de atunci, tovardsul [A. Stancu] este In permanentd opozitie cu ordinele
conducerii ministerului. De la sedinta din iulie, nici de mine nu asculti intotdeauna.
Intr-o sedintd convocata la minister, tovarisul [A. Stancu] a avut o atitudine de
argumentate injurioasi la adresa conducerii ministerului, afirmand ci el este demoralizat
si cere si fie scos din munci. [...]

Controlul pe care directiile din Centrald sunt obligate, in urma ordinelor mele,
sd le faca pe diverse linii in Directia ... [Securititii Capitalei] este respins. Am ajuns
acolo ca directorii din centrald si se fereascid sd meargd la ... [Securitatea Capitalei],
pentru a nu avea de-a face cu ...[Aurel Stancu], care, In procesul muncii, ii insultd”¢+.

Cel mai grav insd, din punctul de vedere al ministrului, era faptul cd generalul
Stancu 1si crease, alaturi de cadrele din subordine, un adevirat ,,pol al opozitiei” fata de
conducerea ministerului, ceea ce a inchis, de la bun inceput, orice cale de reconciliere
intre acesta si Al. Draghici:

,Partea cea mai periculoasi este faptul cd el cautd sa solidarizeze si pe ofiterii
apropiati lui (sefii de serviciu) contra ministerului, de multe ori vorbeste deschis despre
diversi tovardsi cu muncd de rispundere din minister cu ofiteri inferiori, ia apdrarea
elementelor codase in munca. In aceasti directie, sub protectia lui, domind o atmosferd
de autolinistire, de lduddrogenie goald si de vulgarizare a muncii de Securitate, favorabild
chiulangiilor si altor elemente codase.

3 Ibidem, £. 45: Raport, din [1957], al lt. maj. Diaconescu lon, loctiitor pentru Spate al sefului
Directiei Regionale M.A.I. Bucuresti.

“ Ibidem, ff. 36 — 37: Caracterizare, din 13.12.1956, semnati de ministrul Afacerilor Interne,
general-colonel Alexandru Drighici. In aceasti caracterizare nu au fost mentionate numele
personajelor implicate sau al unititilor M.AL, fiind lasate spatii goale in text, care erau
completate doar ulterior, in momentul in care erau expediate conducerii P.M.R.
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Sub conducerea lui nu cresc cadrele, ii deformeazi, indbuse orice criticd adusi
pentru imbundtitirea muncii”’¢>.

Concluzia lui Al. Draghici era cd seful Securititii Capitalei se prezenta ca ,,un
om dezechilibrat, permanent speriat, cu o stare de incordare nervoasa, care il duce la
zipiceald completd”, iar mentinerea sa in fruntea acestei unitati ii ,,poate zdruncina
sistemul nervos in asa masurd, Incat cu greu se va putea reface sindtatea lui pe viitor”.
De aceea, ministrul propunea conducerii P.M.R. schimbarea din functia detinuta a
fostului ,,ilegalist”, urmatd de ,,scoaterea din randul cadrelor” M.A.L si repartizatea sa
»in altd muncd”¢. Totul era prezentat ca o masurd pur umanitard, izvorati din grija fatd
de sindtatea lui Aurel Stancu.

Inlocuirea din functie a acestui membru al Comitetului Central nu avea si se
dovedeasca atat de usor de infiptuit nici chiar pentru ministrul Draghici. A. Stancu se
bucura incd de sustinerea partidului, astfel Incit a continuat si fie mentinut la
conducerea Securittii Capitalei multe luni dupd ce ministrul propusese trecerea sa in
rezervd, asta pand in momentul in care si alti membri ai Biroului Politic a trebuit sd se
convinga de faptul cd acesta scipase de sub control. Un astfel de prilej l-a constituit o
sedintd de analiza a activitatii organelor regionale de Securitate din februarie 1957, la
care, aldturi de Al Drighici si de sefii directiilor regionale de Securitate au participat si
Nicolae Ceausescu, membru al Biroului Politic al P.M.R. si prim-secretarii Comitetelor
Regionale P.M.R. Cu aceastd ocazie, s-a ridicat problema bitidilor aplicate In Bucuresti
celor arestati pentru cd se manifestasera ,ostil regimului” in urma ecoului avut de
evenimentele din Ungaria, din toamna anului 1956. In mod normal, ca un bun ofiter de
Securitate, Aurel Stancu ar fi trebuit sid-si facd o ,,serioasd” autocriticd si sd-si asume
responsabilitatea pentru toate abuzurile comise. Generalul Stancu avea insa o serioasi
problemi In ceea ce priveste procedeul ,,autocriticii”, dupd cum reiese si din urmatorul
dialog purtat cu N. Ceausescu:

»Tov. Stancu: |[...] In timpul evenimentelor din Ungaria, toatd lumea a bitut,
de sus de la minister, pAnd la ultimul sef de Militie. Acesta este adevarul si existd
documentatie in aceasta privintd. Eu vorbesc de orasul Bucuresti. In aceastd privingi are
slabiciuni §i partidul si personal tov. Dinilache [Florian, prim-secretar al Comitetului
Regional P.M.R. Bucuresti] [...]

Tov. Ceausescu: Ati primit vreo indicatie de la minister ca oamenii [pe] care i
arestati pentru anchetare sa fie batuti?

Tov. Stancu: Noi nu am primit aceastd indicatie, ci am primit cd, In general, mai
trebuie ciocdniti cei arestati, aceasta am primit-o de la Comandamentul nostru de la
Capitala.

Tov. Ceausescu: Sa vorbim mai clar. Ai primit indicatia ca: uite, oamenii arestati
pentru diferite infractiuni si care sunt anchetati de Securitate s fie batuti?

Tov. Stancu: Ca si fiu mai clar, am si vd dau cateva aspecte din gedintele
noastre de Comandament, pentru ci asa ar fi mai documentat.

Tov. Ceausescu: Ar trebui sd rispunzi mai concret...

Tov. Stancu: Rispund in felul urmator: pe strada, echipele U.T.M.-ului biteau.

65 Ibidem, £. 38.
6 Ihiden.
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Tov. Ceausescu: Daca unu’ mai apuca sa strige pe stradd ceva, sigur cd echipele
U.T.M.-ului trebuia si intervind, dar una este aceasta si alta este ci, dupi ce a fost dus la
Securitate, este torturat. Una este atitudinea din fabrici, in universitdti sau pe strada fata
de cei care au atitudini nesindtoase si alta este pozitia pe care o au autorititile noastre.

Tov. Stancu: Se intampla asa: omul era batut, Militia il lua §i dupa aceea ni-l
dédea ci s-a manifestat politic, iar dupa aceea noi a trebuit s ne descurcim cu el.[...]

Tov. Fazecas | Janos Fazekas, membru al Secretariatului C.C. al P.M.R.]: I-ati
ciocnit pe toti acesti 400 [arestati]?

Tov. Stancu: Unii dintre ei erau ciocniti dinainte, mai erau insd si unii care erau
obraznici si deci trebuia sd-i mai domolim putin. Eu recunosc ci, in aceastd perioadd, la
noi s-a batut. La Capitald, mai rdu s-a batut. [...] In ceea ce priveste bitaia, nu se
spunea: bateti, dar, tacit, se batea. De exemplu, tov. Butica [sic! — Francisc Butyka, seful
Directiei a VIII-a Anchete a M.A.L] se liuda in fata tov. ministru cd a batut pe unu’ cd
l-a omorat acolo din bitaie. [...] Atmosfera care se crease atunci nu era o atmosferd ca
sa oprim bdtaia, pentru cd, totusi, ici-colo se bitea, se ciocinea”¢’.

Ceea ce nu putea si inteleagi acest ofiter atat de lipsit de simgtul autocriticii si de
,»spirit al dialecticii” era faptul ci asemenea lucruri nu se spuneau, mai ales in fata
conducerii P.M.R. Ceea ce i se ceruse era ca, pur si simplu, si se declare singurul
vinovat de batdile aplicate celor arestati in toamna lui 1956 §i si promitd ca aceste
incidente nu se vor mai repeta. Or, Aurel Stancu, in loc sd urmeze procedura obisnuitd
in asemenea situatii — caz in care mustrarea pe care ar fi primit-o avea toate sansele sa
fie formald — a dezvaluit implicarea atat a conducerii ministerului in torturarea
arestatilor, cat si a organelor de partid. Asa ceva nu ,,se ficea”, iar pedeapsa pentru
atitudinea lui necorespunzitoare a venit imediat. Astfel, in cadrul aceleiasi sedinte,
ministrul Drighici — care, aga cum s-a putut observa mai sus, nu a intervenit deloc in
discutia referitoare la torturarea arestatilor din 1956, lisandu-si subordonatul rebel sa se
compromita singur in fata conducerii P.M.R. — a adus in discutie imediat o abatere
disciplinard personald a lui Aurel Stancu, pentru care acesta nu putea s invoce primirea
unor ordine nescrise din partea conducerii M.A.I. — si anume maltratarea gazdei unui
ofiter de Securitate, un croitor care dorise si-si evacueze chiriagul dupid evenimentele
din Ungaria:

,»Aici era vorba de un croitor care a fost zdrobit in bitaie si tov. Stancu a
asistat. Ceea ce stiu, este cd a fost o ceartd intre un ofiter de Securitate si [...] acest
ofiter, care cumpdrase un apartament. Croitorul a crezut — cu ocazia evenimentelor din
Ungaria — ci este timpul s3 urle, ca si fie dat afard ofiterul din locuingi. Intr-o munca
unde Securitatea nici nu trebuia sd se amestece, pentru cd era un caz de spatiu locativ,
care apartinea de Militie, tov. Stancu l-a luat §i i-a tras o mama de bataie. Eu l-am
intrebat: ce este el acolo, se transforma in fotograf?

67 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cancelarie, dosar nr. 113/1957, ff. 26 — 28: Stenograma sedintei
din 23.02.1957, tinutd cu prim-secretarii Comitetelor Regionale de Partid, directorii reginnilor de Securitate si
unii directori din cadrul Ministernlui Afacerilor Interne.
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Eu consider cd, daci tov. Stancu continud sa aiba aceastd atitudine, el nu poate
sd dea rezultate In muncd si se dezice ca comandant [sic!] al orasului de Securitate
Bucuresti” 8.

De asemenea, prim-secretarul Comitetului Ordsenesc P.M.R. Bucuresti, Florian
Danalache, a adus in discutie si relatiile dintre generalul Stancu §i subordonatii acestuia,
recomandédndu-i acestuia ,,sd caute ca exigenta pe care dansul o manifestd [...] sd fie o
adevirata exigenta, nu cum se manifestd uneori, cam brutal, prin injurdturi, prin diferite
epitete, care nu-si au locul in cadrul lucritorilor de Securitate, lucruri pe care le pot
invita si alti lucritori de acolo si, la rindul lor, sd procedeze la fel”®. Relatiile lui Aurel
Stancu cu subalternii §i alti angajati ai Securitdtii constituiau insi o problema intens
»cercetata” de lucritorii de cadre ai MLA.L. de multd vreme, datoritd reclamatiilor
permanente pe care aceastd directie le primise, referitoare la comportamentul sefului
Securititii Capitalei. Un exemplu in ceea ce priveste modul in care acesta Intelegea sd-i
trateze pe cei inferiori in grad lui — si nu neapdarat subordonati ai sai — il constituie
discutiile pe care le-a purtat cu loctiitorul pentru probleme logistice al sefului Directiei
Regionale M.A.L. Bucuresti, locotenent-major Ion Diaconescu, dupd infiintarea acestei
din urma unititi regionale, in iulie 1956. Astfel, locotenentul Diaconescu a intrat in
conflict cu Aurel Stancu pentru o miruntd problemi de logisticd — construirea unui
gard despartitor intre terenurile de sport ale Securitatii Capitalei si Regionalei M.A.L
Bucuresti. Pentru rezolvarea neintelegerilor, a fost chemat si poarte o convorbire cu
generalul Stancu la cabinetul acestuia din urma, pe care locotenentul a descris-o ulterior
in raportul adresat conducerii Directiei Cadre:

»La intrarea mea in cabinetul tov. general [Stancu], am salutat, fard a primi
vreun raspuns, dupd care tov. general, injuraindu-mi de mamd, m-a intrebat cine mi-a
permis si fac gardul intre cele doud terenuri de sport. [...] Tov. general Stancu A. mi s-a
adresat, tipand la mine, cd sunt un mincinos $i un carierist si ca urmiresc a-1 duce in
eroare si cd asa am ficut intotdeauna de cand ma cunoaste. [...]

Dupa aceasta, adresaindu-mi-se din nou cu o Injurdturd de mama, m-a intrebat
cine m-a mai ficut §i pe mine membru de partid, deoarece sunt un instigator si un
escroc, care nu meritd a fi numarat printre membrii de partid.|...]

98 Thidem, f. 41. Probabil, din experienta lui de la Siguranta, ministrul Draghici credea ci fotografii
isi bateau clientii inainte de a-i poza. Referitor la acest incident, generalul Stancu a gasit de
cuviintad si se justifice, declarand, in cadrul aceleiasi sedinte, ci ar fi vrut doar sa-si apere
»onoarea” si sd Indepirteze eventualele suspiciuni, care ar fi putut plana asupra sa in legiturd cu
posibilele sale legdturi cu angajati ai Legatiei Marii Britanii la Bucuresti: LIn ceea ce priveste
justetea spuselor mele in legituri cu acel croitor pe care l-am batut. Nu am ascuns nimic, pe
motiv ¢ acest croitor nu era nimic cu mine. El, in croitorie, a spus cd este prieten cu mine §i cu
doi functionari de la Legatia engleza si a ardtat acolo diferite costume ci sunt ale mele si ale celor
de la Legatie. De asemenea, au fost cazuri cand unii ofiteri de Securitate, In perioada aceasta, au
fost dati afard din case. Eu l-am chemat pe acest croitor ca sa md vada si ofiterii §i si vadi ca,
intr-adevar, eu nu sunt prieten cu el §i nici nu l-am vazut in viata mea pe acesta. Cind l-am
chemat pe acest croitor , a avut o astfel de atitudine, spunand ci ce dacd a zis ci este prieten cu
mine? Fira indoiala cd eu l-am batut prima datd, i-am dat cativa pumni si, dupi aceea, l-am dat la
biieti si-1 ancheteze si ei I-au batut” — vezi ibidem, £. 27.

9 Ibidem, £. 21.
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in continuare, a promis, accentuand pe cuvinte, cid atdt tmp cat va fi
comandatul Securitatii Bucuresti, va face tot posibilul ca sd-mi facd imposibild sederea
in oras si cd sfatul sau ar fi ca mai bine si md mut din timp Intr-un alt oras in afara
regiunii Bucuresti, pentru a nu avea de-a face cu d-sa si m-a calificat drept un afacerist i
un puturos si ca asa am fost intotdeauna calificat”.

Reclamatiile subordonatilor la adresa comportamentului abuziv al generalului
Stancu, greselile efectuate de acesta in activitatea informativd sau in cursul anchetelor
penale”™, dar, mai ales, lipsa aptitudinilor pentru autocriticd, au determinat, in cele din
urmd, schimbarea din functie a sefului Securititii Capitalei, cu acordul conducerii
P.M.R. Aceasta s-a efectuat in urma unei sedinte a colectivului acestei unitati a M.AL la
cate au participat si activisti din conducerea organelor P.M.R. din orasul Bucuresti, dar
si ministrul Alexandru Drighici, care, in final, a reluat prezentarea motivelor acestei
inlocuiri din functie:

,Stancu este scos. Intai, pentru cd pozitia sa fatd de conducerea ministerului
este necorespunzitoare, cu purtarea de ofiter, de comandant. Este vorba de o sedinti
care s-a tinut la minister, unde s-a discutat care si fie metodele cele mai bune de
conducere a muncii operative....] in legitura cu aceasta, s-a ridicat §i a venit cu unele
lucruri nejuste, insultitoare, bdnuitoare fatd de conducerea ministerului. Spirit
opozitionist fatd de conducerea ministerului. Tov. Stancu isi permitea anumite expresii
la adresa unora sau a altor ofiteri, dand nastere la comentarii nesdndtoase, care slibesc si
spulberd increderea in conducerea ministerului”72.

70 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Stancu Aunrel, f. 47: Raport, din [1957], al lt. maj. Ion
Diaconescu, loctiitor pentru Spate al sefului Directiei Regionale M.A.I. Bucuresti. Continuarea
discutiei este chiar halucinanti si cred cd ar merita redatd pentru ci ilustreaza foarte bine nivelul
relatiilor umane dintre ofiterii de Securitate din acea perioadi, desi, este adevarat, Aurel Stancu
reprezenta un caz extrem din acest punct de vedere: ,,Ca o concluzie asupra celor de mai sus,
tov. general maior Stancu Aurel mi-a spus cd nu este de mirare ci eu sunt asa cum m-a descris,
fiindcd nici ceilalti tovarasi din conducerea Directiei Regiunii Bucuresti nu sunt mai buni. Despre
tov. It. col. Vintild Marin [seful Directiei Regionale M.A.I. Bucuresti| a ardtat ci este un element
venit din randul ciobanilor si cd stie si conducd numai turme de oi si nicidecum o regiune de
Securitate si cd, pand la urmd, tot la oi va ajunge. De asemenea, a aritat cd tov. It. col. Senater
[loctiitorul celui de mai sus] nu este altceva decat un demagog, care a dat tot timpul dovada de
incapacitate $i cd totdeauna a fost o periuti care, daca l-ar fi ldsat, il siruta si in p... pe tov.
general. La aceste cuvinte, s-a apucat cu mainile de pantaloni si mi-a spus cd, dacd pand acum nu
a ficut-o tov. It. col. Senater, sa-1 sarut eu in schimb acolo. De asemenea, mi-a atras atentia cd eu
nu sunt decat un cicicios de It. maj. care, oriunde m-as duce, chiar de as ajunge la C.C., nu voi fi
crezut, cici d-sa este general-maior §i totodatd membru al C.C. i, deci, va avea mai multi crezare
si nimeni nu va avea curajul si afirme cd el minte” — vezi zbidem, f. 48.

" Referitor la modul in care se rezolvau anchetele penale la Securitatea Capitalei, ministrul Al.
Drighici relata: ,,In 1954, pentru cercetarea unei crime comise intr-o comuni asupra unui
membru de partid, el [A. Stancu| a arestat la Intamplare pe unii tirani, contra carora, folosind
presiuni si metode nepermise in anchetd, i-a determinat sd recunoascd crima. Numai la
interventia si controlul organelor centrale a fost clarificat cazul” — vezi ibidem, £. 37: Caracterizare,
din 13.12.1956, semnata de ministrul Afacerilor Interne, general colonel Alexandru Drighici.

72 Idem, dosar personal Eyghenie Atanase, £. 40: Proces verbal de la sedinta de instalare a tov. general
maior Ténase Evghenie, din 17.07.1957
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Probabil ci precizarile ministrului erau chiar necesare, dat fiind faptul cd si cu
acest prilej, reprezentantii partidului — intre care §i Paul Niculescu Mizil — au continuat
sd-si arate sprijinul pentru generalul Stancu. Cel care 1-a inlocuit pe acesta din urma a
fost general-maior Evghenie Atanase, care a fost mentinut In aceastd functie doar pani
in luna martie a anului 1958, cand Directia Securitatii Oragului Bucuresti a fost
desfiintat.

Cat despre Aurel Stancu, acesta a fost trecut in rezerva prin Decretul
Prezidiului Marii Aduniri Nationale nr. 206/17 mai 195773, rimanind sd fie amintit
periodic in sedinte drept exemplu negativ, multd vreme dupd aceastd datd, de citre
ministrul Draghici’.

5. Colonelul Vasile Kiss — n. 11.03.1920, in orasul

| ‘ Oradea, fiul unei muncitoare, nationalitatea — maghiara, studii

— patru clase primare, la numirea In functie, a absolvit ulterior

liceul si un curs de pregitire In munca de Securitate cu durata

de un an, in Uniunea Sovieticd profesia de bazd — muncitor

necalificat) — sef al Directiei Regionale Crisana a M.A.L in
perioada 1950 — 1961.

: Vasile Kiss, dupd terminarea scolii primare, in 1932, a

lucrat ca bdiat de pravilie si muncitor necalificat la diferite

| societdti comerciale din Arad, Oradea si Bucuresti, pand in

\_1-' 1940. In 1941 a fost incorporat pentru satisfacerea serviciului

.\ -

militar, ludnd parte si la rdzboiul antisovietic, pand in 1943, dar
nu a participat efectiv la lupte, fiind ordonanta unui ofiter. In
1944 a fost trecut in rezervi si a lucrat, pand in 1946, ca functionar diurnist la primariile
unor comune din judetul Bihor™.

Intrarea Iui Vasile Kiss in randul membrilor P.C.R. s-a produs in 1945, iar
aceasta s-a dovedit a fi o actiune inspiratd pentru viitorul sef al Regionalei M.A.L
Crigana, dat fiind faptul cd perspectivele sale pe linie profesionald s-au imbunatatit
brusc. Astfel, in 1946, la scurtd vreme dupd primirea sa in partid, a fost scos din
productie si, pana in 1950, incadrat ca activist al Comitetului judetean de partid Oradea,
initial in functia de lucrator al Sectiei Cadre, apoi in cea de sef al acestei sectii. Din 1948
este ales membru al Biroului Comitetului judetean P.M.R. Oradea. In munca de partid
era apreciat pentru ,constiinciozitatea” de care ar fi dat dovadi si, in 1950, dupa
promovirile succesive pe care le-a cunoscut in aparatul judetean si regional al P.M.R., a
fost trimis sd lucreze in Securitatea Poporului, unde a primit functia de sef al Directiei
Regionale Oradea si gradul de locotenent-colonel.

i,

73 Idem, dosar personal Stancu Aunrel, f. 14: extras dupi Decretul Prezidiului M.AN. nr.
206/1957.

™ Vezi, de exemplu, idem, fond Documentar, dosar nr. 13.259, f. 62: Stenograma sedintei de analiza
activitdtii pe linie de contraspionay, tinutd la Bucuresti in zina de 19.04.1961

75 ACNSAS, fond Cadre, dosat personal Kiss Vasile, ff. 42 — 43: Referat de cadre privind
activitatea colonelului in rezerva Kiss Vasile, din aprilie 1971, semnat de seful Directiei Personal
si invégﬁmént a C.S.S., colonel Vlad Tulian.
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In aceasti functie, V. Kiss manifesta ,,dragoste si interes fata de munca de
Securitate”, reusind sd ,,se introducd in muncd cu multd usurintd datoriti capacititii si
pregitirii sale politice”. In perioada ulterioari numirii sale la comanda unititii, organele
Securitdtii din regiunea Oradea au obtinut succese importante in depistarea unor
»elemente constituite in bande §i a unor fugari izolati” si a unor ,agenturi afle|
spionajului imperialist”, ce actionau pe teritoriul regiunii. In urma obtinerii acestor
»succese”, seful Regionalei M.A.L. Crisana a inceput, conform lucritorilor Directiei
Cadre a M.AL, ,,sd4 manifeste tendinte de ingimfare”, nu a mai tinut ,,cont de parerile
colectivului”, nu mai controla suficient activitatea ,sefilor de colective” din cadrul
Securititii etc., ceea ce a atras nemultumirea conducerii M.A.L, care l-a §i sanctionat cu
avertisment pe Vasile Kiss, la sfarsitul anului 19557°.

Ulterior sanctiunii primite, s-a remarcat ,,0 schimbare totald din partea
ofiterului” in privinta atitudinii fatd de activitatea informativd desfdsurati de organecle
din subordine, asta mai ales ,in urma ajutorului primit din partea conducerii
ministerului””’, motiv pentru care a fost, la scurt timp, avansat la gradul de colonel
(martie 1956), iar apoi trimis sd urmeze cursul de pregitire in munca de Securitate de la
Moscova, cu durata de un an, in perioada 1956 — 1957. La intoarcerea de la Moscova, s-
a putut constata faptul ca pregitirea urmata in Uniunea Sovietica nu a contribuit prea
mult la imbunititirea performantelor profesionale ale colonelului Kiss, daca se avea in
vedere cd directia regionald condusd de acesta manifesta carente grave in privinta
activitatii informative desfisurate in mediul rural i, mai ales, In urmarirea informativa a
nationalistilor maghiari 7 . Acestea erau, cel putin, motivele invocate oficial de
conducerea MLAL, care, in 1961, il pune la dispozitia Directiei Cadre pe seful
Regionalei Crigana, pentru a-1 numi, incepand cu data de 1 ianuarie 1962, in functia de
loctiitor al sefului Directiei a VII-a Filaj si Investigatii din aparatul central al M.A.L
Vasile Kiss a ocupat acest post pani la data de 30 septembrie 1970, cand a fost trecut in
rezervi si pensionat, din motive medicale™.

6. Colonelul Ioan Bolintineanu (Balint) — n. 12.08.1914, in comuna Miresul
Mare, regiunea Maramures, fiul unui circiumar, nationalitatea — romana, profesia de

76 Ihidem, f. 56: Referat de cadre privind activitatea desfisurati de colonelul Kiss Vasile, din
11.04.1956, semnat de seful Directiei Cadre a M.A.L, general-maior Demeter Alexandru.

7 Ibidem. Lucritorii de cadre de atunci considerau fiecare sanctiune acordatd unui ofiter drept un
ajutor §i erau convingi cd aceste ,,ajutoare”, mai ales daci veneau din partea conducerii
ministerului, trebuia s3 aibd un efect imediat.

78 Ibidem, f. 49: Referat de cadre privind activitatea colonelului de Securitate Kiss Vasile, din
17.11.1961, semnat de seful Directiei Cadre, col. Patesan loan

7 Ibidem, f. 42. Inlocuirea din functie a lui Vasile Kiss, in 1961 se datoreazi, cel mai probabil,
schimbirii de atitudine a conducerii P.M..R. fatd de problema maghiari. In acest context — si in
exact aceeasi perioadd — a fost schimbat si seful Regionalei M.A.I. Mures, colonelul Mihail
Kovacs, ciruia i s-a reprogat, de asemenea, lipsa de eficienta in problema nationalistilor maghiari
de pe teritoriul regiunii. in locul celor doi sefi de regionale M.A.L. — Kovacs si Kiss — de etnie
maghiard au fost numiti doi etnici romani — Nicolae Sidea, respectiv, Gheorghe Ristea. Cel mai
probabil, se considera ci etnicii maghiari nu mai puteau inspira atita incredere Incat si fie
pastrati la conducerea organelor de represiune din regiunile locuite intr-o proportie semnificativi
de minoritatea maghiari.
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bazi — lacitus, studii — cinci clase la Scoala de arte si meserii si un curs de perfectionare
in munca de securitate, efectuat in U.R.S.S. — sef al Directiei Regionale M.A.L
Dobrogea in perioada 1957 — 1961.

Cariera profesionald a sefului Regionalei M.A.I. Dobrogea a avut o traiectorie
destul de sinuoasi inainte de intrarea sa in Securitate. Astfel, acesta, dupd ce absolvise
patru clase primare si una gimnaziald in comuna Somcuta Mare, urmand apoi, timp de
cinci ani, cursurile Scolii de arte i meserii din localitatea Baia Sprie, s-a calificat In
meseria de licdtus. Ulterior, a fost angajat in profesie la o societate minierd din Baia
Sprie, unde lucreazd timp de trei ani. Si-a satisficut stagiul militar la o unitate de
infanterie in perioada 1935 — 19306, pentru a se reangaja apoi ca licitus in Baia Sprie.
Ulterior, a fost avansat in cadrul societatii miniere, desi pentru scurt timp, primind
functia de responsabil al carutasilor utilizati pentru transportul minereurilor extrase, dar,
in martie 1938, este concediat, fiind acuzat de Inregistrarea unor cardusii fictive. in
perioada urmaitoare, a lucrat ca functionar la ,,Banca populara” din Baia Sprie i apoi, ca
functionar diurnist la primaria din localitate, dar, dupa Dictatul de la Viena din 1940, a
fost concediat si de la primdrie, rimanand somer pani in 1941, cand a emigrat pe
teritoriul Romaniei de atunci, ajungand in orasul Brasov. Odatd sosit aici, I.
Bolintineanu s-a angajat in calitate de ajustor la ,,J.LA.R.” Brasov, pistrandu-si aceastd
slujbd pana in 19478,

Viitorul sef al organelor de Securitate din regiunea Dobrogea a intrat In contact
cu diverse organizatii politice inca din 1936 — 1937, fiind atestate legituri ale sale cu
membri ai P.N.T., Partidului National Crestin, , Ligii Antirevizioniste”, Frontului
Renasterii Nationale (in cadrul caruia a fost inscris ca membru in cursul anului 1939),
fird Insd a desfdsura nici un fel de activitate in cadrul grupdrilor mai sus amintite. Dupi
23 august 1944, s-a inscris in sindicatul din cadrul I.A.R. Brasov, pentru ca, din
septembrie 1946 sa fie primit in randurile P.C.R. in 1948, a urmat un curs de partid de 3
luni, pentru ca, la terminarea lui, sd i se incredinteze functia de secretar al Comitetului
de plasd P.M.R. Cernatu, apoi pe cea de secretar al sectorului 5 din cadrul Comitetului
ordgenesc de partid Brasov.

Intrarea Iui I. Bolintineanu in cadrul organelor de Securitate s-a produs la 1 mai
1949, cand a fost Incadrat in functia de loctiitor politic, cu gradul de locotenent, in
aparatul politic al Regionalei de Securitate Brasov. Peste un an a fost transferat in
functia de loctiitor politic al Regiunii de Securitate Severin. in iulie 1951, cariera sa
cunoaste o ascensiune remarcabild, fiind numit sef al Directiei Politice din Directia
Generala Politica a Securitatii Statului, pentru ca, din aprilie 1953, timp de 2 ani, si
ocupe functia de secretar al Comitetului de partid din M.A.I8!. In toate aceste functii a

80 F. Dobre (coord.), Securitatea. Structuri — cadre. Obiective §i metode, vol. 1 (1948 — 1967), p. 229:
Referat de cadre privind pe colonelul Bolintineanu Ioan (Balint), sef al Directiei regionale M.A.L
Bragsov, din 21 decembrie 1961, alcituit de Sectia de Cadre a Directiei Organizatorice din cadrul
C.C. al P.M.R.

81 Jon Bolintineanu a avut parte si de o rapidd ascensiune in grad dupid incadrarea sa in
Securitate. Astfel, la 30.12.1949, a fost promovat locotenent major, pentru ca, in cateva luni, in
februarie 1950, si fie avansat ,la exceptional” in gradul de cipitan. Din decembrie 1951, a fost
avansat din nou, cel mai probabil tot ,la exceptional”, la gradul de maior, pe care-1 detinea inci
in cursul anului 1953 — vezi ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici (Dosare
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fost apreciat pentru initiativa si spiritul de organizare de care ar fi dat dovada,
reprosindu-i-se, In schimb, faptul cd s-ar fi ldsat antrenat ,,in discutii neprincipiale cu
unii membri de partid cu functii de raspundere”®2. Din decembrie 1955, a fost numit
sef serviciu Intr-o directie operativi a M.A.L, pentru ca, din septembrie 1956 pani in
iulie 1957, si fie trimis sa urmeze cursul de specialitate in munca de Securitate din
U.R.S.S. La intoarcerea din Uniunea Sovietica, a fost numit sef al Directiei Regionale
M.A.L Dobrogea. In aceasti functie, potrivit lucritorilor de cadre ai P.M.R., Ton
Bolintineanu s-ar fi afirmat ca un tovards ,disciplinat, exigent si hotdrit in actiunile
intreprinse”, ce dovedea ,simg de rispundere si maturitate politicd In rezolvarea
sarcinilor incredintate”, cu exceptia unor manifestiri de ,,pripeala §i nervozitate”s3.

Colonelul Bolintineanu a rdmas insd pentru relativ scurt timp in functia de sef
al Regionalei M.A.I. Dobrogea. In 1961, ca urmare a cererii sale de transfer din postul
detinut in regiunea Dobrogea, datorati unor probleme de sinitate, a fost numit,
incepand cu 1 ianuarie 1962, la conducerea organelor de
represiune din regiunea Bragsov, post pe care l-a ocupat
pentru o perioadd lungd de timp, in ciuda schimbidrilor care
aveau loc pe atunci la toate nivelele, in cadrul Ministerului
Afacerilor Interne. Dupi reinfiintarea judetelor, in 1968, a
fost numit sef al Inspectoratului Judetean de Securitate
Brasov. In 1972 preia conducerea nou constituitului
Inspectorat Judetean Brasov al Ministerului de Interne,
pentru a fi trecut In rezerva la 1 mai 1974. In momentul
trecerii In rezerva avea gradul de general — maior.

7. Colonelul Eugen Vistig (Visting) 8% — n.
12.08.1913, com. Sascut, regiunea lagi, fiul unui tamplar,

Anexe), dosar nr. 68/1953, f. 11: referat de cadre privind activitatea lui Bolintineanu Ion, prim
secretar al Comitetului de Partid al M.A.L, din 30.11.1953, alcituit de Sectia Administrativ —
Politicd a C.C. al P.M.R.

82 F. Dobre (coord.), Securitatea ..., vol. 1, p. 230. Acesta a fost $i motivul oficial al destituirii sale
din functia detinuta la acea datid, dupa cum midrturisea si ministrul Al. Draghici intr-o sedinta de
analizd din 1962, cand Ion Bolintineanu ocupa deja functia de sef al Regionalei M.A.L. Brasov:
,»As vrea si va spun si urmitorul lucru. In Bucuresti, prin 1954 — 1955, am ajuns la destituirea
secretarului comitetului de partid M.A.L, tocmai datorita faptului cd-si incilca atributiunile,
certindu-se toatd ziua cu sefii de directii pentru probleme care nu-l priveau. Este vorba, de altfel,
despre un tovaras foarte bun, actualul comandant al regiunii M.A.L. Brasov, dar care, atunci, nu
voia si inteleaga cd nu trebuie sa se amestece in treburile profesionale”. Vezi ACNSAS, fond
Documentar, dosar nr. 13 239, f. 103-104: Stenograma sedintei de analizd tinutd (sic!) in zina de 11
octombrie 1962 la Galati, in care a fost analigatd activitatea acestei directii regionale M.A.1.

83 bidem.

84 Numele apare In ambele forme in documente, dart, cel mai probabil, a doua formi — Visting —
este datoratd unei greseli de scriere. Numele siu a mai fost mentionat, in diverse lucrari, si sub
forma de Wisting — vezi Doina Jela, Lexiconul negrn. Unelte ale represiunii comuniste, Bucuresti, Ed.
Humanitas, 2001, p. 307. Autoarea face o dubld eroare, avand dedicate doud articole aceluiagi
personaj, unul pentru Vistig Eugen, maior, sef al Regionalei de Securitate Craiova (ébider, p. 300)
iar cel de-al doilea pentru Wisting Eugen, mentionat mai sus, care ar fi ocupat pozitia de sef al
Directiei Regionale a Securititii Poporului Galati si care ar fi fost ofiter NKVD, ceea ce nu este
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nationalitatea — romand, profesia de baza — strungar, studii — trei clase de liceu si patru
clase profesionale — sef al Directiei Regionale M.A.IL. Galati in perioada 1957 — 1963.

Eugen Vistig a terminat patru clase primare in 1925, in orasul Bacidu, urmand
apoi cursurile unei scoli elementare de comert din acelasi oras, pentru a fi incadrat
ulterior ca ucenic, la Atelierele C.F.R. din Pascani. A rimas angajat al Atelierelor si dupa
terminarea uceniciei si calificarea sa in meseria de strungar in fier. In perioada 1934-
1935 si-a efectuat serviciul militar, pentru ca, din 1935, sa se reangajeze la Atelierele
C.F.R. Pascani, de unde a fost mutat in doud randuri: in 1936, la Atelierele C.F.R.
Nicolina — Iasi, in interes de serviciu, si in 1939, la Atelierele C.F.R. Palas-Constanta, de
data aceasta fiind Insd vorba de o masurd disciplinard luatd Impotriva sa8>. La aceastd
din urmai unitate a lucrat pana in 1944.

Motivul adoptirii unor masuri disciplinare impotriva lui E. Vistig 1-a constituit
activitatea politici a acestuia. Astfel, incd din perioada in care lucra ca ucenic la
Atelierele C.F.R. Pascani, acesta s-a inscris in sindicat, fiind apoi initiat in activitatea
ilegald desfisuratd de membrii P.C.R. Odati transferat la C.F.R. Nicolina — Iasi, Eugen
Vistig a strans $i mai mult legiturile cu membrii P.C.R., devenind casier al Comitetului
pentru strangerea ,,Ajutorului Rosu” din cadrul Atelierelor C.F.R. Mai mult decat atat,
asa cum precizau ulterior documentele Directiei Cadre M.A.L, ,personal ducea
echipament si alimente pentru tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej si Chivu Stoica in
inchisoarea Galata”. A primit apoi drept sarcind din partea conducerii P.C.R. sd se
infiltreze in cadrul organizatiilor locale ale P.N.T. si Frontului Renasterii Nationale. Si-a
dus la capit cu succes toate sarcinile incredintate, dar acest fapt nu putea rimane fird
consecinte. Astfel, a fost arestat de mai multe ori de citre Siguranti in perioada 1937 —
1939, iar in urma batailor la care ar fi fost supus, cu ocazia ultimei arestdri, a ramas ,,fird
danturd si cu o stare nervoasd, Insa in tot timpul a avut o comportare demni si nu a
tradat nimic din cdte cunostea”8. Odatd mutat disciplinar la Atelierele C.F.R. din
Constanta, a continuat si contribuie la ,,Ajutorul Rosu”, dar activitatea sa in slujba
P.C.R. s-a diminuat considerabil, mai ales dupa arestarea, in 1943, a tuturor membrilor
de partid ce constituiau ,legitura” sa. Cu toate acestea, activititii sale din perioada
anterioara lui 23 august 1944, nu i s-a putut reprosa nimic ulterior, Vistig remarcindu-se
chiar prin faptul cd ar fi desfdsurat o intensd propagandd antilegionard in randul
muncitorilor C.F.R. din unitatea sa.

Dupa 23 august 1944, E. Vistig a luat parte in mod activ la ocuparea Prefecturii
si Primariei Constanta si la infiintarea sindicatului din cadrul Atelierelor C.F.R. Palas. La
inceputul anului 1945 a fost primit ca membru al P.C.R. si, dupd cateva luni, numit
comisar in cadrul Biroului de Sigurantd Constanta. Ulterior, a fost avansat in functia de
comisar gef al aceluiasi birou, pentru ca, din 1946, si fie transferat in functia de comisar

cazul. Erorile de acest gen sunt insd perfect explicabile, dacd avem In vedere ci, in momentul
aparitiel Lexzconnluz, informatiile referitoare la fostele cadre ale Securititii erau extrem de
lacunare, lucrarea amintitd fiind chiar o deschizitoare de drumuri in aceastd privinta.

8 Idem, dosar personal [istig Eugen, f. 3: Referat de cadre privind activitatea locotenent-
colonelului Vistig Eugen, din 16 .08.1957, semnat de seful Directiei Cadre, colonel Patesan loan.
86 Tbidem, tf. 33 — 34: Referat, din 13 decembrie 1952, semnat de seful Directiei Cadre M.A.L, col.
A Demeter, sef serviciu, Ion Tinicd si sef birou, slt. Alex. Aliman.
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sef al Biroului de Siguranti Tulcea. In 1948, a fost numit in functia de chestor al
Inspectoratului Regional de Siguranti Craiova, iar dupd 1 septembrie acelasi an, cind a
fost infiintatd Securitatea Poporului, a primit gradul de maior i functia de director al
Directici Regionale de Securitate Craiova. In aceastd functie de conducere, Vistig nu a
corespuns, sub nici o forma cerintelor conducerii ministerului, nereusind sa-gi
indeplineascd sarcinile incredintate, motiv pentru care a fost §i schimbat, din 1951 i
trecut intr-o pozitie inferioard, cea de loctiitor al sefului Regionalei Sibiu a Securitatii.
Aici a fost evidentiat pentru contributia sa ,efectivd in descoperirea si depistarea unor
elemente dusminoase”, ofiterul ficandu-se remarcat pentru cd ar fi sprijinit ,,in mod
real lichidarea organizatiilor subversive si a bandelor inarmate din munti, unde a obtinut
rezultate concrete, participand personal In multe cazuri la lupte deschise cu banditii”#’.
Acest fapt a determinat conducerea M.A.L si-i incredinteze din nou, in 1952,
conducerea unei unitdti regionale— Directia Regionald Pitesti. In aceasti din urma
functie, activitatea sa pdrea sia se desfdsoare la un nivel satisficitor, organele de
Securitate reusind, sub conducerea colonelului Vistig, si depisteze mai multe
,»organizatii subversive”, care actionau pe teritoriul regiunii, dar era totusi criticat mai
ales pentru ,increderea necontrolati” pe care ar fi aritat-o unor ,,sefi de colective” din
subordinea sa. Din 1956, ,,pentru a fi ajutat si-si ridice nivelul cunostintelor”, a fost
trimis sd urmeze cursurile de pregitire de la Moscova, cu durata de un an?8,

La finalizarea studiilor din U.R.S.S., in 1957, trebuia si fie numit intr-o altd
functie de conducere, postul sau de la Pitesti fiind deja ocupat de Pavel Constandache.
in consecinti, a fost desemnat drept comandant al Regionalei M.A.L. Galati, functie in
care s-a mentinut pand la inceputul anului 1963, cand a fost destituit prin decizia C.C. al
P.M.R. din 7 februarie 1963 si trecut in functia de loctiitor al sefului Regionalei Galati®.

La destituirea sa, generalul Vasile Negrea, adjunctul ministrului Afacerilor
Interne de atunci, invoca drept motive faptul cai E. Vistig, ,fiind bolnav, a dovedit
incompetentd In conducerea Regiunii, nu a luat misuri pentru executarea ordinelor
conducerii ministerului [...] a dovedit lipsa de hotirire §i, fiind o fire influentabild, in
unele situatii a scdpat din mand conducerea Regiunii, lisind munca si se desfdsoare la
voia intdmpldrii”®. Nici in functia de loctiitor al sefului Directiei Regionale M.A.L

87 Ibidem, f. 4: Referat de cadre privind activitatea locotenent-colonelului Vistig Eugen, din
16.08.1957, semnat de seful Directiei Cadre, colonel Patesan Ioan.

88 biden.

8 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Cancelarie, dosar nr. 1/1963, f. 5: Protoco! nr. 1 al sedintei
Secretariatulni C.C. al P.M.R. din Zina de 7.02.1963.

9 Tbhidem, £. 216: Caracterizare, din 12.01.1963, semnatd de adjunctul ministrului Afacerilor Interne,
general-locotenent Negrea Vasile. De fapt, adeviratul motiv al acestei schimbiri din functie a
constat in faptul cd Eugen Vistig reusise sa piardd rapid controlul asupra subordonatilor sii din
cadrul Regionalei M.A.I. Galati. Astfel, la scurtd vreme de la numirea sa in fruntea unitatii,
depasit de cerintele conducerii ministerului si de abaterile cadrelor din subordine, colonelul
Vistig cedase treptat sarcina coordondrii activitatii directiei unei parti a sefilor de servicii, intre
care se numarau sefii serviciilor 2 (Contraspionaj), 4 (Contrasabotaj) si 8 (Anchete), seful Sectiei
Cadre si un sef de birou din cadrul Serviciului 3. Acestia, preluand controlul asupra organizatiei
de bazd a P.M.R. din cadrul unititii, incep si dicteze in toate problemele care tineau de
conducerea Regionalei Galati, reusind astfel sd-si atragi adversitatea celorlalte cadre medii de
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Galati nu a reusit si faca fatd cerintelor conducerii ministerului, motiv pentru care se
propune trecerea in rezervd si pensionarea sa, fapt care se va realiza prin ordinul

conducere, care nu participau la luarea deciziilor. in consecinta, in interiorul unitatii incepe un
adevirat razboi intern intre sefii de servicii, cei care controlau organizatia de partid incercand si
reusind sd-i inliture din functii, sub diferite pretexte, pe multi dintre conducitorii care li se
opuneau — intre acestia figurand si unul dintre loctiitorii sefului directiei. Toate acestea au durat
pand in 1962, cind organizatia de bazi a P.M.R. decide deschiderea unei anchete asupra
activititii profesionale desfisurate de seful Serviciului 3 Informatii Interne, It. col. Georgescu —
unul din adversarii grupirii aflate la conducerea directiei, fost loctiitor al sefului Regionalei de
Securitate Cluj in 1953 — 1954 — ancheta finalizatd prin sanctionarea celui mai sus amintit cu ,,vot
de blam cu avertisment” si discreditarea sa in fata subordonatilor. De mentionat, in acest caz,
este faptul cd cei care au desfigurat controlul activitatii It. col. Georgescu nu au gasit de cuviinta
sd ceard §i opinia colonelului Vistig In aceastd privinta, iar la sedinta organizatiei de partid care s-
a soldat cu sanctionarea sefului Serviciului 3 comandantul Regionalei M.A.L. Galati nici macar nu
a fost invitat. Toate acestea ar fi trecut neobsetvate, daci, in acelasi an, nu ar fi venit in control la
Galati Serviciul Inspectii al M.A.L, care constatd mai multe nereguli grave in activitatea unitatii —
fird a remarca insd situatia tensionatd din cadrul directiei si faptul ci seful ei isi pierduse cu totul
autoritatea — ceea ce a condus la participarea la sedinta anuald de analiza activitatii unititii, aga
cum se Intdimpla, de obicei, In asemenea cazuri, a insusi ministrului Afacerilor Interne. Cu
prilejul acestei sedinte, insa, seful Serviciului 3 se plange in fata ministrului de tratamentul la care
a fost supus, fiind sprijinit si de alti actuali si fosti sefi de servicii din cadrul directiei. Membrii
grupdrii ce conducea, In realitate, Regionala Galati s-au apirat, evidentiind incompetenta
adversarilor lor si, in acest fel, in locul plictisitoarei autocritici ce se practica de obicei la astfel de
sedinte, ministrul a asistat la o extrem de vioaie bilicareala in public, in care toate cadrele medii
de conducere isi dezviluiau reciproc abuzurile si abaterile. Intretinerea unei asemenea
controverse In fata unui personaj precum Alexandru Drighici avea sa se dovedeascd o migcare
foarte neinspiratd pentru toti cei in cauzi si in special pentru cei care preluaserd conducerea
directiei sub acoperirea organizatiei de partid. Dupd o perioadd de nedumerire, ministrul
sesizeazd cauza problemelor apirute in cadrul unititii, si-i apostrofeaza pe cei pe care-i considera
vinovati de situatia creata: ,,Ce sunteti voi si anchetati ? Sunteti membri ai biroului organizatiei
de bazd §i nu aveti nici o atributie de «stdpan», aga cum va exprimati. Voi aveti rolul de a
conduce politic activitatea organizatiei. Nu aveti insi nici o atributiune de comandant. Ei [Vistig
si loctiitorul sdu — n. ns.] au fost niste blegi ci nu v-au trimis la arest atunci cind voi v-ati luat
astfel de aere. Voi sunteti militari, nu sunteti anarhisti. Mai sunteti si obraznici. Este ceva
nemaipomenit! [...] Nu vi este rusine, anarhigti ce sunteti!” (vezi ACNSAS, fond Documentar,
dosar nr. 13 239, f. 89: Stenograma sedintei de analizd tinutd [sic!] in zina de 11 octombrie 1962 la Galati,
in care a fost analizatd activitatea acestei directii regionale MAI). Pe de altd parte, Al. Drighici constata,
cu acest prilej, faptul cd Eugen Vistig si loctiitorul sdu — cipitanul Bobi — nu aveau nici un fel
autoritate asupra personalului unitdtii (capitanul Bobi era chiar Injurat in fatd de subalterni), iar
principalul vinovat de aceasta situatie era chiar seful directiei, ciruia i se §i adreseazi, spunandu-i:
,-Realitatea este cd tu [Vistig| ai fost slab, ti-ai pierdut pantalonii” (ibidem, f. 92). Pe langi seful de
directie lipsit de autoritate, a cirui inlocuire se impunea, alte schimbiri necesare la Galati erau
cele ale cadrelor medii de conducere care uzurpaserd autoritatea comandantului unitdti i
avuseserd proasta inspiratie si o facd sub acoperirea organizatiei de bazi a P.M.R. din unitate,
atingand astfel o altd problemi sensibild in epoci: cea a rolului organelor de partid in cadrul
M.A.L si a controlului exercitat de partid asupra Securitatii. in perioada care a urmat au fost luate
masuri disciplinare impotriva tuturor acestora, fiind indepirtati din functiile de conducere
detinute.
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ministrului Afacerilor Interne nr. 1943 din 15.05.1967. Si de data aceasta, motivele care
au determinat indepdrtarea sa din functie au fost de ordin medical, in plus chiar ofiterul
cerandu-si pensionarea®l. Cu toate acestea, nu era o masuri definitiva, in ianuarie 1969
fiind rechemat In activitate, la ordinul presedintelui C.S.S. si incadrat pe postul de
loctiitor sef serviciu In aparatul central al Securitatii, dar nu a lucrat in aceastd pozitie
decat pentru 9 luni, fiind trecut in rezerva si pensionat definitiv in octombrie acelagi an.

In concluzie, dincolo de motivele medicale invocate cu ocazia deselor sale
schimbari si destituiri din functie, cazul lui Eugen Vistig pare a fi cel al unui ofiter
incompetent, mentinut in functii de conducere datoritd multiplelor servicii aduse
partidului i faptului ca se prezenta ca un ,,cadru de incredere”, unul dintre putinele pe
care Partidul Comunist Roman le avea in Romania in momentul in care a cucerit
puterea. Atunci cand situatia internd si rezerva de cadre a partidului au ficut posibila
inlocuirea sa, a fost Inlaturat fard prea multe menajamente.

8. Colonelul Nicolae Pandelea (Pandele) — n. noiembrie 1915, in orasul
Barlad, fiul unui mic functionar, nationalitatea — romand, studii — patru clase de liceu,
profesia de bazd — functionar — sef al Directiei Regionale M.A.L Iasi in perioada 1948 —
1958.

Nicolae Pandelea, fiu al unui fost functionar al Primdriei Bérlad, dupi
absolvirea a patru clase primare, a urmat incd patru clase de liceu in oragul natal, pe care
le-a absolvit in cursul anului 1934. Pentru cd a reusit si termine cele patru clase de liceu
la aproape 19 ani, viitorul sef al Regionalei M.A.L Iasi a fost nevoit in perioada
urmdtoare sa Incerce sd se angajeze, fard prea mult succes insa, astfel Incat, pand in
1937, nu a avut un serviciu stabil. Pe de alti parte, datoritd faptului ci avea ,.ceva
inclinatii spre gazetdrie”, in aceeasi perioadd a colaborat la diverse ziare, precum
»Timpul” din Cernduti. Activitatea sa pe planul gazetiriei nu a dat ulterior prea multe
motive de satisfactie organelor de cadre ale partidului, dat fiind faptul ca s-a ficut
remarcat prin publicarea, in paginile ziarului ,,Curentul”, a unui ,,articol cu caracter
nationalist”. Fiind Insa ,ajutat de unii prieteni ce duceau activitatea progresista”, N.
Pandelea a intrerupt apoi orice legiturd cu publicatiile cu caracter nationalist, pentru a
»incepe si activeze in colectivul redactiei revistei antifasciste «Pdreri», unde scrie mai
multe articole”. A devenit cunoscut, in aceastd perioada, si ca autor de piese de teatru,
,»in care descria viata de mizerie a tineretului, avand, in general, un caracter progresist”.
Intre ,operele” viitorului sef al organelor de represiune din regiunea lasi erau citate
piesele ,,Jurnalul”, ,,Ajun de nuntd” si ,, Victimele™92.

Desi nu a avut contacte semnificative cu membrii P.C.R., Nicolae Pandelea a
fost arestat de citre organele de Siguranti de doud ori pand in 1937: in 1935, pentru
detinerea ,,Manifestului Partidului Comunist” §i in 1936, de data aceasta impreuna cu
mai multi tineri, in timp ce, impreuna cu acestia, ,,studiau o piesd progresista”. Acest

ol Idem, fond Cadre, dosar personal istig Eugen, f. 2: Notd raport privind pe colonel Vistig |...]
Eugen, loctiitor sef directie la Directia Regionald M. Al Galati, semnata de seful Directiei Cadre,
colonel Patesan Ioan si sef serviciu, colonel Simionescu Aurel, copie din 04.07.1073.

92 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici (Dosare Anexe), dosar nr. 96/1955, f.
130: referat de cadre privind activitatea colonelului Pandelea Nicolae, din 10.08.1955, semnat de
seful Directiei Cadre a M.A.L, general-maior Demeter Alexandru.
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gen de probleme a luat sfarsit pentru tandrul ,,ziarist” o datd cu incorporarea sa in
armatd, in 1937, cind a fost trimis si-si efectueze serviciul militar in cadrul
Regimentului 33 Artilerie Barlad. in 1938, dupai ce a fost ,ldsat la vatrd” cu gradul de
caporal, s-a angajat ca functionar la fabrica ,,Sett” din Bucuresti, pentru ca, dupi scurt
timp, sd se angajeze in calitate de incasator pe autobuzele C.F.R. S-a mentinut in aceasta
functie pani in 1940, cand a fost avansat si numit sef al autogirii C.F.R. din Focsani,
apoi a celei din oragul Ismail, post pe care l-a pastrat pand in 1944.

Cat timp a fost angajat al CF.R., N. Pandelea a intrerupt relatiile sale cu
»tovardsii ce duceau activitate progresista”, dar, dupd 23 august 1944, a realizat ci
strangerea legiturilor cu miscarea comunistd putea sa-i garanteze o pozitie mai buni
decat cea de sef de autogara C.F.R. De aceea, a revenit la vechea sa profesie de ziarist,
preluind postul de redactor al revistei ,,Pireri” din Barlad si a atras astfel atentia
organelor P.C.R. din regiune, care i-au Incredintat in scurt timp functia de secretar al
organizatiei judetului Tutova a Apararii Patriotice. Dupa formarea Guvernului Groza,
in martie 1945, Pandelea a fost considerat ca prezentind suficiente garantii pentru a fi
numit sef al Politiei Orasului Barlad, la conducerea cireia s-a mentinut pana in cursul
lunii iunie 1948, cand a preluat, pentru scurt timp, functia de inspector regional la
Siguranta din Galati®3. La 1 septembrie 1948, dupa infiintarea Directiei Generale a
Securitatii Poporului, a fost mutat in fruntea Directiei Regionale de Securitate Iasi, fiind
incadrat cu gradul de locotenent-colonel.

In toate functiile pe care le-a detinut anterior numirii sale la conducerea
Regionalei de Securitate lasi, se aprecia cd Nicolae Pandelea ar fi ,,dovedit atasament
fata de partid, muncind cu spirit de rdspundere si cu rezultate pozitive In activitatea lui”.
Sila conducerea organelor de represiune din regiunea lasi pdrea sd fi obtinut ,,rezultate
pozitive”, ceea ce, pe atunci, se traducea prin arestarea, in 1949 — 1950, a mai multor
»grupuri subversive” si a unor fugari, care ,terorizau populatia” de pe raza regiunii,
incadrarea aparatului de Securitate cu ,elemente cinstite si atasate” etc. in perioada
1951 — 1952, insd, ,,incepuse si slibeasca activitatea tovarasului colonel Pandelea”; care
»era oarecum dezinteresat de munca”, dar, fiind ,,controlat indeaproape” dupi 1953 si
»tras de conducerea Ministerului la rispundere”, seful Regionalei de Securitate Iasi a
,trecut hotdrit la lichidarea lipsurilor din activitatea lui”, obtindnd ,,rezultate concrete in
depistarea dusmanului”. Tn urma acestei schimbiri de atitudine, N. Pandelea a fost
»ales” ca membru supleant al Biroului Comitetului Regional P.M.R. Iasi, fiind totodata
confirmat in functia detinutd. In august 1955, colonelul Pandelea pirea si se bucure de
sustinerea conducerii M.A.L, o dovada fiind si aprecierile la adresa sa ale lucratorilor de
cadre ai ministerului:

»E un tovards bine pregatit profesional, cu experientad in muncd. Datoritd
pregitirii lui, se bucurd de prestigiul necesar unui comandant. E exigent fatd de lipsuri,
cu orientare justa in munca sa”%.

Imaginea pozitiva oferitd de Directia Cadre a M.A.L era insd inselitoare. Peste
numai trei ani, in septembrie 1958, in cadrul unei sedinte de analizd a activitatii
organelor M.A.L, ministrul Al. Drighici infiera in public modul in care colonelul

93 Ihidem, £. 131.
94 Ihiden.
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Pandelea intelegea sa exercite conducerea organelor de represiune de la nivelul regiunii
Tasi:

,Tovardsul Pandele este de multd vreme in fruntea acestei regiuni, totusi
activitatea lui este foarte slabi. Tovardsul este un element liberalist, lipsit de metode de
muncd, de fermitate fatd de ofiteri, conteazd ca un tatd bun in fata lucratorilor, a
lenesilor. Pe socoteala cui face tovardsul aceste lucruri, cui face el aceste concesii, cu ce
drept ? Toate aceste lucruri, tovarisi, se reflectd in munca”.

Schimbarea lui Nicolae Pandelea din functia detinutd parea iminenta, in cazul in
care acesta nu diddea dovezi grabnice de indreptare. In cazul siu, insd, demiterea avea si
se dovedeascd un motiv minor de preocupare, dat fiind faptul ci a reusit s treacd brusc
in categoria ,,dusmanilor poporului”. La peste zece ani de la numirea sa in functia de sef
al Regionalei M.A.L Iasi, organele de Securitate au descoperit cd Nicolae Pandelea,
fostul dramaturg ,,progresist” din perioada interbelicd, dovedise un real talent si in
compunerea de note informative pentru Sigurantd. Adjunctul lui Al. Drighici de atunci,
generalul Vasile Negrea, relata ulterior fostilor subordonati ai colonelului Pandelea
reactia acestuia la aflarea vestii cd a fost deconspirat:

,Faptul ci aici [la Regionala M.A.L Iasi] s-a muncit slab, este tot o consecinti a
prezentei lui Pandelea la aceastd regiune. Dupi ce a venit din concediu, in 1958, si a fost
chemat la sedinta cu tov. ministru, la Bucuresti, el a cdutat s-o «scalde». Dupi ce a fost
tras la rispundere, parcd a ficut ceva. Nu a putut face prea mult, date fiind pozitia lui si
antecedentele, care il trigeau inapoi. Trecutul lui este foarte urat, fiindcd a fost
informatorul Sigurantei si a mintit partidul. Cand a fost descoperit, a inceput sa planga.
Slaba munci de aici si in special de la Barlad, lui 1 se datoreste (sicl)”9.

Colonelul Pandelea avea toate motivele si fie ingrijorat cu privire la viitorul sdu,
dat fiind faptul cd ministrul Drighici nu s-a limitat la destituirea sa din functie. Potrivit
lui Gheorghe Enoiu, in 1958 — 1959 fostul sef al Regionalei M.A.L. Iasi a petrecut o
perioadd in arestul din Calea Plevnei al Directiei a VIII-a Anchete a Securititii, unde
Nicolae Pandelea a putut afla si el, la randul lui, alituri de atatia ,,dusmani ai poporului”,
ce insemna a fi supus rigorilor legii in regimul de democratie populard®’.

Cat despre conducerea Regionalei M.A.L Iasi, aceasta a fost preluati, din 1960,
dupi o lungi perioada de interimat, de citre colonelul Gheorghe Zodian.

9. Maiorul Eugen Dascilu (Dascil)® — n. martie 1910, com. Sitrioara,
regiunea Cluj, fiul unui mic functionar, nationalitatea — probabil evreu, studii — sase

95 %x%, Cartea Albd a Securitatii, vol. 111, Bucuresti, Serviciul Roman de Informatii, 1995, p. 135:
Concluziile tovardsului ministrn Alexandru Drighici, din 18 sept. 1958.

9% ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 13 185, f. 63: Stenograma sedintei de analiza muncii Directiei
Regionale M.A.L lagi, tinutd in gina de 31 octombrie 1959

97 Idem, fond Cadre, dosar personal Ewoiu Gheorghe, f. 42: Raport cdtre tovardsul presedinte al
Consilinlni Securitdtii Statului, alcatuit de Enoiu 1. Gheorghe, din 28.11.1967. Colonelul Pandelea
pare s fi inaugurat o adeviratd traditie, in aceastd privinti, a sefilor Regionalei M.A.L Iasi, dat
fiind faptul ca §i succesorul sdu in functie, colonelul Gheorghe Zodian, a putut face cunostint
cu arestul Securitatii la scurtd vreme dupa destituirea sa din functie, in 1967.

% Neagu Cozma, fostul sef al Directiei de Contraspionaj a Securitatii, sustine ci adeviratul nume
al acestui ofiter ar fi fost Davidovici (vezi N. Cosma, Cupola. Din culisele Securitatii, Ed. Globus,
Bucuresti, f.a., p. 76). Este posibil ca acesta si fie adevirul, pentru cd, avand in vedere biografia
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clase elementare si trei clase de ucenici, profesia de bazi — tinichigiu — sef al Directiei
Regionale M.A.I. Maramures (Baia Mare) in perioada 1951 — 1958.

Viitorul sef al Regionalei M.A.I. Maramures a absolvit sase clase primare in
1923, fiind angajat ulterior ca ucenic la un atelier de tinichigerie din orasul Cluj.
Perioada de ucenicie a finalizat-o in cursul anului 1926, absolvind, intre timp si trei clase
de ucenici. In urmitorii ani, pand in 1929, a continuat si lucreze In acelasi atelier unde-si
efectuase perioada de ucenicie. In perioada cit a lucrat la atelierul de tinichigerie din
Cluj, E. Dascilu a intrat in legiturd si cu ,,unii tovardsi care duceau activitate ilegald”,
sactivand” de atunci In cadrul miscirii ,,muncitoresti”, mai intai In intetiorul unei
organizagii sindicale, iar apoi ,,pe linie de U.T.C.”%.

In urma colaboririi sale cu migcarea comunistd ilegald, Eugen Dascilu a fost
arestat ulterior in repetate randuri de catre organele romane de Siguranta, prima sa
arestare producandu-se in 1929, cand a fost insi eliberat, ,,din lipsd de probe”. Ultetior
eliberdrii sale din arest, a lucrat, ,,mai mult ocazional”, la diferite ateliere de tinichigerie
din Clyj si a continuat, totodatd, si ,,duci activitate pe linie de U.T.C.”, motiv pentru
care a fost si admis ca membru al acestei organizatii si apoi cooptat chiar in forurile de
conducere de la nivel judetean. In calitatea sa de proaspat activist U.T.C., a luat parte la
unele greve, a difuzat materiale de propagandd a partidului §i s-a achitat de toate
»sarcinile” incredintate de citre conducere. Consecintele activismului sau politic nu au
incetat sd apard, Eugen Dascilu fiind arestat in cursul anului 1931 si condamnat, de
aceasti datd, la un an inchisoare. Si-a executat pedeapsa la Cluj, pand In 1932, iar
ulterior, in loc si fie eliberat, a fost dus sub escortd la Divizionul 4 Tunuri de Munte,
pentru a fi incorporat in armati. Aici, din cauza ,,mizeriei si a batdilor”, viitorul ofiter de
Securitate nu a rezistat decit doud saptimani, dupi care a dezertat din armati,
ascunzandu-se in orasul Cluj. In 1933, a fost descoperit, arestat din nou, condamnat la
trei luni de Inchisoare pentru dezertare si apoi reincadrat in unitatea militard din care
fugise, unde si-a satisficut stagiul militar, pand in 1935.

Misurile coercitive adoptate Impotriva sa l-au determinat pe Eugen Dascilu,
dupi eliberarea din armatd, sd reducd semnificativ legiturile cu miscarea comunistd
ilegald, pan la nivelul unor contacte sporadice. In perioada urmitoare, el s-a dedicat
profesiei sale, in 1935 — 1936 lucrand la diverse ateliere de tinichigerie din Cluj, pentru
ca, din 19306, sd-si deschidd un atelier de acelasi profil in oras. A continuat si lucreze la
atelierul propriu pana in 1942, cu mici intreruperi, cum a fost o perioada de trei luni, in
1938, cind a fost retinut din nou, cel mai probabil pentru cd, desi redusese legiturile cu
miscarea comunista, continuase sd indeplineasca diverse sarcini de mai mica importanta
solicitate de conducitorii acesteia. Din 1942, viitorul sef al Regionalei de Securitate Baia
Mare a fost incadrat in diverse detagamente de muncd fortatd si, pand in 1945, s-a
deplasat impreuni cu aceste detagamente, pentru a efectua diverse lucridri de fortificatii,

lui E. Dascilu, apartinea in mod aproape sigur comunitatii mozaice din Romania acelor ani, dar,
dacd avem in vedere numdrul mare al erorilor din acest volum de ,,memorii”’, nu se poate garanta
cd acesta ar fi adeviratul nume al lui Dascilu.

9 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici (Dosare Anexe), dosar nr. 96/1955, f.
40: Referat de cadre privind activitatea maiorului de Securitate Dascdlu Eugen, din 16 mai 1955,
semnat de seful Directiei Cadre a M.A L, general maior Demeter Alexandru.
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din Ungaria pana la Bratislava, in Slovacia. Odati ajuns in Bratislava, E. Dascilu a reusit
sd dezerteze din detasamentul in care era incadrat si a stat ascuns in oras pani la
ocuparea acestuia de catre Armata Rosie, in 1945190, Abia dupd acest moment a
considerat ci se putea intoarce in sigurantd in Romania, revenind la Cluj in cursul anului
1945, unde si-a redeschis atelierul de tinichigerie. A fost unul dintre putinii
supravietuitori ai familiei sale dupa rdzboi, mama §i cinci dintre cei sapte frati ai sii
decedand ,,in deportare”.

Ajuns la Cluj, Eugen Dascilu nu a tinut multa vreme deschis atelierul pe care-1
detinea, dat fiind faptul cd implicarea in politicd se putea dovedi mult mai profitabild.
Astfel, din 1945, a fost primit ca membru al P.C.R., pentru ca, din 1946, si renunte la
activitatea de tinichigiu pentru a deveni activist al partidului, calitate in care a si lucrat,
pani in 1948, la Judeteana P.C.R. Cluj. Din 1948, a fost incadrat ca lucritor operativ in
noile organe de represiune ale regimului, la Directia Regionald a Securitdtii Poporului
Cluj. Chiar de la incadrarea sa in Securitate, E. Dascilu s-a dovedit a fi ,,un tovaris
congtiincios in muncd”, ce se striduia ,,pentru insusirea muncii, pentru pregitirea sa
profesionald”, motive pentru care a fost §i avansat treptat, mai intai la functia de sef
birou, apoi de sef sectie in cadrul Regionalei de Securitate Cluj, pentru ca, din 1951, sa
fie numit in functia de comandant al Directiei Regionale Baia Mare (redenumiti ulterior
Maramures).

In exercitarea conducerii organelor de Securitate din regiunea Baia Mare,
maiorul Dascalu a parut si satisfaci, la Inceput, exigentele acestui post, obtinand o serie
de ,rezultate pozitive”, ceea ce se traducea, pe atunci, In depistarea unor fugari care
actionau pe raza regiunii, arestarea unor contrabandisti, instruirea §i controlul
subalternilor. Hste adevarat, Directia Cadre a M.A.L. nu putea si numeascd succese
foarte importante ale ofiterului in 1955, dar impresia ldsatd in acel moment era in
general pozitivd, asa cum o dovedesc si urmitoarele aprecieri ale sefului acestei din
urmi directii, general-maior Alexandru Demeter:

,» Tovarasul maior Dascalu Eugen a capitat experientd in munca de conducere,
are o bund pregitire profesionald, fapt ce face si se descurce usor in sarcinile ce le are.
Este un tovards serios, cu spirit partinic, cu atitudine justd fatd de munca. [...] Se ocupi
de controlul activitatii oamenilor, in mod periodic a organizat controale urmate de
analizd a subunitdtii [controlate], cu care ocazie a luat o serie de mdsuri pentru
imbunitatirea muncii. [...] Apreciem pe tovarisul maior Dascilu ca un tovaras
corespunzitor functiei ce o are si cu perspective” 101,

In 1954, ca urmare a ,recomandirii” Hotirarii C.C. al P.M.R. nr. 41/1953
maiorul Dascilu a fost primit in cadrul Biroului Comitetului Regional P.M.R. Baia
Mare, asemenea tuturor celorlalti comandanti ai structurilor regionale de Securitate de la
nivelul R.P.R. Totul parea si anunte inceputul unei cariere de duratd a acestui ofiter in
fruntea organclor de represiune din regiune, dar, in decurs de numai cativa ani,
perceptia conducerii M.A.IL asupra activititii sale s-a modificat radical. Astfel, in cadrul
unei sedinte de analizd de la conducerea ministerului din 18 septembrie 1958, ministrul
Al Drighici il acuza cu vehementi pe maiorul Dascilu pentru faptul ci s-ar fi

100 Thidem, £. 41.
100 Thidem, £f. 41 — 42.
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comportat ,.ca un tata bun fatad de subalterni, nu ia misuri, nu se simte controlul
comandantului, nu se simte autoritatea comandantului, oamenii isi fac de cap, domneste
anarhia, sarcinile nu sunt executate, nu sunt tragi la raispundere oamenii pentru ci nu au
executat ordinele” 102, Chiar daci, de cele mai multe ori, asemenea atentiondri ale
ministrului erau numai un avertisment la adresa sefilor de unititi a cdror activitate era
consideratd nemultumitoare, in cazul lui Eugen Dascilu apostrofarea de mai sus a tinut
loc de anunt al destituirii din functie. Demiterea efectivd s-a produs la 1 noiembrie
1958, cand locul acestuia la conducerea Regionalei MAI Baia Mare a fost luat de catre
loctiitorul siu de pand atunci, locotenent-colonelul Andrei Simion.

10. Locotenent-colonelul Mihail Kovacs (n. 28.09.1912, orasul Turda, fiul
unui muncitor agricol, nationalitatea — maghiari, studii — patru clase de liceu, profesia
de baza — matriter sticlar) — seful Directiei Regionale M.A.I. Mures — Autonomi
Maghiari in perioada 1952 — 1961.

Mihail Kovacs a absolvit patru clase primare in 1925, pentru a urma ulterior,
pand in 1929, cursurile liceului din orasul Turda. In perioada frecventarii liceului, a
muncit §i ca ziler la fabrica de sticld din localitate. Din 1929, s-a angajat ca ucenic la
fabrica mai sus mentionata, calificindu-se in meseria de matriter sticlar. A continuat s
lucreze in aceeasi intreprindere si dupd terminarea perioadei de ucenicie, pani in cursul
anului 1933, cand a fost incorporat in cadrul Regimentului 16 Artilerie Grea Focsani.
Anterior incorpordrii sale In armatd, M. Kovacs a Intretinut legituri sporadice cu
,miscarea muncitoreasci” si a fost de mai multe ori arestat din acest motiv, dar numai
pentru perioade scurte, fiind pus ulterior In libertate, ,,din lipsd de probe”193. Dupi
satisfacerea stagiului militar, in 1934, s-a intors la fabrica de sticld din localitatea natala,
unde a continuat sa lucreze pand in 1944, cu exceptia unei scurte perioade, de trei luni,
in 1939, cand a fost angajat in cadrul Uzinelor Vulcan din Bucuresti. In petioada
activitatii sale in aceastad unitate, Mihail Kovacs era cunoscut, potrivit aprecierilor
lucritorilor de cadre ai MLA.L din 1955, drept ,,unul dintre cei mai capabili muncitori
din cadrul fabricii, constiincios si cu simt muncitoresc dezvoltat”. ,,.Simtul muncitoresc”
al acestuia a fost dovedit si de implicarea in diverse actiuni revendicative, in februarie
1944 viitorul sef al Regionalei M.A.LI. Mures organizand o grevd de protest impotriva
colectelor care se organizau de citre autorititile maghiare pentru ,,sprijinirea frontului”.
Din acest motiv, i s-a anulat ordinul de mobilizate si a fost trimis in detasamentul de
munca Bumbesti — Livezeni, in cadrul ciruia a lucrat pand in cursul lunii martie 1945,
cand a fost desconcentrat si s-a inapoiat in fabrica din Turda.

Activitatea desfdsuratd anterior intririi Armatei Rosii pe teritoriul Romaniei de
citre viitorul colonel Kovacs a constituit o serioasd recomandare pentru acesta, odatd
cu instaurarea noului regim politic. Astfel, a fost admis in randurile membrilor P.C.R. la
scurtd vreme dupid Intoarcerea sa la Turda, in 1945, pentru ca, ,,incd de la inceput”, sd i
se incredinteze diverse ,,munci de rispundere”, fiind numit secretar al celulei sindicale

102 %6% - Cartea Albd a Securitdtii, vol. 111, p. 135: Concluziile tovarasulni ministrn Alexandrn Drdghict,
din 18 sept. 1958.

103 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici (Dosare Anexe), dosar nr. 96/1955, f.
79: Referat de cadre privind activitatea locotenent-colonelului Kovacs Mihail, din 27.05.1955,
semnat de seful Directiei Cadre a M.A L, general maior Demeter Alexandru.
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din fabrica de sticla, apoi presedinte al comitetului de fabricd. Din martie 19406, i s-a
incredingat functia de presedinte al Sindicatului Metalo-Chimic din Turda si, remarcat
fiind pentru ci s-ar fi achitat de sarcinile incredintate ,,in conditiuni bune, dovedind o
orientare justd, initiativa si simt de raspundere”, a fost trimis de organele de partid, din
mai 1947, la un curs de pregitire organizat de Ministerul Industriei $i Comertului. Dupa
absolvirea acestui curs, a fost numit subinspector in cadrul Controlului Economic
Turda, functie In care a fost pdstrat pana in aprilie 1948, pentru ca, din aceastd luna, si
fie promovat in postul de inspector regional al SM.T. Cluj. $i in aceste functii,
incredintate de organcle de partid, Mihail Kovacs a ,lucrat disciplinat”, reusind s
instrumenteze o serie de cazuri referitoare la ,infractori economici”, fapt pentru care ,,a
fost de mai multe ori evidentiat si i s-au acordat premii”104,

Activitatea sa pe linia de anchetare a infractiunilor economice, ca si dosarul de
cadre impecabil, dupi standardele din acea vreme, l-au recomandat pe Mihail Kovacs
pentru Incadrarea in organele de represiune ale regimului, care s-a produs in cursul
anului 1948, prin numirea sa in functia de chestor al Sigurantei Turda. Dupi infiintarea
Securititii Poporului, la 28 august 1948, sefului de pana atunci al Sigurantei Turda i s-a
acordat gradul de cipitan, fiind numit, totodati, sef al Serviciului Judetean de Securitate
Turda. A fost mentinut In aceastd pozitie pand in cursul lunii ianuarie 1951, cand i s-a
incredintat conducerea nou infiintatei Directii Regionale de Securitate Hunedoara,
pentru ca, din luna septembrie 1952, si fie mutat la conducerea organelor de Securitate
din Regiunea Mures — Autonoma Maghiara1%.

In toate functiile detinute, mai ales atita timp cat a condus organele de
represiune din fostul judet Turda si din regiunea Hunedoara, M. Kovacs a avut un
palmares cu adevirat impresionant in ,lupta” cu ,.elementele contrarevolutionare” din
zona sa de competentd. Organele de cadre ale M.A.L. notau ulterior faptul cd s-ar fi
dovedit a fi ,,un tovaras atagat, participand la actiunile grele, unde s-a orientat just,
avand curaj si initiativi”, iar datoritd ,muncii depuse in anii 1949 — 19517 de citre
acesta ,,au fost depistati mai multi fugari si elemente contrarevolutionare, atat la Turda,
cit si la Hunedoara, in special in muntii Hategului” 1. In realitate, acest ofiter s-a
dovedit tovaris atat de ,,atasat”, incat a ordonat si condus personal, In perioada 1949 —
1950, mai multe operatiuni de asasinare a unor persoane din rezistenta anticomunista
(Constantin Voda, Nicolae Salagea, Victor Marc, loan Andresel, Traian Pom, losif Trifa
etc.) 197, Datorita serviciilor aduse regimului atata timp cat s-a aflat la conducerea
organelor de represiune din regiunile mai sus amintite, Mihail Kovacs a fost avansat
succesiv In grad, de la cipitan (in 1948), la maior (23 aug. 1949), locotenent-colonel
(1954) si, in final, colonel (din 1959) 198 | bucurindu-se, totodatd, de aprecierea

104 Thidem, £. 80.

105 Liviu Plesa (edit.), op. cit., p. 617.

106 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politicd, dosar nr. 96/1955, f. 80.
107 Liviu Plesa (edit.), op. ¢it., p. 617.

108 Thidern.
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conducerii Securititii pentru faptul cd ar fi avut ,,spirit de raspundere fatd de munca” si
se preocupa ,,de aplicarea ordinelor si directivelor conducerii ministerului”.

La conducerea Directiei Regionale M.A.I. Autonome Maghiare, M. Kovacs a
continuat sa obtind rezultate in depistarea grupurilor de ,.clemente dusminoase,
citandu-se, in acest sens, de catre Directia Cadre a M.AL, arestarea membrilor unor
»secte ilegale, care duceau actiuni de subminare a regimului nostru”, prinderea unor
»fugari razleti”, care actionau pe teritoriul regiunii, dar rezultatele activititii sale nu au
mai oferit atitea motive de satisfactie conducerii M.A.I. precum in trecut. In 1954, a
fost organizat ,,un control de fond” la directia regionala condusi de M. Kovacs, ocazie
cu care a fost constatatd existenta a numeroase ,lipsuri” in activitatea organelor de
represiune, cele mai grave constind in practicarea de citre ofiterii Regionalei M.A.L a
unor ,,metode inapoiate in munca de Securitate, care impiedicau descoperirea activitatii
clandestine a dusmanului”, ,,insuficienta preocupare in aplicarea ordinelor si directivelor
muncii de Securitate” etc. Deficientele din activitatea directiei au fost imputate sefului
acesteia, care a fost atentionat de citre conducerea ministerului, dar aceasta nu a afectat
cu nimic cariera maiorului Kovacs, care are parte de o noud avansare in grad, devenind
locotenent-colonel in cursul aceluiagi an. A continuat si fie mentinut in fruntea
Directiei Regionale MLA.I. Mures Autonomi Maghiard pand la sfarsitul anului 1961,
cand a fost destituit §i inlocuit In functie de locotenent-colonelul Nicolae Sidea, ce
ocupase pand atunci postul de loctiitor al sefului Regionalei M.A.L Iasi.

Dupa schimbarea din functie a colonelului Kovacs, fostii sii subalterni, in buna
traditie a institutiei, s-au plans in fata ministrului Al. Drighici de faptul cd slabele
rezultate in activitatea informativa ale directiei regionale din care ficeau parte s-ar fi
datorat, in mare masurd, fostului comandant al acesteia, seful Sectiei a VIII-a Anchete
afirmand explicit aceasta:

Lin legitura cu calitatea slabd, in anumite domenii de activitate, aceasta este si o
urmare a faptului ci fostul sef al regiunii — col. Covaci [Kovacs], nu a muncit cu acelasi
stil cu care munceste tov. It. col. Sidea. Lui nu-i placea sa citeascd materialele. Daca sefii
sectillor mergeau cu anumite dosare la el, si ex. il dau pe tov. Singeorzan, care, dupi ce a
fost instalat in noul post, venind la tov. Covaci, in 5 minute l-a intrebat cum s-a instalat
si i-a semnat toate materialele, fird si mai studieze, sd vadd despre ce era vorba. Acest
fel de a rezolva problemele s-a risfrant si asupra noastrd, in sensul ci nici noi nu am
controlat munca subalternilor in suficientd masurd” 109,

Ministrul Drighici nu a luat insd prea mult In seami aceste plangeri,
multumindu-se numai si constate ci astfel se confirma ,,temeinicia masurii luate” prin
destituirea din functie a fostului colonel Kovacs. Infierarea lui devenise inutild, atita
vreme cat cariera in Securitate a acestui ,,cadru de nidejde” al partidului tocmai se
incheiase.

11. Maiorul Petre Socol (n. 20 iulie 1927, in Ploiesti, fiul unui muncitor cofetar,
profesia de bazd — strungar, studii, la numirea in functie — sapte clase elementare si
patru clase profesionale, cursul de specializare cu durata de un an in U.R.S.S.) — sef al
Directiei Regionale M.A.I. Oltenia (Craiova) in perioada 1956 — 1963.

109 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 13 266, f. 50: Stenograma sedintei din 11 aprilie 1962, in
care s-a analizat activitatea Directier Regionale M. A.1. Mures Autonomd Maghiara.
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Maiorul Socol absolvise, in 1941, sapte clase elementare, intrand apoi ucenic la
societatea petrolierd ,,Unirea” din Ploiesti, unde a urmat si cursurile unei scoli
profesionale. Intrat in legitura cu U.T.C. inca din 1942, a participat la diferite actiuni ale
organizatiei din acea vreme, precum rispandirea de manifeste, stringerea de fonduri
pentru ,,Ajutorul Rosu” etc. Cu ocazia evenimentelor de la 23 august 1944, a ficut parte
din garzile muncitoresti care au pazit intreprinderile din Ploiesti, pentru a nu fi distruse
de armata germana in retragere. Scos din productie incd din octombrie 1944, a fost
numit secretar al Comitetului judetean al U.T.C. Prahova, indeplinind aceastd sarcini
pani la autodizolvarea U.T.C., in 1948. In perioada 1945 — 1948, a fost cooptat ca
activist in diferite comitete $i organizatii de tineret existente in Romania de atunci si a
luat parte la Festivalul Mondial al Tineretului de la Praga, fiind apoi retrimis in
productie, la cererea lui, pentru a-si da examenul de calificare in meseria de strungar. In
1948, a fost promovat In munca de responsabil organizatoric al Comitetului Judetean
U.T.M. Prahova, apoi instructor la organizatia U.T.M. Bucuresti, primind, in final,
functia de instructor central al U.T.M. In noiembrie acelasi an, a fost insi destituit din
functia detinutd, pentru unele abateri §i trimis ca responsabil organizatoric al
Organizatiei U T.M. din Uzinele ,,23 August” Bucuresti. Din iunie 1949 a obtinut o
noud promovare, fiind numit secretar al Comitetului Judetean U.T.M. Sibiu, pentru ca,
din luna septembrie a aceluiasi an, si obtind din nou functia de instructor la C.C. al
U.T.M.110,

Intrarea lui Petre Socol in randul organelor de represiune s-a produs in martie
1951, cand a fost incadrat cu gradul de locotenent si repartizat la Directia Generala
Politicd — Directia Organizare si Instructaj a Ministerului Afacerilor Interne, in functia
de sef al Biroului Control si Instructaj pentru Comandamentul Trupelor de Pompieri.
Din aceastd functie a fost promovat, in ianuarie 1952, la conducerea Sectiei Instructaj
din cadrul aceleiasi directii. Pentru rezultatele obtinute, a fost avansat la gradul de
locotenent-major, In mod exceptional, la doar citeva luni de la incadrare, la 23 august
1951. In septembrie 1952, a fost repartizat la Directia Cercetiri Penale a Securititii,
unde, dupi scurt timp, a primit si functia de sef de serviciu. In aceastd noud pozitie, a
participat la ,,rezolvarea” unor ,anchete grele”, dovedind ,,pricepere §i orientare” in
instrumentarea lor, remarcandu-se in fata superiorilor ca ,,un tovards cu multa putere de
muncd, hotirdt si perseverent, energic si combativ’ 1. Acestea au fost si motivele
pentru care a fost avansat succesiv in grad, ,la exceptional”: din mai 1953 — capitan, iar
de la 23 august 1954 — maior. In perioada ianuarie 1955 — ianuarie 1956, a urmat
cursurile de specializare In munca de Securitate din U.RS.S., iar, la intoarcere,
conducerea ministerului hotiraste cd-i poate incredinta o functie de mare important,
fiind astfel numit, la nici 30 de ani, in fruntea unei Directiei Regionale M.A.I. Oltenia. S-
a bucurat de aprecierea conducerii ministerului §i in aceasta functie, iar plecarea sa din
fruntea Regionalei M.A.IL. Oltenia, in 1963, poate fi vizutd, mai degrabd, ca o avansare,
daci avem in vedere faptul ca a fost transferat in cadrul Directiei Generale de

110 Fl. Dobre (coord.), Securitatea ..., vol. 1, pp. 72 — 73: Fisd de cadre privind confirmarea
maiorului Socol Petre in functia de sef al Directiei regionale a M.A.L. Craiova, din 2 martie 1956,
semnatd de seful Directiei Cadre a M.A.I, gen. — maior Demeter Alexandru.

Y Thidem, p. 73.
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Informatii, fiind numit sef al Directiei ,,C” din cadrul acestei structuri prin Ordinul
ministrului Afacerilor Interne nr. 1324/15.02.1964112_ iar ulterior a activat in calitatea de
ofiter ,,acoperit” in straindtate — un ofiter ,,acoperit” care lucrase, timp de aproape sapte
ani, in functia foarte vizibila de sef al unei directii regionale a M.A.L113

12. Colonelul Mauriciu Strul (n. 14 aprilie 1911, In
comuna Sirmas, jud. Mures, fiul unui fost comerciant,
nationalitatea — evreu, studii — Facultatea de Drept, profesia
de bazd — avocat) — sef al Directiei Regionale M.A L. Ploiesti
in petioada 1951 — 1961.

Mauriciu Strul a absolvit, in 1921, patru clase
primare in comuna natald, urmind apoi, de-a lungul
perioadei 1921 — 1928, cursurile liceului evreiesc ,,Tarbut”
din Cluj si pe cele ale liceului din Gheorgheni. in 1928 s-a
inscris la Facultatea de Drept din Bucuresti, cursuri fard
frecventd, pe care a absolvit-o in 1932. In aceasta perioada, a
lucrat si in calitate de functionar la un cabinet de avocatura
din orasul Gheorgheni. In perioada 1932 — 1933 si-a efectuat stagiul militar, pentru ca,
din 1933, si lucreze ca avocat stagiar, apoi in calitatea de avocat asociat, Intr-un cabinet
de avocaturi din oragul Ludus, pe care l-a si preluat dupd pensionarea detindtorului sau.
In 1936 s-a cisitorit cu fiica proprietarului evreu al unei mori din Targu Mures. Din
1940 a fost nevoit si-si Inchidd cabinetul de avocat din Ludus, al cdrui proprietar
devenise, datorita adoptarii noii legislatii antisemite, iar in perioada urmatoare, pana in
1942, a lucrat in serviciul socrului siu, la moara din Targu Mures!'4. Dupd 1942, a fost

112 ACNSAS, fond D.M.R.U. 2 M.A.L, inventar nr. 7381/1964, dosar nr. 6, nenumerotat. Cel
mai probabil, Directia ,,C” a D.G.I. din 1964 era echivalenta Directiei a VII-a din cadrul
Directiei Generale de Informatii Externe, dupa reorganizarea aparatului de Securitate din 1967.
De aceea, se poate presupune faptul ca Directia ,,C”, asemenea Directiei a VII-a in 1967, avea
drept obiect de activitate ,,penetrarea” serviciilor de spionaj striine, apidrarea reprezentantelor
Romaniei in exterior si intreprinderea de diverse actiuni impotriva emigratiei romane din
strdinitate.

U Vezi Liviu Taranu, Ion Mihai Pacepa in dosarele Securitifii. 1978 — 1980, Bucuresti, Ed.
Enciclopedica, 2009, p. 416: Tabel — cadre deconspirate, alcituit de Comisia de anchetd in cazul
Pacepa, din septembrie 1979. In 1979, Petre Socol avea gradul de general-maior. Cu prilejul
anchetei desfasurate dupa fuga iIn strainatate a lui Pacepa, fostul sef al Directiei de
Contraspionaj, Neagu Cosma, considera numirea lui P. Socol si a altora, la fel de bine
»conspirati”, in posturi de diplomati in tarile occidentale, drept ,,rasul de pe lume [...] bitaie de
joc la adresa unor sarcini de partid” — vezi ibidem, p. 289: Raport, din 15 septembrie 1978.

114 De obicei, pentru ofiterii cu functii de conducere din cadrul Securititii referintele date de
diverse persoane cu privire la activitatea desfdsuratd de acesti ofiteri in perioada anterioard
numirii in functie contineau, in egali masuri, atat aprecieri pozitive cat si negative. Directia
Cadre a M.A.L. mentiona toate referintele negative, lucritorii acestei directii avand datoria de a
pune in evidenta toate aspectele care puneau intr-o lumini nefavorabild activitatea ofiterilor in
cauza, 1nd1ferent de functia detinutd de acestia, iar exemplele in aceastd privinta sunt foarte
numeroase. In cazul lui Mauticiu Strul, insi, asemenea referinte negative din perioada anterioara
lui 1945 nu prea existd. Voi cita, In acest sens, un fragment dmtr -un referat de cadre din 1949, cu
privire la activitatea desfdsurati de Mauriciu Strul dupi ce a preluat cabinetul de avocat: Jin
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trimis de cidtre autorititile maghiare intr-un detasament de muncid obligatorie, care
efectua diferite lucriri la cidile ferate §i fortificatiile din Ardeal si Ungaria. A lucrat in
cadrul acestui detasament timp de doi ani, ca sef de echipa, pana in 1944, cand a
dezertat, revenind in orasul Targu Mures. Desi el, personal, a depdsit cu bine perioada
razboiului, familia sa a fost decimata, Mauriciu Strul pierzandu-gi dupa 1940 sotia si cei
doi copii, parintii si doi dintre frati!!>.

Angajarea lui Mauriciu Strul in administratia statului s-a produs dupi
intoarcerea sa in orasul Targu Mures, cand a fost primit, in noiembrie 1944, in Politia
Populara Tg. Mures, ca judecitor de contraventie si sef al Biroului Judiciar din cadrul
acestei structuri, functii pe care le-a exercitat pana in mai 1945, inscriindu-se, intre timp,
siin P.C.R. A fost numit apoi subinspector de politie in cadrul Inspectoratului Regional
de Politie Tg. Mures, pentru ca, din 1946, si fie promovat in functia de prim-chestor al
Serviciului Judetean de Sigurantd Mures. Din 1948, a preluat conducerea Inspectoratului
Regional de Siguranti Galati, iar dupd infiintarea Securititii Poporului a fost incadrat cu
gradul de locotenent-colonel si functia de director al Regionalei de Securitate Galati. A
activat in aceastd functie pand in 1951, cand, la 25 ianuarie, a fost mutat la conducerea
Directiei Regionale a Securititii Statului Ploiesti. In toate functiile detinute in cadrul
organelor de represiune din perioada ulterioard lui 1945 a fost apreciat ca ,,un element
hotarat, bun organizator, cinstit si disciplinat [...] atasat Institutiei, ficand chiar sacrificii
pentru Institutie”, motiv pentru care a fost mentinut in posturi de conducere si decorat

profesia sa de avocat a avut o purtare bund, avind o atitudine demna atat in viata particulard cat
si profesionald. Era bine pregitit ca avocat, dovedea pricepere in munci, constiinciozitate si
cinste. Nu a ficut deosebire intre nationalitdti, ajuta pe cei siraci atunci cind veneau cu proces la
el. Sustinea cauza celor lipsiti de mijloace si, in multe cazuri, lucra gratuit. A dus o viatd modesta
si se bucura de simpatie si popularitate in randul celor saraci. [...] In anul 1936, s-a cisitorit cu o
fatd din familie bogati si religioasd, el nefiind religios parintii fetei nu erau de acord cu aceastd
cisdtorie. A trdit cu ea o viatd modestd, pand cind a fost deportatd impreund cu cei doi copii,
fiind exterminati. Din perioada 1940 — 1942, cat a fost procurist la «Moara Hedvigr din Tg.
[Mures], unde socrul siu era coproprietar: [...] In acest timp a fost un element cinstit si corect,
care, in orice ocazie, a ajutat muncitorii si, in calitatea sa, nu a avut atitudine durd fata de
muncitori. I-a stimat si totdeauna a stat de vorbi cu ei. In acest fel si-a castigat increderea
muncitorilor. In anul 1942, avand un conflict cu patronii, el a fost acela care a intervenit,
obtinand unele revendiciri. Prin functionarea lui la acea moard a dat dovadd de buna credinta
fati de oamenii muncitori, cici proprietarii morii au ciutat si exploateze cit mai mult pe
muncitori” — vezi ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Strul Manriciu, ff. 3 — 4: Referat privind
activitatea lt. colonelului de Securitate Strul Mauriciu, din 28 noiembrtie 1949, semnat de maior
de Securitate D. Popescu

15 Tbidem, ff. 451 — 452: Referat privind activitatea colonelului Strul Mauriciu, din 1961, alcatuit
de Serviciul 1 din cadrul Directiei Cadre a M.A.L, semnat de loctiitorul sefului serviciului, maior
de Securitate Simionescu Aurel. Pirintii sii, sotia si cei doi copii au decedat in lagirul de la
Auschwitz, in 1944, unul dintre frati a murit Intr-un detasament de munci — in acelasi an — iar
cel de-al doilea, care pare si fi avut legituri cu U.T.C., a fost impuscat de granicerii romani in
1940, in timp ce incerca si treacd ilegal granita in Basarabia ocupatd de trupele sovietice.
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cu diferite ordine si medali. A fost avansat si In grad, in 1954 primind gradul de
colonel, fiind propus chiar §i pentru avansarea la gradul de general-maior, in 1959116,

Pe de altd parte, insd, atentia conducerii M.A.L. a fost atrasa de situatia
»hnecorespunzitoare” a rudelor acestuia si ale sotiei sale (se recasitorise dupd rizboi),
multe fiind emigrate deja ori doreau si emigreze in Israel sau in state occidentale. In
plus, sotia pdstra legdturi de corespondentd cu diverse rude emigrate in state
occidentale. Toate acestea par si fi reprezentat, in cele din urmd, motive suficiente
pentru conducerea M.A.L de a cere, In august 1961, trecerea in rezervd unui ,,tovaris de
drum” care-si dovedise utilitatea pani atunci!!’, ceea ce Secretariatul C.C. al P.M.R. a si
aprobat, in cursul aceluiasi an. Cel care l-a inlocuit la comanda Regionalei M.A.L
Ploiesti a fost adjunctul sau de pani atunci, locotenent-colonelul Nicolae Dumitrescu

Locotenent-colonelul Niculae (Nicolae) Munteanu (n. 13.02.1916, com.
Zdinesti, raion Piatra Neamt, regiunea Bacdu, fiul unui tiran sirac, nationalitatea —
romand, studii — sapte clase elementare si un curs de trei luni de horticulturd, profesia
de bazi — tesitor) — sef al Directiei Regionale M.A.IL Suceava in perioada 1951 — 1963.

N. Munteanu a absolvit sapte clase primare in comuna natald, in cursul anului
1930, rimanand in continuare la domiciliul parintilor, pentru a-i ajuta la , munca
campului” (sic!), pand in cursul anului 1935. In aceastd perioadd, a urmat si un curs de
horticulturi cu o durati de trei luni. In 1935, a intrat ca ucenic la Fabrica de Postav din
Buhusi, unde, dupa trei ani, s-a calificat in meseria de tesitor. in perioada urmitoare, a
continuat sd lucreze In cadrul fabricii mai sus amintite pand in 1938, cand a fost
incorporat in armatd. Dupd izbucnirea rdzboiului impotriva Uniunii Sovietice, in iunie
1941, viitorul comandant al Regionalei M.A.I. Suceava a fost trimis pe Frontul de
Rasarit, avand gradul de sergent al armatei romane. In cursul lunii noiembrie 1942, a
fost capturat de citre fortele sovietice, rimanand in prizonierat pand In cursul anului
1944, cand a solicitat si fie inrolat In Armata Rosie pentru a lua parte la campania de pe

16 Jbidem, f. 475: Referat privind activitatea colonelului de Securitate Strul Mauriciu, din
20.07.1959, semnat de ministrul Afacerilor Interne, general-colonel Alexandru Drighici. Cit
despre comportamentul colonelului Strul in perioada in care a fost la conducerea Regionalei de
Securitate Galati, mérturiile ulterioare ne arati un om cu adevirat dedicat instauririi §i aparirii
regimului comunist in tara de care-1 legau atit de putine dupa razboi. Se pot reda, in acest sens,
cele relatate despre Mauriciu Strul de citre Doina Jela, in Lexiconul negru, sub rezerva ci nu se
poate stabili cu certitudine dacd toate acestea sunt conforme cu realitatea sau este vorba, din
nou, de o confuzie de persoane: ,,Strul Mauriciu — [...] Una dintre cele mai des invocate figuri de
tortionari. $i dintre cele mai feroce. La Securitatea din Focsani, unde a condus razboiul declarat
impotriva populatiei pentru instaurarea regimului comunist, a lisat amintiri de cosmar. Inainte
de a-i impusca pe prizonierii capturati, obisnuia si-i lege de maini §i de picioare cu sarmi
ghimpati si si-i injoseasca, scuipandu-i. A indbusit revoltele tdranilor din satele Vrancei, in urma
cirora au fost trecute prin foc si sabie sate intregi, ucisi fira judecatd zeci de tirani, arse
gospodarii si judecate, in lotul Paragind, dupd un an de anchetd silbaticd, 68 de persoane, dintre
care 25 de elevi” — vezi Doina Jela, op. ¢it., p. 275.

U7 Vezi ibidem, f. 448: Referat de cadre privind activitatea colonelului de Securitate Strul
Mauriciu, din 06.09.1961, semnat de seful Directiei Cadre a M.A.L, colonel Patesan loan si f.
515: Raport din 19 august 1961 al ministrului Afacerilor Interne, Al. Drighici.
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»frontul antihitlerist” 118, Autoritatile sovietice, ,,datoritd justei sale comportari”, au
hotarat sia-l trimita pe Niculae Munteanu pentru a urma cursurile unei scoli
»antifasciste”, iar dupd absolvirea acesteia, la o0 scoald de marxism — leninism, pentru a
se asigura de temeinica indoctrinare a acestuia. Numai dupi terminatrea acestor cursuri,
s-a considerat cd prezinti suficiente garantii spre a fi inrolat in Armata Rosie, in cadrul
Frontului 4 Ucrainean. Aici, proaspatului recrut roman i s-au incredintat o serie de
sarcini cu un grad de risc ridicat, intre care aceea de a fi paragutat in spatele frontului
german, pentru a indeplini, aldturi de alti soldati, o ,misiune specialid in conditiuni
grele”, dar viitorul ofiter de Securitate a reusit sd se achite cu succes de toate indatoririle
sale, fiind §i decorat pentru aceasta, de citre sovietici, cu medalia ,,Eliberarea de sub
jugul fascist”.

In 1945, N. Munteanu s-a reintors in tard, fiind imediat primit in randurile
P.C.R. si trimis, in calitate de activist, la Comitetul Judetean al P.C.R. din Piatra Neamt.
Din luna decembrie 1945, a fost incadrat, cu functia de comisar ajutor, la Politia din
Piatra Neamt, pentru ca, din 1946, si fie transferat la Chestura Politiei Buhusi. Intrarea
lui in randul organelor de Securitate s-a produs imediat dupa infiintarea Securititii
Poporului, la 1 septembrie 1948, ciand 1 s-a acordat gradul de locotenent §i a fost
repartizat la Directia Regionali a Securititii Poporului Iagi, in functia de sef al
Serviciului Judetean de Securitate Piatra Neamt. Ulterior, in decembrie 1949, a fost
promovat la gradul de locotenent-major. Fiind vdzut ca un ofiter ,in permanenti
preocupat de pregatirea lui profesionala §i politica”, care, ,,inca de la inceputul activitatii
sale, a reusit sa-si Insuseascd cu usurinta ordinele si directivele muncii”’, Niculae
Munteanu a fost considerat potrivit pentru a i se incredinta un post de mai mare
importanta, astfel incat, din februarie 1951, dupa reimpartirea administrativa a tirii pe
regiuni, a fost numit la conducerea nou createi Directii Regionale a Securititii Poporului
Suceava. De asemenea, in decurs de patru ani, din 1951 pand in 1955, a fost avansat
succesiv in grad, pand la cel de maior!?.

Dupi numirea sa la conducerea Regionalei de Securitate Suceava, N. Munteanu
a intdmpinat, la inceput, ,uncle greutdti, deoarece munca se desfisura la un nivel
nesatisficitor”, dar, datoritd ,,vointei si perseverentei de care a dat dovada”, a reusit ,,sd
se introducd in munca” si sd ia masuri eficace, prin care a dovedit ci ,,are orientare”.
Sub conducerea sa, organele Securititii din regiunea Suceava au arestat mai multe
»bande contrarevolutionare”, care desfasurau, pe teritoriul regiunii, actiuni de spionaj
sau de sabotaj In favoarea , tdrilor imperialiste”. De asemenea, maiorul Munteanu a gtiut
sd ia ,,mdsuri organizatorice” impotriva ,,elementelor” din subordinea sa, care ,,cdutau,
prin atitudinea lor, sd dezorganizeze munca”, dupd concedierea acestora imprimand
subalternilor ,,0 linie mai exigentd in ce priveste aplicarea ordinelor si directivelor
M.A.L”. Directia Cadre a ministerului inregistra insi si o serie de ,lipsuri” in activitatea
si comportarea ofiterului, dintre acestea cea mai importantd fiind aceea ci, ,,in calitatea
sa de director, nu s-a preocupat de pregitirea sa teoreticdi din punct de vedere

118 ANIC, fond CC al PCR, Sectia Administrativ — Politici (Dosare Anexe), dosar nr. 96/1955, f.
110: Referat de cadre privind activitatea maiorului de Securitate Munteanu Niculae, din
20.07.1955, semnat de general maior Alexandru Demeter, seful Directiei Cadre a MLALL

19 Thidem, £. 111.
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profesional, politic si cultural, pentru a fi la nivelul functiei ce o indeplineste”. Era
acuzat, de asemenea, de ,,pripeald” In actiunile intreprinse, de faptul cd ar fi fost ,,usor
influentabil” de parerile altora, de lipsa de control asupra activitatii sefilor de servicii din
subordine, motiv pentru care a fost §i sanctionat cu ,,avertisment” de citre conducerea
M.A.L Cu toate aceste deficiente, seful Regionalei M.A.L. Suceava aparea conducerii
ministerului, in 1955, ca ,,un tovards constiincios, care se strdduieste i depune interes
pentru aplicarea in practicd a hotararilor Guvernului si partidului”!?0, motiv pentru care
a fost si mentinut in functie o perioadi relativ indelungata.

Inlocuirea acestui ,tovaris constiincios” a devenit o prioritate pentru
conducerea M.A.L. abia la Inceputul anilor "60, cand au apidrut semne cd Niculae
Munteanu nu mai era capabil si-si controleze proprii subordonati. Un astfel de semn a
fost considerat ,,incidentul” produs in 1961, cand organele Sectiei Anchete din Directia
Regionali M.A.I. Suceava au arestat un suspect de activitate ,,contrarevolutionari”,
manchetandu-1” pand cand acesta a decedat in urma bdtdilor primite!?!. Cazul a starnit
scandal pe plan local, mai ales cand s-a constatat ci persoana in cauzi nici nu se ficea
vinovatid de faptele de care era acuzata si s-a soldat cu acordarea unei serii de sanctiuni
ofiterilor implicati, intre care si trimiterea a doi dintre ei in justitie. Problema, in acest
caz, pentru locotenent-colonelul'?? Munteanu, a constat in faptul cd Sectia Anchete a
Regionalei M.A.L. Suceava se afla sub coordonarea sa directa, ceea ce insemna ca fie
aprobase torturarea celui in cauza, fie nu era la curent cu practicile propriilor subalterni,
amandoud variantele fiind considerate la fel de grave de conducerea ministerului. In
consecintd, seful Regionalei M.A.I. Suceava a fost sanctionat cu un avertisment,
adjunctul ministrului Afacerilor Interne, Vasile Negrea atrigandu-i totodata atentia ci
»asemenea lipsuri nu se pot tolera la infinit”, considerandu-se ca ar avea ,,0 contributie
directd la lipsurile din munci”123, Schimbarea sa din functie a devenit, din acel moment,
o chestiune de timp, pand ciand era gasit un inlocuitor potrivit, mai ales cd si N.
Munteanu isi exprimase in repetate randuri ,,dorinta sd fie scos $i mutat in alt sector de
activitate”.

Aceastd dorinti i-a fost indeplinitd locotenent-colonelului Munteanu in ianuarie
1963, cand conducerea ministerului a ajuns, in fine, la concluzia ci acesta ,,nu mai
corespunde functiei de sef directie in raport cu cerintele muncii actuale”, dat fiind faptul
ci ,,a neglijat pregitirea ideologicd si culturala”, ,manifestd oboseald, lipsa de exigenta,
este depasit de evenimente si constituie o frand in conducerea si coordonarea muncii de
Securitate din regiune”'?4, inliturandu-l astfel pe seful Regionalei M.A.I. Suceava din

120 Thidem, £. 112.

121 Serviciul Romén de Informatii, gp. i, vol. III, p. 297 — adresd a Directiei Secretariat din
cadrul Ministerului Afacerilor Interne, din 29 septembrie 1961. Este foarte probabil ca acest
incident sa fi avut o influentd majora §i asupra deciziei de a-1 schimba din functia detinutd pe
seful Directiei Anchete a Securititii de atunci, colonelul Fr. Butyka.

122 A fost avansat la acest grad anterior anului 1958.

123 ACNSAS, fond Documentar, dosar 13 262, f. 57: Stenograma sedintei de analiza activitafii Directiei
Regionale M A1 Suceava, tinuta la Suceava in gina de 21 septemtbrie 1962.

124 Fl. Dobre (coord.), Securitatea..., vol. 1, p. 238 — Caracterizarea locotenent-colonelului
Munteanu Nicolae, sef al Directiei Regionale Suceava, din 12 ianuarie 1963, semnati de
adjunctul ministrului Afacerilor Interne, general — locotenent Negrea Vasile.

52



Fise biografice ale sefilor directiilor regionale ale Securitatii...

postul de conducere detinut. Cel care I-a inlocuit la comanda Regionalei a fost maiorul
(pe atunci) Emil Macri, fost sef, pand in acel moment, al Serviciului 4 din cadrul
Directiei a IV-a Contrasabotaj a M.A.L.
Cat despre Niculae Munteanu, acesta apare mentionat ca sef al Serviciului
Posta Speciald din cadrul M.A.L, in 1967'2>, ceea ce inseamnd cd i-a fost gasit, intr-
adevir, un sector de activitate mult mai confortabil, dupa cum isi exprimase in repetate
randuri dorinta. Cel mai probabil, a fost trecut in rezerva si pensionat, odatd cu alti fosti
sefi de directii centrale §i regionale ale Securititii, in perioada 1968 — 1969.
Locotenent-colonelul Wiliam Steskal (n. 26
S noiembrie 1913, in orasul Branq — Germania, fiul unui
’“ miner, nationalitatea — cehd, studii — patru clase primare,
- profesia de bazd — licitus) — sef al Directiei Regionale
W Timigoara (Banat) a M.A.L in perioada 1957 — 1968.
I Viitorul sef al Regionalei M.A.L. Timisoara a
absolvit patru clase primare in 1926, in comuna Doman,
raionul Resita, intrand apoi ca ucenic la Uzinele Resita —
Sectia Poduri, unde s-a calificat in meseria de licitus. in
perioada 1935-1936 si-a efectuat stagiul militar, revenind
ki apoi pe postul de licitus la Uzinele Resita — la care a lucrat
}'J' pani in 1945,
Implicarea In activititi de naturd politicd a lui
Wiliam Steskal s-a produs relativ devreme, acesta inscriindu-se inca din 1929 in
Tineretul Social — Democrat, iar apoi in sindicat. Ulterior, a inceput si se apropie,
treptat, de activitatea ilegald desfasuratd de membrii P.C.R. din Resita, tinand legatura cu
diversi ,,ilegalisti” comunisti de atunci si contribuind la fondul ,,Ajutorul Rosu”. in
perioada razboiului, s-a manifestat ca ,un dusman al hitleristilor”, desfisurand
»activitate propagandistici Impotriva rdzboiului antisovietic” si ,unele actiuni de
sabotare a productiei” §i ajutand, in acelasi timp, cu alimente si bani, prizonierii sovietici
care lucrau in cadrul Uzinelor Resita'?. Dupa 23 august 1944, eforturile sale au fost
rasplatite, fiind primit in randurile P.C.R. in 1945, scos din productie, in cursul aceluiagi
an, si numit activist de partid, calitate in care a indeplinit diverse functii de raspundere,
de ale ciror sarcini s-a achitat ,,in mod constiincios”. in 1948, dupd terminarea unei
scoli de partid de trei luni, a fost numit presedinte al Comisiei de verificare a membrilor
de partid, de pe langi fosta Judeteani P.M.R. — Oravita. In aceasti functie a manifestat
foarte multd ,,vigilenta” in depistarea ,,problemelor” apirute in activitatea trecutd a
membrilor de partid, fiind si decorat cu ordinul ,,Steaua Republicii”, clasa a IV-a, la
incheierea actiunii de verificare si remarcat pentru o eventuald incadrare a sa in organele
romane de represiune.

{

125 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Enoiu Gheorghe, f. 66: Raport citre tovardisul presedinte al
Consilinlui Securitatii Statului, alcatuit de Enoiu I. Gheorghe, din 28.11.1967

126 ACNSAS, fond Cadre, dosar personal Steskal Wiliam, f. 50: Referat de cadre privind
activitatea locotenent-colonelului Steskal Wiliam, din 15.09.1959, semnat de seful Directiei
Cadre a M.A.L, colonel Patesan Ioan.
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Initierea lui Steskal in munca de Securitate s-a produs in 1950, cand a
participat, alaturi de un grup de delegati veniti din partea C.C. al P.M.R,, la ancheta
desfisurata pentru ,descoperirea si aducerea in fata justitiei a complotului titoist in
frunte cu Milos Todorov, legat de Ambasada Iugoslaviei de la Bucuresti”, anchetd care
s-a finalizat prin organizarea unui proces public la Bucuresti'?’. Dupd Incheierea acestei
actiuni, Wiliam Steskal a fost incadrat, din septembrie 1950, in organele de Securitate,
cu gradul de locotenent si cu functia de sef al Serviciului de Securitate Resita, functie in
care a fost mentinut pand in iunie 1952. Aici, proaspitul locotenent de Securitate a
obtinut randamentul cerut, depistind si arestaind 11 ,elemente fugare si urmadrite” si
dand ,]lovituri serioase dusmanului” din regiune. Ca urmare a acestui fapt, a fost
promovat in functie, preluand pentru o scurtd perioadd de vreme, in 1952, conducerea
fostei Directii Regionale de Securitate Severin, unde, prin ,,introducerea metodelor juste
de munci”, a reusit sd obtind un nou succes important: ,,nimicirea banditului fugar
Caraibot Ioan, zis Ciovica”. In iulie 1952 a fost numit loctiitor al sefului Regionalei
Timisoara a M.S.S., functie In care s-a afirmat ca ,,un ajutor pretios al conducerii
directiei” §i a contribuit la descoperirea si prinderea ,,spionului titoist” Mratici Sava si la
»identificarea si lichidarea banditilor fugari din Severin”, precum Duicu Nistor, zis
Boieru, Curescu Victor, Balica Gheorghe etc.'28 Pentru zelul aritat in munca de
Securitate si ,,spiritul siu de sacrificiu, dovedit inca in anii grei ai ilegalititii” si pentru ca
era un ,tovards pe care se poate conta orisicind, in orice situatie”, Steskal a primit
numeroase medalii si premii In bani, fiind §i avansat succesiv pand la gradul de
locotenent-colonel si numit in functia de sef al Regionalei Timisoara a Ministerului
Afacerilor Interne, de la 1 ianuarie 1957, asta dupi ce fostul sef al acestei unititi, Vasile
Negrea, fusese promovat ca secretar general al M.A.L

Siin aceastd functie, W. Steskal a obtinut aprecierea conducerii ministerului de-
a lungul celor mai bine de 10 ani in care s-a aflat in functie — fie si numai faptul cd a fost
pastrat In acest post de-a lungul unor ani marcati de atitea schimbdri la nivelul
conducerii tuturor structurilor M.A.I era o dovada ci se bucura de sprijinul ministrului
Afacerilor Interne — si a fost avansat succesiv pand la gradul de general-maior. Totul a
durat pani in cursul anului 1968, cand, in urma primirii unor sesizdri, conducerea C.S.S.
a decis efectuarea unui control referitor la activitatea unor cadre ale fostei Directii
Regionale de Securitate Banat. Numeroasele nereguli constatate cu acest prilej sunt cel
mai bine rezumate de citre conducerea CS.S. in referatul alcdtuit dupi finalizarea
controlului:

,,in urma verificirilor, s-a constatat ci unii ofiteri din unitatea sus-mentionata
[fosta Directie Regionald de Securitate Banat| au incilcat disciplina de partid si de stat,
ordinele si directivele muncii de Securitate, regulile de conspirativitate si
compartimentare a muncii, au intocmit unele documente false si au dezinformat
organul superior.

De asemenea, s-a stabilit ci s-au folosit unii informatori pentru procuratea
ilegald de valutd, cd au fost confiscate, in mod abuziv, diferite obiecte $i s-au Insusit

127 Ibidem, t. 151: Caracterizare asupra tov. capitan Steskal Wiliam, adj. sef Director, semnatd de lt.-col.
Mois Aurel, seful Directiei Regionale Timisoara a M.S.S.
128 Thidem, . 152.
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diferite bunuri si sume de bani provenite din confiscari. S-a mai constatat si faptul ca
fosta conducere a Directiei Regionale de Securitate Banat a admis sustragerea de la
controlul vamal a unor persoane ce intrau sau ieseau din tard. Asa cum rezultd din cele
de mai sus, unele din aceste fapte au caracter infractional si sunt pedepsite de legi”1%.
Cel mai grav aspect dintre toate cele descoperite in activitatea ofiterilor din
cadrul Regionalei de Securitate Banat consta in faptul cd seful Regionalei, ca si aproape
toti sefii de servicii subordonati erau direct implicati in toate abaterile constatate.
Wiliam Steskal se facea vinovat, personal, de comiterea unor infractiuni legate de
regimul vamal si de diverse delicte, iar sefii de servicii, in special cel de la Serviciul de
Contraspionaj si seful Directiei Regionale de Militie erau implicati intr-o serie
impresionantd de infractiuni. Cu toate acestea, conducerea Consiliului Securititii
Statului a decis, In cele din urmi, sd nu dea curs urmdririi penale a generalului Steskal, a
cdrui carierd In Securitate se incheie Insd, fiind trecut in rezerva in cursul aceluiasi an.

Concluzii

In final, avind in vedere faptul c4, prin studiul de fatd, am incheiat demersul
initiat din numarul anterior al acestei publicatii, de a prezenta biografiile sefilor
unititilor centrale si regionale ale Securititii de la sfarsitul anilor “50 si inceputul anilor
*60, cred ci se pot formula citeva concluzii.

In primul rand, ceea ce se poate observa din examinarea biografiilor acestor
ofiteri este extrema lor diversitate, In ceea ce priveste originea sociald, pregitirea
culturald si profesiile anterioare ale celor in cauza. Intalnim, in randul sefilor directiilor
centrale si regionale de Securitate din acesti ani, fii ai unor tarani saraci, muncitori, dar si
persoane provenite din familii de functionari, intreprinzitori cat se poate de prosperi,
intelectuali etc. De asemenea, se poate remarca aceeasi diversitate In ceea ce priveste
profesiile urmate anterior de cei in cauza — care variaza de la muncitori necalificati sau
simpli ucenici, pana la functionari, ziaristi, avocati — ceea ce se poate explica, in mare
masurd, prin originea lor sociald deosebitd. Nivelul lor de educatie se pastreaza in
aceeasi parametri, intalnind aici, atat absolventi ai studiilor elementare, de patru clase
(precum Vasile Dinescu), cat si persoane care urmasera pentru cativa ani cursurile unei
facultati (Isidor Holingher si Grigore Naum) sau chiar o absolviserd — acesta fiind cazul
numai al lui Mauriciu Strul, absolvent al Facultitii de Drept. Din aceste puncte de
vedere, se poate spune ci ofiterii in cauzd erau reprezentativi, in bunid masura, pentru
situatia existentd in societatea romaneasca din acel moment. Nu se poate observa o
selectie a cadrelor de conducere din acesti ani bazatid pe criterii rigide, de clasa, ci totul
pare a purta pecetea unei adevirate improvizatii, prin care au fost promovate In aparatul
de represiune persoane aproape indiferent de originea sociald, pregitirea sau profesia
lor, principiul de baza al selectiondrii acestora constind in loialitatea lor fatd de noul
regim politic si al relativa competentd manifestatd in activitatea informativa. Atunci
cand baza de selectie era atat de redusd iar numdrul celor cu adevirat loiali regimului

129 FL. Dobre (coord.), Securitatea . ..., vol. 11, p. 306: Referat privind abaterile sivirsite de unele cadre din
Josta Directie Regionald de Securitate Banat, intocmit de Consiliul Securititii Statului, din 8 iunie 1968.
Raportul In cauzd meritd consultat in intregime, aspectele semnalate de acesta fiind prea
numeroase pentru a putea fi citate aici.
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foarte scdzut, nu era loc pentru o rigoare exageratd la promovarea in functii de
conducere, chiar si in aparatul de represiune.

Privind retrospectiv, in privinta rezultatelor obtinute prin apelarea la oameni de
o facturd atit de diversd pentru conducerea aparatului de represiune al regimului, se
poate aprecia cd alegerile ficute au fost in bund mdsurd justificate, iar loialitatea acestor
ofiteri nu a putut fi pusi la indoiald, desi asta nu Inseamnd cd au lipsit cu totul situatiile
penibile, precum cea a sefului Regionalei M.A.L lasi, Nicolae Pandelea, descoperit ca
fost agent al Sigurantei la mai bine de zece ani de la numirea in functie.

In ceea ce priveste originea etnic a conducitorilor aparatului central si regional
de Securitate din acesti ani, s-ar putea aprecia ci §i ea reflecta, in mare masuri,
proportiile existente la nivelul Intregii societiti romanesti de atunci. Este adevirat, se
poate inregistra o reprezentare ceva mai crescuta, dar nu excesivi, a minoritatii iudaice,
dar faptul poate fi lesne explicat prin procentul considerabil mai mare al aderentilor la
doctrina comunistd din randul acestei etnii, care nu s-a simtit in nici un fel reprezentata
de statul national romén din perioada interbelicd, pentru a nu mai vorbi de sentimentele
acesteia dupa incheierea celui de-al Doilea Rizboi Mondial. Oricum, in ceea ce priveste
loialitatea fatd de regim a ofiterilor in cauzd §i disponibilitatea lor de a participa
neconditionat la masurile represive initiate de acesta, nu se poate face nici o diferentiere
pe criterii etnice.

O altd observatie, care se impune din examinarea acestor biografii, este ci
aproape nici unul dintre cei aflati la conducerea unititilor regionale sau centrale de
Securitate dupd 1956 nu era un ofiter de carierd. Aproape toti proveneau din aparatul
politic al partidului, care reprezenta singura pepiniera de cadre loiale regimului in anii de
inceput ai acestuia. Cei care nu si-au bazat ascensiunea profesionald pe activitatea in
aparatul politic al partidului — precum Gheorghe Criciun, Mauriciu Strul s.a. — au fost
instalati, la fel ca si ceilalti, direct in functii de conducere in cadrul organelor de
represiune, firi a avea nici o experientad militard sau, cu atit mai putin, in activitatea
informativa.

Asa cum este si firesc, de altfel, cu totul alta a fost situatia celor care au inlocuit
aceastd veche generatie de cadre de conducere, acestia fiind recrutati dupa criterii mai
severe In ceea ce priveste originea sociald si pregitirea profesionali. Modelul urmat la
promovarea in functie a noilor conducitori ai organelor de represiune dupad 1956 poate
fi intrezarit atunci cand se examineaza biografille unor personaje precum Pavel
Constandache, Petre Socol, Radu Dumitru si, partial, Ion Bolintineanu, biografii care,
prin monotonia lor, contrasteaza puternic cu cele ale celorlalti comandanti ai Securitatii
de la sfarsitul anilor 50 si ne oferd un indiciu cu privire la criteriile folosite in recrutarea
noii generatii de cadre de conducere.

In fine, avind in vedere faptul ci majoritatea sefilor de unititi centrale si
regionale de Securitate prezentati mai sus — sau in numarul anterior al acestei publicatii
— au fost inlocuiti din functie In perioada cuprinsd, in mare, Intre 1956 si 1963, putem si
ne oprim si asupra motivatiilor care au stat la baza acestei schimbdri generalizate la
nivelul aparatului de Securitate. In aceasti privinta, fird a intra foarte mult in detalii, as
vrea si mi limitez la a rispunde la citeva intrebdri. In primul rand, sunt legate
inlocuirile din functii de la nivelul conducerii Securititii din acesti ani de epurarea
ofiterilor ,Joiali Moscovei” si a celor care efectuaserd stagii de pregitire la scolile de
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ofiteri NKGB? La aceasta problema, ridicatd atat de memorialigti proveniti din randul
ofiterilor de Securitate sau M.A.L130, cit si de istorici'®!, cred cd rispunsul nu poate fi
decat negativ, in mare masura. Cea mai discutabild, in aceastd privinta, pare a fi ipoteza
conform cireia s-ar fi procedat, cu precddere, la destituirea ofiterilor care absolviserd
cursurile de pregatire de la Moscova, banuiti a fi racolati de catre organele NKGB.
Dupd cum se poate lesne observa din biografille de mai sus, precum si din cele
publicate in numdrul precedent al revistei, aproape toti sefii de directii centrale si
regionale ale Securitatii destituiti in acesti ani nu absolviserd nici un fel de cursuri de
pregitire in domeniu la Moscova, cu totul diferitd in aceastd privinta fiind situatia celor
care i-au inlocuit!32. Nici legarea schimbidrilor generalizate efectuate la nivelul cadrelor
de conducere ale Securititii dupa 1956 de o presupusi politici de desovietizare nu pare
mai credibild, dat fiind faptul cd atasamentul multora dintre ofiterii inlocuiti acum era in
mult mai mare masuri legat de liderii politici locali, cirora le datorau cariera, decat de
Moscova sau de consilierii sovietici. Existd si exceptii In aceastd privintd, mai ales daca
avem In vedere personaje precum Gheorghe Pintilie, Alexandru Nicolschi sau Grigore
Naum, dar, dincolo de acestia, mai ales la nivelul aparatului regional de Securitate,

130 Vezi Neagu Cozma, lon Stinescu, De /a iscoadd la agentul modern in spionajul si contraspionajul
romanese, Editura PACO, Bucuresti, 2001, precum si Ionel Gal, Ragiune si represiune in Ministern! de
Interne 1965 — 1989,vol. 1, lasi, Ed. DominoR, 2001.

131 Cristian Troncotd, Istoria serviciilor secrete romanesti. De la Cuza la Ceangescu, Bucuresti, Editura
Ion Cristoiu S.A., 1999.

132 n aceastd privintd, cred cd ar fi utild o comparatie intre situatia absolvirii cursurilor de
pregitire din U.R.S.S. de citre ofiterii cu functii de conducere in aparatul regional sau central de
Securitate din 1960, respectiv 1967. Din datele detinute pani in prezent, se poate constata faptul
cd, in 1960, numai trei ofiteri dintre comandantii de directii sau servicii independente din
aparatul central de Securitate urmaseri cursurile din U.R.S.S. (Tdnase Evghenie, seful Directiei a
IV-a Contrasabotaj, Gheorghe Zodian, seful Directiei a VI-a Transporturi si Vasile Dinescu,
seful Directiei a VII-a Filaj si Investigatii) cirora li se addugau alti cinci sefi de directii regionale
M.A.L (Radu Dumitru, Vasile Kiss, Ioan Bolintineanu, Eugen Vistig si Petre Socol). In 1967, pe
de altd parte, situatia se inverseazd la nivelul aparatului central M.A.L: dintre sefii de directii
centrale de Securitate, doar doi nu urmaserd cursurile respective (Nicolae Doicaru, seful
Directiei Generale de Informatii si Emanoil Rusu, seful Directiei a VII-a Filaj si Investigatii),
cirora li se adaugd alti doi sefi ai unor servicii centrale independente — Mihail Petruc, seful
Serviciului ,,)” Contrainformatii Penitenciare §i Militie si Mihail Nedelcu, seful Serviciului ,,C”
Evidenta Operativa — care, asa cum se va vedea, aveau probleme mult mai serioase in privinta
legiturilor cu sovieticii dect faptul ci ar fi absolvit un curs la Moscova. In aparatul regional de
Securitate, in cursul aceluiasi an, doar doi din comandantii de directii nu absolviserd, cu
sigurantd, pand in 1967, cursul de pregitire din U.R.S.S. (Pavel Constandache — Regionala M.A.L
Arges si Wiliam Steskal — Regionala M.A.I. Banat), in timp ce, pentru alti patru sefi de directie
(Marin Torga — Regionala M.A.I. Galati, Marin Constantin — Regionala M.A.I. Dobrogea, Marin
N. Constantin — Regionala M.A.I. Maramures si Nicolae Sidea — Regionala M.A.I. Mures), datele
detinute pand In prezent nu ne permit si afirmam cu certitudine faptul cid urmaserd sau nu
aceastd forma de pregitire (desi, cel mai probabil, absolviserd si ei cursurile amintite). Cred ca
situatia comparativa graieste de la sine, fira a mai fi necesare alte explicatii.
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legarea schimbarilor care s-au ficut de o presupusd ,desovietizare” sau chiar
,-dekaghebizare” mi se pare abuzivd!3.

Mai multe probleme sunt ridicate de intrebarea dacd inlocuirile facute la nivelul
esalonului de varf al Securititii din acesti ani erau legate de desfasurarea unei campanii
de ,,romanizare” a aparatului de represiune, dar rispunsul ar putea fi dat doar in masura
in care am putea prezenta si biografile sefilor directiilor regionale de Securitate

135 Cred ca aici ar fi mult mai utild o examinare a fiecdrei situatii in parte, fird a intra Insd prea
mult in detalii. Astfel, la sfarsitul anilor *50, existau in conducerea aparatului central i regional al
Securititii cateva cazuri de ofiteri ale cdror legaturi cu Uniunea Sovietici nu puteau fi puse la
indoiald sub nici o formd. Avem de-a face, In aceastd privinta, cu fosti colaboratori sau chiar
agenti al organclor de informatii sovietice precum Gheorghe Pintilie, Alexandru Nicolschi,
Grigore Naum, Mihail Petruc, Nicolae Munteanu si Aurel Stancu. Acestora li se adaugd Mihail
Nedelcu, al cdrui atagsament fata de conducerea P.M.R. este cu totul neclar, dacd avem In vedere
faptul cd acesta revenise in Romania la ordinul comunistilor bulgari, fiind trimis la Bucuresti prin
filiala de partid Rusciuc (vezi articolul lui Liviu Plesa, Cadrele de conducere din Directia Regionald de
Securitate Clyj. Date biografice, in Caietele CINSAS, anul II, nr. 1(3)/2009, p. 122). Numelor
mentionate mai sus li se mai pot adduga altele, care au fost mentionate de citre memorialigti
provenind in special din randul fostilor ofiteri de Securitate ca fiind ,,spioni sovietici” (Eugen
Dascalu, de exemplu), dar cred ci4 mai interesanta ar fi examinarea situatiei celor ale ciror
legaturi anterioare cu sovieticii sunt dincolo de orice indoiald. Astfel, dintre cei sapte ofiteri de
mai sus, in cazul a trei — Gheorghe Pintilie, Alexandru Nicolschi si Grigore Naum — destituirea
din functiile detinute la inceputul anilor “60 pare a fi legata cu siguranti de relatiile intretinute cu
sovieticii, acest fapt parand cu totul natural, dacid avem in vedere importanta functiilor detinute
de acestia (loctiitor al ministrului Afacerilor Interne, secretar general al M.A L si, respectiv, sef al
Directiei a V-a Contrainformatii Militare, directie ce avea rolul de a supraveghea informativ
armata romand). Cu totul alta pare a fi situatia celorlalti. Astfel, dacd avem in vedere cazurile lui
Aurel Stancu si Niculae Munteanu, care au fost schimbati din functiile detinute in 1957,
respectiv, 1963, legiturile lor cu spionajul sovietic par a fi chiar cel mai putin important factor ce
ar fi stat la baza destituirii lor. Problemele inregistrate in activitatea unitatilor pe care le
conduceau erau foarte serioase, unul dintre ei — Aurel Stancu — pare si-si fi atras chiar sincera
antipatie a ministrului Drighici, se ardtau amindoi depdsiti de activitatea pe care trebuia si o
coordoneze si incapabili si-si Imbunititeascd nivelul de pregitire, intr-un cuvant se dovedeau
disfunctionali in posturile detinute. De aceea, cred cd destituirea lor are la bazi alte motive decit
eventualul lor atasament fatd de organele de informatii din U.R.S.S. Cat despre Mihail Petruc si
Mihail Nedelcu, situatia lor pare si fie mult mai clari: ei n-au fost schimbati din functie, cel putin
pand in 1967, cand au fost trecuti amandoi in rezervd la varste foarte inaintate pentru standardele
vremii — 59 si respectiv, 62 de ani. Cei doi au reusit astfel si-si pastreze posturile de conducere
ocupate in ciuda schimbarilor de amploare care aveau loc la nivelul intregului aparat de
Securitate in acei ani, precum si a faptului cd nici nu si-au ascuns in vreun fel legiturile cu
organcle de informatii sovietice, aceasta fiind valabil cel putin in cazul lui Mihail Petruc, ce
continua si corespondeze deschis, in interes propriu, cu loctiitorul presedintelui Consiliului
Securitatii de Stat din U.R.S.S. si dupa 1960 (vezi N. lonita, Fise biografice ale sefilor directiilor centrale
din Securitate din anii 60, in Caietele CNSAS, anul 11, nr. 1(3)/2009, p. 205). In concluzie, prin cele
de mai sus, nu doresc si afirm cid problema ofiterilor care intretineau legituri cu Moscova nu a
fost avutd deloc in vedere In schimbdrile produse la nivelul cadrelor de conducere ale Securititii
din anii "60, ci ca trebuie privit fiecare caz In parte, asa cum, cu sigurantd, s-a petrecut si atunci i
sd ne ferim de generaliziri in aceastd problemd, pentru ci am putea avea multe surprize.
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promovati de la inceputul anilor “60. In ceea ce mi priveste, in momentul de fatd, as
considera ci, daci s-a produs o crestere a proportiei ofiterilor de nationalitate roman la
conducerea organelor de Securitate in acesti ani, aceasta nu a reprezentat decit un
rezultat colateral al politicii de cadre urmate de conducerea Ministerului Afacerilor
Interne de atunci.

in realitate, resorturile care au stat la baza acestei schimbiri de generatii la
nivelul cadrelor de conducere ale Securitatii mi se par a fi altele si nu cred cd ar putea fi
sustinute In mod convingator in absenta unei prezentari a biografiilor sefilor de directii
regionale M.A.L care i-au succedat pe cei amintiti in studiul de fati. Pot preciza insi ci,
pentru moment, mult mai convingatoare mi se pare teoria conform cireia inlocuirile
produse In esalonul de comandi al aparatului roman de represiune din acesti ani
reprezintd expresia consolidarii regimului pe plan intern, a largirii bazei sale sociale si,
implicit, a rezervei sale de cadre, fapt care i-a permis sd-i inlocuiascd pe cei care, in
anumite privinte, erau numai simpli ,,tovarisi de drum” cu ofiteri care corespundeau
celor mai riguroase norme din punctul de vedere al originii sociale §i pregitirii
profesionale.

Ridmianea de vazut dacd noii conducitori ai Securitatii vor sti sd se ridice la
iniltimea lipsei de scrupule in apdrarea intereselor regimului pe care o manifestaserd
predecesorii lor, desi ar trebui sa manifestim putine indoieli in aceastd privinta.
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CADRELE SECURITATII IN ANUL 1968

SECURITATE’S STAFF POLICY IN 1968

The staff policy of the Securitate underwent great changes in 1968, mainly because of a
particular domestic context. We must put emphasis on Romania’s territorial and administrative
reorganization as well as on the CC of PCR Plenary Session in April. That context provided a good
opportunity for the implementation of new selection criteria, particularly among the executives of the
Securitate.

The officers without a proper education level were gradually forced to become reservists or to
undergo higher education programs. The officers’ education level as well as the possession of certain
abilities required by the informative-operative work, gradually became the main conditions necessary for
a promotion. During the following years, the staff policy of the Securitate aimed to include among the
officers as many university top graduates as possible.

We believe that the implementation of that staff policy had a real success, as its viability and
usefulness to the communist regime turned obvious in time. The inclusion in the Securitate of some well-
trained university graduates, sometimes even of some of the best students, led to an increasing
professionalization of the institution, particularly of its informative-operative departments.

Etichete: politicd de cadre, ofiteri, Securitate, cadre de conducere
Keywords: staff policy, officers, Securitate, executives

Anii ’60 au marcat aparitia unor schimbari vizibile in structura si modul de
actiune ale Securititii. Fenomenul s-a suprapus cu preluarea puterii de catre Nicolae
Ceausescu, dar primele aspecte au putut fi observate incd din ultimii ani ai dictaturii lui
Gheorghiu-Dej. Consolidarea regimului comunist §i inabusirea cvasigenerald a oricaror
forme ale opozitiei interne, in paralel cu distantarea de Moscova — care necesita si
obtinerea unui anumit sprijin din partea populatiei — au determinat modificarea partiald
a practicilor Securitatii.

La peste doudzeci de ani de la preluarea puterii, regimul comunist din Romania
nu mai avea nevoie de folosirea brutald a fortei pentru a se mentine la cirma tarii.
Excesele au fost inlocuite cu intensificarea accelerati a supravegherii informative, in
scopul descoperirii §i neutralizarii din fasd a oricdror actiuni protestatare. S-a urmarit, si
putem afirma ca s-a si reusit, crearea in randul cetdtenilor a sentimentului ¢ se aflau
continuu sub observatia atentd a Securitatii, astfel incat orice impotrivire era din start
sortitd esecului.

Renuntarea la folosirea pe scara larga a metodelor brutale (arestiri, trimiterea in
detentie, stabilirea domiciliului obligatoriu etc.) a dus la utilizarea altor metode
represive, mai putin violente, dar la fel de eficiente. Printre acestea, amintim avertizarea,
demascarea publicd, compromiterea, influentarea pozitiva etc. De asemenea, controlul
populatiei era asigurat §i prin crearea unei agenturi informative cit mai extinse si mai
valoroase calitativ. Cu ajutorul informatorilor, plasati in toate structurile societitii i
statului, Securitatea a obtinut date referitoare la majoritatea persoanelor considerate a fi
ostile regimului, impotriva cidrora erau folosite apoi diverse combinatii informativ-
operative, care de cele mai multe ori au dus la neutralizarea ,,obiectivelor”. Nu in
ultimul rind, prin cresterea cantitativd a numdrului de agenti, Securitatea a reusit si
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acrediteze ideea conform cireia institutia era omniprezentd, atotstiutoare si
omnipotentd, astfel incat de multe ori populatia nici macar nu mai incerca vreo forma
de rezistentd sau de protest de teama faptului ca aceasta va ajunge imediat la cunostinta
organelor de represiune.

Pentru a transpune in practica aceste metode, Securitatea avea nevoie de ofiteri
capabili si rezolve cu succes actiunile informativ-operative tot mai complexe care
trebuia luate pentru finalizarea cazurilor incredintate. In aceste conditii, ofiterii de
Securitate formati in perioada de inceput a regimului, proveniti majoritatea din mediul
muncitoresc, brutali si avind adeseori o pregitire scolard sumard (uneori de numai
cateva clase primare)!, deveneau tot mai putin utili. Chiar dacd acestia aveau o buni
experientd practica, schimbarea modurilor de actiune ale Securitatii diminua mult
randamentul lor in munci, ceea ce-i ficea nepotriviti pentru noile cerinte.

Conducitorii Securitatii au devenit constienti de faptul cd modificarea
problematicii actiunilor pe care le desfigurau impunea un nou tip de abordare si implicit
un alt tip de cadre. in consecinta, in anii *60 se inregistreaza primele actiuni concertate
ale conducerii Securititii pentru profesionalizarea reald a aparatului din subordine. In
1961 a fost numit ca adjunct al ministrului Afacerilor Interne gen.-mr. Negrea Vasile,
ciruia Drighici i-a Incredintat si responsabilitatea coordondrii politicii de personal a
Securitatii, ceea ce a determinat o schimbare vizibild de opticd in acest domeniu. Gen.-
mr. Negrea a depus eforturi destul de sustinute in directia profesionalizdrii aparatului de
Securitate, mai ales din punct de vedere al pregitirii acestuia. Mult mai important este si
faptul cd aceastd activitate s-a concretizat prin emiterea unor ordine si directive explicite
(Otdinul M.AL nr. 2.117/1963 ce stabilea obligativitatea ca majoritatea postutilor
vacante de ofiteri si fie ocupate cu absolventi ai unor institutii superioare de
invatdmant, decizia privind marirea la trei ani a duratei studiilor la Scoala de ofiteri activi
de la Bineasa si echivalarea lor cu cursurile primilor trei ani ai Facultatii de Drept etc.).

! Edificator pentru nivelul studiilor ofiterilor de Securitate in anii *50 este un Referat privind munca
de cadre din M.A.L, intocmit de Sectia Administrativd a C.C. al P.M.R. la data de 5 iunie 1957.
Astfel, din 1.476 cadre de conducere, un numir de 1.054 (71%) aveau ca studii pand la sapte
clase primare, 101 (7%) intre opt si noud clase medii, 190 (13%) 10 clase medii si doar 131 (9%)
urmaserd o facultate. Situatia stitea si mai prost in cazul ofiterilor cu functii de executie. Din
8.005 lucritori operativi, 6.142 (77%) aveau pana la sapte clase primare, 492 (6%) opt-noui clase
medii, 1.074 (13%) 10 clase medi, iar numai 297 (4%) absolviseri o institutie de studii
superioare. Nici in privinta studiilor politice situatia nu era cu mult mai bund, in situatia in care
doar 638 (8%) dintre lucritorii operativi urmaserd o scoald de partid, procentul fiind totusi mai
ridicat in cazul ofiterilor cu functii de conducere, 31% (462 persoane), promovarea acestora fiind
tot mai legatd de nivelul pregitirii ideologice. Doar 724 (49%) dintre cadrele cu functii de
conducere i 2.885 (36%) dintre lucritorii operativi urmaserd o gcoald militard §i profesionala. in
materialul amintit se arita foarte clar faptul cd ,,Pe baza datelor de mai sus, se poate trage
concluzia ci (...) lucritorii de Securitate (...), fiind lipsiti de o suficientd baza de culturd
generald, de pregitire politicd si profesionald, nu pot si rezolve In bune conditii sarcinile
incredintate” (Nicolae lonita, Politica de cadre in Securitate. Schimbarea cadrelor medii de conducere (1958-
1967), in ,,Caietele CN.S.A.S.”, nr. 3/2009, pp. 27-28). Pentru alte detalii referitoare la acest
aspect, a se vedea si Florian Banu, Profilul angajatulni Securitdtii in anii 50, in Gheorghe Onisoru
(coord.), Totalitarism si rezistenta, teroare §i represiune in Romdnia comunistd, Bucuresti, CN.S.A.S.,
2001, pp. 81-91.
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Politica initiatd de gen.-mr. Negrea a fost aplicati §i continuata de gen.-mr.
Vlad Iulian, pe atunci seful Directiei invigémﬁnt, el ficand eforturi serioase pentru
atragerea in Securitate a proaspetilor absolventi de facultate, ce urma sa-i inlocuiasca
treptat pe ofiterii necorespunzatori.

Misurile au fost diverse si au vizat atit trecerea in rezervd a cadrelor
considerate necorespunzitoare, cit si incadrarea unor ofiteri cu o pregatire culturald
superioard, de reguld absolventi de studii universitare. De asemenea, ofiterii si
subofiterii au fost practic obligati si-si continue perfectionarea scolard, acestora
cerindu-li-se finalizarea studiilor liceale §i chiar urmarea unor forme de invitimant
superior, la zi sau la fard frecventd. Totodatd, promovarea cadrelor in functii a inceput
sd se facd tot mai mult si in functie de pregitirea acestora.

Modificarile in politica de cadre a Securitatii au fost foarte vizibile in anul 1968,
cand a avut loc o accentuare a acestora. Fenomenul are la baza doui cauze principale, si
anume Plenara C.C. al P.C.R. din 22-25 aprilie 1968, cind a fost criticat Alexandru
Drighici, si reorganizarea administrativ-teritoriali a Romaniei din luna februarie a
aceluiagi an.

In cadrul plenarei amintite anterior, fostul ministru al Afacerilor Interne a fost
acuzat cd recursese la practici abuzive in activitatea pe care o desfisurase, la ordinul siu
direct fiind comise chiar crime?. In consecintd, a fost luatd misura indepartirii din
randul cadrelor active ale Securititii a mai multor ofiteri care se facuserd vinovati de
actiuni similare (executii sumare, inscendri etc.), considerati a fi compromisi. Acest
proces demarase Insd chiar din anul 1967.

Desfiintarea directiilor regionale de Securitate si infiintarea inspectoratelor
judetene au constituit un nou prilej de a fi trecut in rezervd un numir ridicat de cadre,
cu predilectie din rindul celor considerate necorespunzatoare, din cauza lipsei calititilor
profesionale sau a pregatirii. Totodatd, cresterea numarului de functii de conducere a
permis promovarea anumitor ofiteri valorosi, cu reale calitdti, dar si cu o experientd
relevanta.

Toate aceste fenomene au avut loc pe fondul consolidirii pozitiei lui Nicolae
Ceaugescu in fruntea partidului §i a statului. La scurt timp dupd preluarea functiei de
secretar general al C.C. al P.C.R., noul lider a initiat o serie de masuri prin care urmarea
preluarea controlului asupra Securitdtii, principala institutie represivd din stat, fiind
congtient de faptul cd fard acest instrument nu putea sd-§i asigure puterea §i si se
mentind la conducerea statului. Astfel, chiar la Congresul al IX-lea al P.C.R., Alexandru
Draghici a fost ales membru in Secretariatul C.C., fiind nevoit prin urmare si ,,renunte”
la functia de ministru al Afacerilor Interne. in locul siu, Ceausescu l-a numit pe Cornel
Onescu, care detinea functia de sef al Sectiei Cadre a partidului®. De asemenea, in 1966

2 La plenari s-a demonstrat faptul ca Alexandru Drighici ordonase uciderea lui Ibrahim Safit, zis
,»Turcu”, fiind totodata direct implicat si in inscenarea procesului care a dus la condamnarea la
moarte a lui Patrdscanu (A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 87, £. 2).

3 Cornel Onescu (n. 28 ianuatie 1920, com. Gogosu, jud. Dolj) era membru de partid din
ilegalitate, absolvise Scoala Superioari de Partid de pe lingd C.C. al P.C.U.S. si detinuse dupd
1945 numeroase functii in aparatul central de partid. A ocupat postul de ministru al Afacerilor
Interne in perioada 24 iulie 1965-24 aprilie 1972, dupd care a revenit in pozitia de sef al Sectiei
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ca adjunct al ministrului Afacerilor Interne a fost numit un alt membru de partid cu
experientd in domeniu, este vorba de Constantin Stoica*. Se inaugura astfel lungul sir de
activisti de partid impusi de noul lider la conducerea structurilor represive din Romania,
tocmai din dorinta de a si le subordona.

Vom incerca si facem o scurtd analizi a profilului sefilor celor 16 directii
regionale de Securitate din perioada 1966-1967, asadar la scurt timp dupi preluarea
puterii de citre Nicolae Ceausescu. Se remarcd indeosebi faptul cd pregitirea scolard a
acestora nu depidsea decit arareori nivelul studiilor liceale. Mai exact, un singur ofiter
din 16 era absolvent studii superioare (facultatea de drept), iar un altul era Inscris la
cursurile unei institutii similare, restul de 14 multumindu-se doar cu liceul. Chiar si in
aceastd situatie trebuie facutd totusi precizarea cd in cele mai multe cazuri si aceastd
forma de invatimant fusese absolvita tirziu, cand ofiterii respectivi deja aveau functii
inalte in Securitate pe plan regional, uzitindu-se practica echivaldrii cu diverse cursuri de
partid sau a sustinerii unor examene pur formale, dupa ce ,,urmasera” liceul la forma
fara frecventi®. Aceasta asertiune este intiritd i de constatarea cd toti acesti ofiteri
fusesera incadrati in Securitate direct din productie, provenind In unanimitate din
mediul muncitoresc (nu mai putin de 13 lucrasera anterior ca mecanici, lacatusi sau
strungari). Mai mult, seful D.R.S. Dobrogea, col. Marin Constantin, fusese muncitor
necalificat, neavand asadar nici o pregitire.

Singura calitate a acestor ofiteri superiori o reprezenta vechimea lor in partid,
marea majoritate fiind membri ai P.C.R. din anii 1945 si 1946, iar unii, precum gen-mr.
Steskal William (seful D.R.S. Banat), chiar din ilegalitate. Doar doi ofiteri se inscriseserd
in partid in anii ’50. Activaind aproape exclusiv insa in cadrul Securititii, cu toatd
vechimea lor in P.C.R., ei nu reusiserd si urmeze nici studii superioare de partid, doar
doi ofiteri absolvind Scoala Superioard ,,Stefan Gheorghiu”, in timp ce un altul urma
cursurile acestei scoli.

In pofida acestei situatii precare, Cornel Onescu era multumit de nivelul de
pregitire al cadrelor Securitatii. Astfel, la sedinta Colegiului M.A L. din 8 februarie 1967,
la care a participat si Nicolae Ceausescu, ministrul Afacerilor Interne afirma
urmitoarele: ,,Ne-am ocupat mai mult de pregitirea profesional-politici a ofiterilor. In

Cadre a C.C. al P.C.R. Pentru aminunte, a se vedea Florica Dobre (coord.), Elis Neagoe-Plesa,
Liviu Plesa (eds.), Securitatea. Structuri — cadre. Obiective si metode, vol. 11, 1967-1989, Bucuresti,
Editura Enciclopedica, 20006, pp. 761-762.

4 in sedinta din 28 noiembrie 1966, Secretariatul C.C. al P.C.R. a hotirat eliberarea lui
Constantin Stoica din functiile de sef al Sectorului M.A.L si adjunct al sefului Sectiei pentru
controlul muncii la M.F.A., M.AL si Justitie si numirea lui ca adjunct al ministrului Afacerilor
Interne. Functiile lui Constantin Stoica au fost incredintate lui Ioan Gal, care pani atunci fusese
adjunct al sefului Sectiei Cadre a C.C. al P.C.R., ceca ce demonstreazi incd o datd importanta
acordatd de Nicolae Ceausescu acestor sectoare. De altfel, si Gal avea si fie numit ulterior
adjunct al ministrului de Interne. Totodati, In aceeasi sedintd a Secretariatului, gen.-It. Negrea
Vasile a fost numit prim-adjunct al ministrului Afacerilor Interne (A.N.I.C,, fond C.C. al P.C.R.
— Cancelarie, dosar nr. 153/1966, f. 3).

> Mr. Plesitd Nicolae absolvit liceul §i a urmat Facultatea de Istorie la Universitatea ,,Babes-
Bolyai” din Cluj chiar in perioada in care era seful D.R.S. Clyj (A.C.N.S.A.S., fond Cadre, dosar
nr. P-1006, f. 13).
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ceea ce priveste cunostintele de culturd generala stam bine. Avem aproape 25% din
efective cu studii superioare sau urmeaza studii superioare, 60% absolventi de liceu si
7,5% urmeaza liceul. Din acest punct de vedere stim bine. Existd insa goluri in legatura
cu pregitirea profesionald si politici”’¢. Foarte probabil ci Onescu ficuse aceastd
apreciere avand in vedere tocmai situatia din trecut in ceea ce priveste nivelul de
pregatire al cadrelor.

Pentru remedierea acestor situatii, ca si pentru schimbarea practicilor
Securitatii, structura organizatoricd $i de cadre a principalei institutii represive avea s
cunoascd unele modificiri. I.a Plenara C.C. al P.C.R. din 26-27 iunie 1967, Vasile
Patilinet a prezentat un document intitulat Unele probleme privind activitatea organelor de
Securitate, material in care erau semnalate mai multe lipsuri existente in actiunile
acestora’. Indeosebi era evidentiat slabul control exercitat de partid asupra Securititii,
dar erau cuprinse si acuze referitoare la unele dintre metodele efective de lucru. In
timpul discutiilor de la Plenari, unul dintre cei mai vehementi critici s-a dovedit a fi Ion
Stinescu®, prim-secretar al Comitetului regional de partid Oltenia. Nu a fost insa
singurul caz, §i alti activisti de partid declarandu-se nesatisficuti de activitatea
Securitatii®.

In materialul intocmit de Patilinet se mentiona foarte clar necesitatea ridicarii
nivelului studiilor cadrelor de Securitate, atat a celor civile, cat si a celor profesionale,
precum si Insusirea de citre ofiteri a unor limbi striine de circulatie internationala:
»Ministerul Afacerilor Interne s ia masuri pentru imbundtitirea radicald a sistemului de
recrutare §i pregitire a cadrelor. In urmitorii 3-4 ani, toti ofiterii care nu au pregatire de
Securitate si lucreaza In acest domeniu si fie calificati prin scoli §i cursuri speciale.
Perfectionarea continui a pregatirii profesionale si fie o preocupare de seami a cadrelor
de conducere. In cadrul Invatimantului profesional si se organizeze si insusirea de limbi
straine” 10, Intr-o sedinta ulterioard a Comitetului Executiv al C.C. al P.C.R., din 27 1ulie
1967, in care a fost iardsi dezbdtut documentul, Janos Fazekas a avut urmitoarea
interventie: ,,unde se spune ci o atentie deosebita trebuie acordatd ridicirii continue a
nivelului de pregitire profesionald a lucritorilor M.A.L, as propune si fie completat: si a

6 AN.LC., fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 17/1967, f. 20.

7 Documentul fusese redactat anterior, el fiind inaintat conducerii partidului incd din 11 aprilie
1967. De altfel, acesta a fost analizat §i aprobat in sedinta Prezidiului Permanent al C.C. al P.C.R.
din 25 aprilie 1967, luandu-se totodati decizia ca ,,materialul refacut si fie dezbatut intr-o sedinta
plenari a C.C. al P.C.R., iar dupi aceea in sedinte ale birourilor comitetelor regionale de partid”
(Idem, dosar nr. 58/1967, £. 2).

8 Idem, dosar nr. 100/1967, ff. 92-93.

9 Grigore Riduici: ,,In anii 1965-1966 au fost multe cazuri cAnd s-au luat misuri blande fatd de
unele elemente ce au savarsit infractiuni politice, unele destul de grave si in mod repetat (...) In
unele cazuri, In loc si se ia mdsuri educative §i de influentare obsteascd in legdturdi cu
manifestirile negative ale unor tineri, au fost puse organele de Militie sa-i ia de pe stradd, sa-i
tunda, si-i barbiereasca sau sa-i atentioneze” (Ibidem, tf. 97-102).

10 Idem, dosar nr. 58/1967, f. 36.
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culturii generale (...) mad gandesc cd e bine ca lucritorii nostri de Securitate si aiba
cunostinte generale mai largi” 1.

Dupd plenari, Nicolae Ceausescu a decis infiintarea in cadrul M.AL a
Departamentului Securititii Statului, organ ce avea si fie condus de un Consiliu al
Securititii Statului. Noul organism a fost infiintat la 21 iulie 1967'2, functia de
presedinte fiindu-i incredingatd lui Ion Stdnescu'3, Nicolae Ceausescu remarcind atit
calitatile lui de activist, cat §i interventiile acestuia la plenara.

De asemenea, directiile centrale ale Securitdtii au fost grupate in cateva mari
directii generale. Au fost astfel infiintate: Directia Generald de Informatii Interne,
Dlrecna Generala de Contraspionaj, Dlrecna Generali de Informatii Externe si Directia
Generali Tehnico- Operativi si de Inzestrate. In fruntea acestora au fost numiti activisti
de partid si ofiteri superiori de Incredere si cu o mare experientd: gen.-mr. Stoica
Constantin — sef al D.G.LL, gen.-It. Doicaru Nicolae — sef al D.G.LE., gen.-mr. Stan
Nicolae — sef al D.G.C. si gen.-mr. Diaconescu Ovidiu — sef al D.G.T.O.1. Primii trei
erau totodatd si membri in C.S.S., Constantin Stoica si Nicolae Doicaru detinand chiar
functia de vicepresedinte al acestei structuri.

La 3 aprilie 1968 a fost luatd decizia scoaterii Securititii de sub tutela M.AL,
fiind creat C.S.S., ca organ autonom al administratiei de stat, aflat insd sub controlul
partidului'4. Anterior, in luna februarie 1968, fusese operata inlocuirea unora dintre
membrii conducerii Securitatii’>. Dintre acestea, cea mai semnificativa a fost inlocuirea
lui Vasile Negrea din postul de prim-vicepresedinte al C.S.S. cu Riduicd Grigore, ce
anterior detinuse functia de sef al Sectiei C.C. al P.C.R. pentru controlul muncii in
M.F.A., M.AL si Justitie, avind o Indelungati activitate ca activist de partid in aceste

1 Fazekas a oferit ca exemplu cazul a patru studenti din Cluj care fusesera demascati ca ,,mentin
in bibliotecile lor nigte carti fasciste”, in vreme ce in realitate ,,asemenea poezii nu contineau
nimic riu” (Idem, dosar nt. 115/1967, £. 12).

12 Prin Decretul nr. 710 al Consiliului de Stat. Decizia de infiintare fusese aprobati de Prezidiul
Permanent al C.C. al P.CR. in gedinta din 14 iulie 1967 (Idem, dosar nr. 110/1967, £. 3).

13 Jon Stinescu (n. 23 ianuarie 1929, com. Ghercesti, jud. Dolj) a absolvit Scoala de ofiteri
politici a M.A.L. de la Oradea (1950-1951), lucrand apoi ca activist de partid specializat pe
problemele M.A.L: instructor la Directia Generald Politicd a M.A.L, sef al Sectorului Cadre din
M.F.A. st M.A.L, adjunct al sefului Grupului de instructori pentru problemele muncii de partid
in M.F.A. si MLALL etc. A detinut functia de presedinte al C.S.S. in perioada iulie 1967-24 aprilie
1972, dupa care a fost numit ministru de Interne, functie din care a fost insd schimbat la 17
martie 1973, dupi scandalul generat de sinuciderea doctorului Schichter (Securitatea. .., vol 11, pp.
765-760).

4 in expunerea de motive a Decretului nr. 295 al Consiliului de Stat, de infiintare a acestei
institutii, se preciza: ,,Consiliul Securititii Statului isi desfdsoard intreaga activitate sub
conducerea si indrumarea Comitetului Central al Partidului Comunist Roman si a Consiliului de
Ministri” (,,Buletinul Oficial al Republicii Socialiste Romania”, partea I, nr. 43, 4 aprilie 1968, p.
375).

15 Prin H.C.M. nr. 228/8 februarie 1968 si H.C.M. nr. 244/13 februarie 1968. Un alt ofiter care
si-a pierdut pozitia a fost gen-mr. Tdnase Evghenie, fiind cooptati in schimb gen.-mr. Kovics
Pius — seful Directiei a VIII-a si gen.-mr. Rusu Emanoil — comandantul Trupelor de Securitate
(A.CN.S.AS,, fond Documentar, dosar nt. 123, vol. 4, ff. 12-13, 290).
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domenii's. Trebuie precizat faptul ca Riduicd se remarcase prin activitatea sa din cadrul
comisiei abilitate cu cercetarea cazului Patrdscanu. Asadar, din nou un ofiter de carierd a
fost inlocuit cu un membru de partid cu experienti. Astfel, dacd 1i avem in vedere si pe
Ton Stanescu si Constantin Stoica, se poate observa faptul cd in fruntea Securitdtii au
fost instalate trei persoane provenite din afara institutiei, al caror principal merit era
reprezentat de loialitatea fatd de Nicolae Ceausescu, incercirile acestuia de a-gi
subordona organele de represiune fiind evidente.

Ulterior, majoritatea cadrelor de conducere din Securitate au aruncat vina
pentru pregitirea precard a ofiterilor exclusiv asupra lui Alexandru Draghici si a
»elementelor tot atat de incapabile ca si el” cu care acesta din urma se inconjurase.
Astfel, la sedinta din 3-4 mai 1968, cind au fost dezbidtute documentele plenarei din
aprilie 1968 cu conducerea Securititii, col. Ristea Gheorghe, inspectorul sef al 1.S.].
Bihor, afirma: ,,s-a dus o politicd sistematicd de indobitocire, as vtea sd spun, a cadrelor
noastre. Mi se pare, mi rog, in urma in urma unor indicatii din afari date lui Alexandru
Draghici, si acum vad destul de clar, din indicatiile partidului a fost obligat ca si emita
ordinul referitor la pregitirea de culturd generald a aparatului de Securitate. Acest ordin
insd a fost numai pe hartie, in realitate nu s-a creat nici un fel de conditii nici unui cadru
ca si se pregateasca. Toti care cereau sa mearga si se pregateasca nu li s-a permis acest
lucru (...) Nici mécar la examene nu ne ldsa si mergem” 7.

In 1968, pentru a-si consolida pozitia in fruntea partidului, Nicolae Ceausescu a
apelat la o metoda folosita cu succes de Hrugciov cu 10 ani in urmd, in disputa sa cu
fostii sustindtori ai lui Stalin: redactarea unui document de partid in care urmau sa fie
evidentiate abuzurile lui Gheorghiu-Dej si ale unora dintre colaboratorii acestuia,
principalul vizat fiind desigur Alexandru Draghici. Acesta a fost prezentat la Plenara
C.C. al P.M.R. din 22-25 aprilie 1968, cand s-a scos in evidentd implicarea directd a
celor doi in asasinarea lui Lucretiu Patrascanu i Stefan Foris, ceea ce a avut un puternic
impact in Romania. Toti participantii la Plenard au adus acuzatii foarte dure la adresa
fostului lider al partidului si a lui Draghici's.

Au fost, de asemenea, semnalate mai multe abuzuri ale organelor de Securitate
din acea perioadi. in consecinti, Alexandru Drighici a fost demis din functia de

16 Nascut la 22 august 1926, in com. Ponoarele, jud. Mehedinti, Grigore Raduicid a absolvit
Academia Militardi Generald, Facultatea de Drept si Scoala Superioard de partid ,,Stefan
Gheorghiu”. In 1946 s-a inscris in P.C.R., ocupand apoi numeroase functii pe linie de partid in
cadrul armatei. In februarie 1963 a fost incadrat la Sectia pentru controlul muncii la M.F.A.,
M.AL si Justitie a C.C. al P.CR., ocupand urmitoarele functii: instructor, sef al colectivului
M.F.A. si adjunct al sefului sectiei. A detinut apoi functiile de prim-vicepresedinte al C.S.S.
(1968-1972) si prim-adjunct al ministrului de Interne (1968-1974). La 22 august 1968, Riduicd a
fost avansat la gradul de general-locotenent (A.N.L.C., fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr.
134/1968, £. 39). A se vedea aminunte in Flotica Dobre — cootd., Membrii C.C. al P.C.R. 1945-
1989. Dictionar, Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 2004, p. 503.

17 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 87, f. 34.

18 Tonul a fost dat, desigur, de Nicolae Ceaugescu, care chiar a doua zi afirma ci toate dovezile
descoperite ,,il acuzi si il condamni pe Alexandru Drighici ca organizator si fiptuitor al acestor
actiuni criminale impotriva aparatului de partid si de stat, il acuzi i il condamni pe Gheorghiu-
Dej, care a initiat si patronat aceste actiuni” (,,Scanteia”, 28 aprilie 1968, p. 2).
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vicepresedinte al Consiliului de Ministri, revocat din pozitia membru al Prezidiului
M.AN. si exclus din C.C. al P.C.R. (pierzandu-si agadar si calititile de membru al
Comitetului Executiv i al Prezidiului Permanent ale C.C. al P.C.R.). La 14 noiembrie
1968 Drighici a fost degradat si trecut in rezervi cu gradul de soldat’®.

In scurt timp au avut loc prelucriri ale documentelor plenarei in toate directiile
centrale §i in inspectoratele judetene de Securitate?), prilej cu care unii ofiteri au scos la
iveald mai multe crime si ilegalititi comise de cadrele Securitatii in timpul regimului
Gheorghiu-De;.

Astfel, la 17 mai 1968, 1.S.]. Cluj raporta faptul cd in timpul dezbaterilor au fost
scoase la iveald mai multe excese comise de ofiterii care activasera in fosta Directie
Regionald de Securitate Cluj, fiind mentionate numele col. Patriciu Mihai, mr. Briceag
Nicolae, mr. Gruia Manea, mr. Beiner Sigy s.a. SPre exemplu, mr. Fenyes Francisc arita
faptul cd ,,in 1959 a fost arestat dr. lubu Mihai. In timpul cercetitilor, fostul mr. Beiner
Sigy (...) a recurs la bitaie, fracturindu-i o mana. In afara batiii in munca de anchets,
atit Gruia Manea, cat si Beiner Sigy practicau frecvent insultele, injuriile §i cuvintele de
intimidare”?!. In document se mentiona si faptul ¢ toate ilegalititile prezentate ,,au fost
comise fie din ordinul Iui Alexandru Drighici sau s-au datorat stilului de munca confuz
pe care acesta l-a imprimat aparatului de Securitate”?2.

Una dintre primele activitati de care a raspuns Grigore Raduica in cadrul C.S.S.
a constituit-o cercetarea abuzurilor comise de ofiterii de Securitate in perioada
anterioard, prin care se urmdrea atat discreditarea lui Alexandru Drighici, cat si
identificarea altor cadre compromise?. Unele dintre ilegalitdtile sesizate de ofiterii de
Securitate in timpul prelucririlor documentelor Plenarei din aprilie 1968 au fost
investigate de acesta, tot la el ajungand si plangerile Inaintate de victimele exceselor
organelor de represiune. Printre cazurile cercetate in aceastd perioada pot fi mentionate:
procesul ,,sabotorilor” de la Canal, crimele din coloniile de munca (mai ales cele de la
Salcia si Capul Midia), dar si numeroasele asasinate comise cu sange rece in perioada de
inceput a regimului Dej.

In aceastd ultimd categorie un loc aparte l-au ocupat executiile ordonate de
Nicolae Briceag in anii 1949-1950, in perioada in care acesta era seful Serviciului
Judetean de Securitate Somes-Dej. Riduicd a reusit s documenteze vinovitia acestuia
in suprimarea mai multor persoane (Aurel lonac, loan Ciocan, Ioan Marc, Alexa Bel

' F. Dobre (coord.), Membrii C.C..., p. 231.

20 Documentele au fost dezbdtute cu activul de bazi al Securititii in zilele de 3-4 mai 1968, fiind
prelucrate apoi in teritoriu (vezi stenograma acestei convocdri in A.CN.S.AS., fond
Documentar, dosar nr. 87).

21 Tdem, dosar nr. 19, vol. 4, f. 17.

22 Ibidem, £. 14.

25 Tn mai 1968, Ion Stinescu preciza ca ,,C.S.S. a constituit un colectiv de ofiteri condus de tov.
prim-vicepresedinte Grigore Riduica, care are sarcina si analizeze atat masurile de Indreptare a
unor abuzuri gi ilegalititi comise impotriva cadrelor de Securitate, precum si de a face propuneri
privind luarea misurilor impotriva acelora care se fac vinovati de abuzuri §i incalcarea legii”
(A.C.N.S.A.S,, fond Documentar Bucuresti, dosar nr. 9.837, f. 190).
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s.a.)?. Cu toate ca Briceag si cei care-l ajutaserd se ficeau vinovati de moartea a cel
putin 16 persoane, singura masurd pe care Riduicd a propus-o spre a fi luatd fatd de
acestia a fost urmitoarea: ,,sd fie informate organele de partid in evidenta carora sus-
numitii se gdsesc, pentru a dispune asupra masurilor In raport cu faptele pe care ei le-au
savarsit”2s, In 1968 Nicolae Briceag triia la Cluj, era pensionar si avea gradul de colonel.
in timpul regimului comunist nu va avea cu nimic de suferit de pe urma crimelor
comise. Trimis in judecatd la ani buni dupi revolutia din 1989, Briceag a decedat inainte
de finalizarea procesului.

Cele mai notorii dintre cazurile de excese ale Securitatii descoperite cu aceastd
ocazie erau aduse la cunostinta lui Ceaugescu, care insd a ordonat sistarea cercetirilor,
pe motiv cd acestea reprezentau o problemd internd a partidului?e. Odatd atins scopul
politic, respectiv discreditarea memoriei lui Gheorghiu-Dej si eliminarea politicd a lui
Drighici, problema nu mai prezenta nici un fel de importanti pentru noul lider, care nu
avea nici un interes In scoaterea acestor abuzuri la iveald, constient fiind de faptul cd in
unele dintre ele avea si el un grad de responsabilitate. Situatia era similard si in cazul
unora dintre membrii comisiei superioare de partid create pentru anchetarea abaterilor
comise In perioada regimului Gheorghiu-Dej, cele mai cunoscute exemple fiind cele ale
lui Evghenie Tinase si Negrea Vasile?’. In aceste conditii, apare firesc faptul ci
demersul nu a fost niciodati dus pand la final, extinderea cercetirilor putand si se
intoarca chiar impotriva celor care le efectuau®.

Asadar, nu poate fi in nici un caz vorba de vreo delimitare oficiald fatd de
actiunile represive din trecut. Mai mult, nu putine au fost cazurile in care unii fosti
ofiteri superiori implicati in crime si acte de teroare au primit diferite distinctii in
perioada regimului Ceaugescu (cazul elocvent fiind cel al lui Gheorghe Pintilie, decorat
de Nicolae Ceausescu In mai 1971, la sirbatorirea a 50 de ani de la infiintarea P.C.R.)®.

24 Unele dintre acestea au iesit la iveald in timpul prelucririi la Cluj a documentelor Plenarei din
aprilie 1968, cand mr. Rugind Toader a aritat urmdtoarele: ,,in cursul aceluiasi an [1949 — n.n],
fostul colonel Briceag Nicolae, de la fostul judet Somes, om fird demnitate, mirginit, incult, a
arestat un cetitean care s-a sustras de la incorporarea in armata. Dupi aceasta, I-a dus impreuni
cu incd 4 rude la marginea satului, unde au fost impuscati. Acest lucru l-a ficut impreund cu unii
subordonati docili, ca fostii ofiteri Isac Constantin gi Iulius” (A.C.N.S.A.S., fond Documentar,
dosar nr. 19, vol. 4, ff. 15-16).

2 Ihidem, vol. 2, ff. 2-4,91-94.

26 Grigore Raduica, Crime in lupta pentru putere. 1966-1968: Ancheta cazului Pditrdscann, Bucuresti,
Editura Evenimentul Romanesc, 1999, p. 183.

27 Nicolae lonitd, Fise biografice ale sefilor de directii centrale din Securitate, in anii 60, in ,,Caietele
CN.S.AS.”, nr. 3/2009, p. 104, 111.

28 Este limpede cat de fragil putea fi, in epocd, demersul asumidrii critice a crimelor politice, din
moment ce insdsi comisia Insdrcinati cu «anchetarea» acestora era «impinati» cu persoane
implicate in comiterea lor, direct sau indirect” (Silviu B. Moldovan, Romidnia intre tentatia
titoismului si reflexcul restaurarii, studiu introductiv la  Pseudomemoriile unui general de Securitate,
documente editate de Cristina Anisescu si Silviu B. Moldovan, Bucuresti, Editura Humanitas,
2007, p. 118).

29 Marius Optea, Banalitatea raului. O istorie a Securitdtii in documente. 1949-1989, Editura Polirom,
Tasi, 2002, p. 557. Aceasta cu toate cd la dezbaterea documentelor plenarei din aprilie 1968
numerosi ofiteri superiori au evidentiat implicarea lui Pintilie In diverse acte represive. Col.
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De altfel, in scurt imp aceastd actiune de cercetare a ilegalitatilor comise in
timpul regimului Dej, desi nu a incetat, continuand pand la inceputul anilor *70, si-a
pierdut mult din amploare, transformandu-se practic intr-o simpla formalitate.
Momentul 1968 a fost folosit si de unii dintre ofiterii de Securitate care fuseserd
condamnati in trecut, indeosebi apropiati ai fostului ministru Teohari Georgescu, spre a
solicita reanalizarea cazurilor lor si reabilitarea0.

In acest context, a fost operati trecerea in rezervi a unor ofiteri care anterior se
evidentiaserd prin activitatea lor represivd, acestia fiind considerati prea compromisi si
nefolositori pentru noul context intern. Unul dintre cazurile cele mai sugestive este cel
al lui Tanase Evghenie, care fusese chiar membru in comisia pentru cercetarea acestor
abuzuri. Cum 1insa rezultatul investigatiilor a demonstrat si implicarea sa in actiuni de
aceastd facturd, mai exact in ancheta lui Pitrigscanu, in februarie 1968 ofiterul a fost
trecut in rezervid, ,,din motive de sindtate”3!. De asemenea, tot in aceastd perioadid a
fost trecut in rezerva si gen.-lt. Negrea Vasile, care detinuse functia de loctiitor al sefului
Directiei Anchete in perioada procesului lui Pitriscanu. De asemenea, acesta se ficuse
vinovat si de numeroase trimiteri In domicilii obligatorii in a doua jumadtate a anilor 50,
in calitatea sa de membru al Comisiei de fixare si ridicare a locului de munca?2.

Trebuie amintit totusi faptul cd acest proces de Indepdrtare din Securitate a
unora dintre ofiterii compromisi a fost initiat anterior. Primele pensioniri ale unor astfel
de cadre au avut loc incepand din anii 1966-1967, cand au fost trecute in rezerva ,,nume
grele”, precum Gheorghe Criciun, Mihail Nedelcu, Mihai Kovacs s.a. Toti cei de mai
sus fuseserd implicati direct in diverse acte represive, inclusiv in crime si executii

Ristea Gheorghe: ,,Gheorghe Pintilie tiia si spanzura aici de fapt, alituri de Drighici, el
conducea activitatea in cadrul ministerului nostru. Apreciez cd dacd se va verifica, dacd se va
cerceta la aminuntime, consider ci se va gisi la adresa lui Pintilie si alte crime pe care el le-a
comis (...) modul miselesc in care a fost ucis Stefan Foris scoate in evidentd caracterul criminal”
(A.C.N.S.AS,, fond Documentar, dosar nr. 87, f. 35).

3 Unul dintre acesti ofiteri a fost Tudor Sepeanu, arestat in 1953 si condamnat la 8 ani
inchisoare pentru implicarea sa in reeducarea din penitenciare. Dupi ce a inaintat mai multe
apeluri la Consiliul Securitatii Statului, rimase fard rezultat, la 8 iulie 1970 acesta a cerut o
audientd la Emil Bodnirag, vicepresedinte al Consiliului de Stat. La 1 februarie 1971, dupd ce a
analizat cazul, Ion Stinescu propunea si i se respingi solicitarea lui Sepeanu, pe motiv ci acesta
se facea vinovat de faptele imputate (Idem, dosar nr. 19, vol. 4, ff. 44-48).

31 Silviu B. Moldovan, gp. ¢t., pp. 113-117.

32 De altfel, gen.-lt. Negrea Vasile a fost apoi criticat de mai multe cadre de conducere ale
Securititii pentru abuzurile pe care le savarsise. Col. Ristea Gheorghe arita ci acesta i-a pus mai
multe piedici in calea pregitirii lui profesionale, incilcind astfel hotirarile de partid. Mai exact,
gen.-lt. Negrea i-a interzis si se prezinte la sustinerea unor examene de la Scoala Superioard
»otefan Gheorghiu” pentru cd acestea aveau loc in timpul programului de munci: ,,mi-aduc
aminte cd, raportand la tov. adjunct Negrea si-mi permitd s sustin examenul la [or4] trei, nu mi
s-a permis. A spus cd sd riman la program. Zic, e o hotirare de partid si trebuie si méd duc. Zice
cd n-are importanta”. Critici la adresa lui Negrea au mai fost aduse si de gen-mr. Cosma Neagu,
precum si altor ofiteri (A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 87, ff. 34-35).
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sumare®. Col. Nedelcu a fost pensionat la 10 iulie 1967, iar col. Criciun la inceputul
anului 1968, col. Kovics fiind trecut in rezervi in anul 1966.

Fostul ministru adjunct al M.I., Ionel Gal, afirma si el cd in perioada 1967-1968
,»s-au realizat la aproape toate nivelele schimbari ale cadrelor compromise, numindu-se
alti ofiteri care in acele Imprejuriri prezentau garantii moral-politice”3+.

O altdi metoda folosita a fost si aceea a sanctiondrii unor ofiteri superiori cu
vechime in Securitate, care Incd mai tolerau abaterile subordonatilor lor. Astfel, in
aprilie 1967, col. Costandache Paul, seful D.R.S. Pitesti, a fost sanctionat de Comitetul
regional de partid cu ,,mustrare”, fiind criticat si de conducerea M.A.L pentru faptul ca
»N-a actionat cu fermitate impotriva unui ofiter din subordine care a incilcat in mai
multe randuri disciplina militard” 3%, Efectul acestor masuri s-a facut simtit In scurt timp,
astfel Incat peste numai un an, col. Ristea Gheorghe putea afirma faptul ci ,;s-a
imbundtatit starea §i practica disciplinard a aparatului nostru, au fost luate masuri severe
impotriva acelora care au comis diferite abateri de la normele si etica militard, cel care
au comis abuzuri si ilegalitati”30.

O atentie speciald a fost acordata i scoaterii la iveald a unor ilegalititi savarsite
de sefii structurilor teritoriale de Securitate. Un ecou deosebit l-au avut cercetarile
efectuate in acest sens la D.R.S. Banat, cand au fost descoperite numeroase infractiuni
savarsite de mai multi ofiteri de conducere din aceasta regionald, in frunte cu seful
directiei, gen.-mr. Steskal William. Pentru anchetarea cazului au fost trimisi doi membri
ai conducerii C.S.S., gen.-It. Doicaru Nicolae si gen.-mr. Stan Nicolae. Raportul
intocmit de acestia a scos la iveala diverse ilegalititi si abuzuri de care se facea vinovat
seful D.R.S. Banat, precum: bitaia administratd unor subordonati, falsificarea unor
dosare de informator, insusiti de bunuri etc.

In consecintd, la 7 mai 1968 gen.-mr. Steskal a fost chemat la o sedintd a
Secretariatului C.C. al P.CR., unde a fost aspru criticat pentru greselile sale. El a
incercat sd se dezvinoviteascd, ardtand ca una dintre cauzele greselilor pe care le-a

3 Col. Criciun avusese o activitate represivd indelungati in perioadele in care condusese
directiile regionale de Securitate Sibiu, Dolj si Brasov, actiunile sale fiind indreptate impotriva
grupurilor de rezistentd din munti. De asemenea, a fost implicat si in excesele de la Canal, iar in
perioada 1959-1964 a condus reeducarea legionarilor din Penitenciarul Aiud. Col. Nedelcu
fusese sef al D.R.S. Pitesti si Cluj, iar apoi detinuse functia de secretar al Comisiei M.A.L pentru
judecarea cazurilor de trimitere sau eliberare din D.O. (1958-1960). Col. Kovacs Mihai, in
perioada in care a fost sef al Serviciului judetean de Securitate Turda, a condus personal mai
multe operatiuni de asasinare a unor membri ai grupurilor de rezistentd din zona si a unor tarani
care se impotriveau colectivizarii. Din datele pe care le detinem pani in prezent, acest ofiter a
fost implicat direct in comiterea a peste 10 crime, activitatea sa fiind similard cu cea a mr. Briceag
Nicolae. Pentru alte date biografice si mai ales pentru detalii referitoare la excesele comise de
acesti ofiteri, a se consulta Ion Gavrili-Ogoranu, Elis Neagoe-Plesa, Liviu Plesa, Bragii se fring,
dar nu se indoiesc, vol. VII, Rezistenta anticomunista din Muntii Apuseni, Baia Mare, Editura Marist,
2007.

34 Tonel Gal, Raginne si represiune in Ministernl de Interne. 1965-1989, vol. 1, lasi, Editura Do-Minor,
2001, p. 36.

35 ANL.L.C,, fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nt. 134/1968, f. 45.

36 A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nt. 87, f. 38.
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comis era sumara sa pregatire scolard: ,,Hu sunt omul care cu patru clase primare
partidul m-a fiacut general. Toate acestea m-au dus acolo”?. Pentru a da un exemplu,
Nicolae Ceaugescu a hotirat cd in cazul lui Steskal ,,scoaterea de la Securitatea regiunii
Banat este absolut necesari”. Misurile punitive s-au oprit insd aici, pentru ci
Secretariatul C.C. al P.C.R. a hotirat ci ,,desi faptele comise de generalul-maior Steskal
William constituie, prin continutul lor, infractiuni, acesta si nu fie trimis in justitie” . S-
a luat insd si decizia ca abaterile descoperite ,,s4 fie dezbitute cu intregul efectiv al
unitdtilor de Securitate centrale si teritoriale”#0, transmitdndu-se astfel un semnal foarte
clar tuturor ofiterilor ci astfel de situatii vor fi tot mai putin ingaduite*!.

Liderii partidului erau constienti de faptul cd acest caz nu era singular in
activitatea Securititii. La aceiasi sedintd a Secretariatului, Vasile Patilinet afirma: ,,De ce
a putut sd apard asa ceva? Eu cred cd nu se poate rupe cazul de la Banat de sistemul in
general cate a existat in M.A.L, cand sub o forma sau alta au tirdginat si, mai mult sau
mai putin, netrigand concluziile necesare pentru multiplele abateri care s-au comis nu
numai la Banat, dar §i in alte regiuni, si daca nu au fost obisnuiti la M.A.L. ca dupi
controalele ficute si poatd s ajute efectiv, ci cu spoiald”#. In consecinti, s-a dispus ca
acest caz si fie dezbatut cu intreg personalul unitatilor centrale si teritoriale de
Securitate.

Foarte interesant este $i faptul ca printre ofiterii vinovati se afla si It.-col. Malea
Petru, loctiitor al sefului D.R.S. Banat, care isi procurase si el mai multe bunuri la pret
redus. Cu toate acestea, lt.-col. Malea nu numai ci nu a suferit nici o consecinta, ci chiar
avea sd fie numit in functia de inspector sef al 1.S.]. Caras-Severin. Toate acestea arati
cd intreg cazul a avut doar rolul de a oferi o lectie ofiterilor de Securitate, atentionandu-i
cd vremurile se schimbaserd, iar pe de alti parte fusese folositd ocazia pentru
indepidrtarea gen.-mr. Steskal, al cirui comportament nu mai convenea conducerii
partidului.

Au fost aduse critici si altor lideri ai Securitatii la nivel regional, precum a fost
cazul col. Marin Constantin, fostul sef al D.R.S. Dobrogea, care a fost schimbat din
functie cu aceastd ocazie. La convocarea din 3-4 mai 1968, col. Burlacu Liviu, proaspit
numit inspector sef al 1.S.J. Constanta, l-a acuzat pe ofiterul in cauzi cd a refuzat sa-gi
subordoneze activitatea Comitetului regional de partid i nu informase acest organ
referitor la problemele de care se ocupa: ,,Va raportez cd in practica conducerii M.A.L
Dobrogea in ultimii ani s-a manifestat din plin tendinta de sustragere de sub controlul i
indrumarea organelor de partid, aspect ce s-a reliefat mai pregnant cu ocazia analizei in
cadrul biroului regional de partid la sfarsitul lunii ianuarie a unor abateri savarsite de

37 Arhivele Militare Romane, fond Microfilme, rola AS1-271, c. 368.

38bidem, c. 376.

39 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 86, vol. 4, f. 157.

40 Propunerea a fost ficutd de Paul Niculescu-Mizil (Ibidem, f. 158).

41 La gedinta Secretariatului de mai sus, Mihai Dalea a precizat cd ,,nu putem tolera in viitor
asemenea chestiuni” (A.M.R., fond Microfilme, rola AS1-271, c. 370).

#2 Pe aceiasi pozitie s-a situat si Constantin Parvulescu: ,,Organele noastre de securitate, de
interne, de militie, trebuie si-si schimbe complet atitudinea pe care au avut-o de sfidare, de multe
oti, a cetdtenilor, de luare sub semnul intrebdrii a fiecdrui cetitean §i dacd a avut o informare
gresitd in loc sd-1 controleze incepe imediat sa-1 bage la anchetd” (Ibidems, c. 357-376).
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tov. Marin Constantin, fost sef al directiei regionale. Din aceasta analizi s-a desprins ci
tovardsul Marin nu a prezentat spre aprobare nici micar primului secretar principalele
probleme de care se ocupa conducerea directiei. Nu s-a cerut sprijin In analiza muncii
organului, evita si informeze pe secretar despre unele probleme ale muncii de
Securitate, influentand chiar §i pe unii ofiteri sa se sustraga controlului de partid”+3.

Toate aceste masuri privind ofiterii, unele fard precedent, au fost luate tocmai
cu scopul de a se demonstra foarte clar faptul cid regimul dorea si faci o cotiturd in ceea
ce privea activitatea organelor de Securitate. Insi nu se dorea numai adaptarea ofiterilor
la noile realititi informativ-operative, ci si instaurarea controlului partidului, §i implicit
al lui Nicolae Ceaugescu, asupra principalei institutii represive. Practic, ofiterii erau
atentionati asupra faptului cd in cazul in care nu se conformau directivelor partidului,
oricand puteau fi scoase la iveald diverse fapte ilegale comise in trecut, care si determine
inldturarea lor din functie.

Cu toate cd unii ofiteri compromisi au fost trecuti in rezervid, organele de
represiune apreciau cd acestia mai puteau fi folositori in continuare, chiar dacd intr-o
formd indirectd. Prin urmare, conducerea Securitdtii a solicitat unui numadr de 15 fosti
ofiteri superiori si-si scrie memoriile, cu scopul de a folosi materialele pentru instruirea
si educarea noilor angajati, care urmau astfel si beneficieze de bogata experientd a
acestor cadre. Printre cel in cauzd remarcim nume cu o activitate indelungatd in
Securitate si, nu in ultimul rand, persoane implicate ditect in acte represive si chiar
crime. Avem aici in vedere persoane precum col. Kovacs Mihai, col. Criciun Gheorghe,
col. Schnellbach Martin, col. Mois Aurel, col. Nedelcu Mihail s.a.#. Cel mai coerent
demers de acest tip* a fost dus la capat de gen.-It. Evghenie Tdnase, dar caracterul prea
personal imprimat de acesta memoriilor sale, ca i tendinta de a justifica o serie de fapte
pentru care a fost criticat, tendinte de altfel inerente, au facut ca ele sa fie nefolositoare,
considerandu-se ¢ ,,nu este oportund multiplicarea si difuzarea” lor printre ofiteri“.

In luna februarie 1968, ca urmare a noii impartiri administrativ-teritoriale a tirii,
organele de Securitate au trebuit si-si modifice structura organizatorica. Directiile
regionale au fost desfiintate, fiind inlocuite cu inspectorate judetene de Securitate,
conduse de un inspector sef, ajutat de cativa loctiitori, care ficeau parte din colectivul
de conducere al inspectoratului, un organism nou-infiintat pentru a da aparenta unei
conduceri colective. Numirea in functie a inspectorilor sefi de Securitate trebuia
aprobati in prealabil de citre C.C. al P.C.R.#7.

43 A.CN.S.AS., fond Documentar, dosar nr. 87, f. 25.

* A se vedea lista completd in Psendomemoriile. . ., pp. 152-153.

# Pe langa faptul cd doar cativa ofiteri au prezentat materialele solicitate, calitatea acestora este
mediocrd. Spre exemplu, col. Criciun a scris doar citeva pagini greu lizibile, referitoare numai la
activitatea desfisuratd de acesta intre anii 1945-1946 (A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nt.
107, ff. 100-104). Foarte probabil ci acesti ofiteri erau constienti de faptul cd, daci ar fi relatat
intr-un document scris toate actiunile pe care le-au ordonat sau executat, ulterior acestea s-ar fi
putut intoarce impotriva lor, intrucat in marea lor majoritate ele se situau in afara legii.

4 Memoriile” lui Evghenie au fost editate de Cristina Anisescu si Silviu B. Moldovan,
Pseudonemoriile. . ., punindu-se astfel la dispozitia cercetitorilor materiale de prima importanta.

47 Proiectul referitor la constituirea organelor teritoriale de Securitate corespunzitor cu noua
impdrtire administrativd a tirii a fost intocmit de Grigore Riduicd §i Vasile Patilinet, fiind
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Reorganizarea teritoriald a Securitdtii a determinat §i reducerea cu peste 10% a
numarului de posturi, in majoritate de ofiteri. Aceste diminudri au fost operate
indeosebi in cadrul compartimentelor de filaj si supraveghere operativa (care au fost
drastic reduse, rimanand doar in anumite judete), dar si prin desfiintarea organelor
teritoriale de anchetd (in judete actele de urmarire penald urmau a fi instrumentate de
ofiterii din compartimentele informativ-operative), precum §i prin ,restrangerea
efectivelor pe linie de informatii interne, ca urmare a micsorarii bazei de lucru”. In total
urmau a fi trecute in rezervd aproximativ 840 de cadre, operatiune ce urma si se
desfisoare esalonat, pe intreg parcursul anului 1968. Se prevedea a fi trecute In rezervd
»in primul rand acele cadre care urmeaza a fi pensionate la limitd de varstd sau pe motiv
de boali, acelea care s-au solicitat si fie trecute in rezervi sau care nu corespund muncii
de Securitate ori au comis abateri grave”*8,

Modificarea structurilor teritoriale ale Securitdtii si reducerile de personal
aferente actiunii au constituit un bun prilej pentru efectuarea unei selectii in randul
cadrelor. Vechii ofiteri de Securitate, multi dintre ei implicati in diferite abuzuri si
excese, au fost trecutl in rezervi cu acest prilej, fiind pensionati la limitd de varsta sau pe
motiv de boali®. Totodata, au fost pensionati sau trecuti in rezerva multi dintre ofiterii
si subofiterii al ciror comportament era considerat necorespunzitor, cei cu rezultate
slabe In munca, dar §i persoanele care nu aveau un nivel acceptabil al studiilor si nici nu
urmau vreo formi de invitimant. Trebuie, de asemenea, mentionat §i faptul ci au
existat destul de multe cazuri de ofiteri, indeosebi cei din oragele mari, foste resedinte
de regiuni, care au refuzat mutarea in altd localitate, motiv pentru care au fost
indepartati si ei din Securitate. De altfel, se estima faptul cd aproximativ 2.500 de cadre
urmau si fie mutate in alte localititi, ceea ce ridica si alte dificultiti (asigurarea unor
locuinte etc.).

inﬁingarea inspectoratelor judetene a dat ocazia punerii in practicd a unei noi
politici de cadre, momentul fiind folosit pentru promovarea in functii de conducere la
nivel judetean a numerosi ofiteri tineri, bine pregatiti, in marea majoritate a cazurilor
absolventi de facultiti. Din rindul acestor persoane aveau sd fie recrutate ulterior
cadrele care vor fi numite in functii importante la nivel central. In aceastd prima etapi s-
a preferat numirea la conducerea inspectoratelor a fostilor sefi ai directiilor regionale si
a loctiitorilor acestora. In consecinti, in perioada 1968-1972 in fruntea noilor structuri
s-au aflat atit cadre de perspectivi, cat si reprezentanti ai vechii generatii, precum gen.-
mr. Bolintineanu loan la Brasov, col. Constandache Pavel® la Arges, col. Iorga Marin la

aprobat de Secretariatul C.C. al P.C.R. in sedinta din 29 ianuarie 1968 (AN.LC., fond C.C. al
P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 14/1968, ff. 95-102).

8 Ibidem, £f. 100-101.

4 Spre exemplu, la 29 februarie 1968 a fost trecut in rezervd col. Corin Aurel, fost loctiitor al
sefului D.R.S. Cluj (1960-1968). Motivul: ,,limiti de varstd”, desi avea doar 54 de ani. in petioada
1952-1953, Corin a fost membru al Comisiei M.S.S. care se ocupa cu interndrile in colonii de
munci si fixarea domiciliului obligatoriu, ficandu-se agadar si el vinovat de abuzurile comise de
Securitate In acest domeniu (A.M.I., fond D.M.R.U., inventar nr. 7.388, dosar nr. 1, ff. 253-255).
50 Gen.-mr. Constandache Pavel (n. 8 octombrie 1925, Bacidu), de profesie mecanic auto, a fost
numit loctiitor al sefului D.R.S. Arges in 1954, iar din 1957 a preluat conducerea acestei directii.
Activitatea sa in aceastd perioadd s-a concretizat prin mai multe succese in munci: ,,Personal a
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Galati s.a. De asemenea, trebuie mentionat si faptul ci unii dintre inspectorii sefi
fuseserd implicati In numeroase actiuni represive, cum era cazul It.-col. Gergely
Francisc>!, seful 1.S.J. Sibiu. Acesta, In calitate de sef al Serviciului raional Figairas,
coordonase actiunile Impotriva grupului de rezistentd condus de Ion Gavrild-Ogoranu.

In opinia noastri, o radiografie a biografiilor persoanelor care au fost numite in
fruntea inspectoratelor judetene de Securitate ne poate oferi o buni perspectiva, cel
putin la nivel teritorial, asupra politicii de cadre a conducerii acestei institutii in anul
1968 si in perioada care a urmat. Am avut astfel in atentie 26 de inspectori sefi, toti
fiind numiti in functii in februarie 1968°2. Ne-am concentrat asupra nivelului acestora
de pregitire scolard si profesionald, dar am avut desigur in vedere si alte aspecte.

Din analiza acestor date se observa procentul scizut, de aproximativ 25%, al
inspectorilor sefi care terminasera sau urmau o facultate (de drept in toate cazurile).
Restul ofiterilor absolviserd doar liceul, dar si dintre acestia abia o treime urmasera intr-
adevir aceastd formd de invatimant. Ceilalti aveau ca studii doar cateva clase elementare
sau o scoald profesionald, liceul fiind ,,absolvit” dupd sustinerea unor examene de
diferentd, a ciror relevantd o considerdm a fi indoielnicd dacd tinem cont de pozitiile
detinute de aceste cadre de conducere la nivelul comunititilor locale in care activau.

Pregitirea scolard relativ redusd a cadrelor respective se observd si din
calificirile pe care le avuseserd anterior Incadrarii in Securitate. Marea majoritate
proveneau din mediul muncitoresc (strungari, mecanici, ajustoti, licatusi, cazangii etc.),
dar existau si ospatari®}, hamali>* sau chiar muncitori necalificati®.

organizat §i condus actiunile de depistare a mai multor bande de teroristi care au actionat pe raza
fostei regiunii Arges (Serban-Voican, Toma Arndutoiu si Arsenescu), dovedind curaj,
devotament si spirit de sacrificiu. De asemenea, a participat la cercetarea unor cazuri mai
deosebite de avarii, accidente si incendii, contribuind la stabilirea cauzelor care au determinat
producerea lor. Prin initierea §i realizarea unor combinatii informativ-operative in randul
diferitilor cetateni strdini au fost obtinute o serie de documentatii si planuri tehnice utile pentru
economia noastrd nationala” (A.M.I,, fond D.M.R.U., inventar nr. 7.395, dosar nr. 6, f. 126-128).
Intr-un referat de cadre, din august 1968, se mentiona faptul ci ofiterul ,,este un tovaras capabil,
cu initiativda in muncd, cu calititi organizatorice si cu o bogatd experientd in activitatea
profesionald” (AN.LC., fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 134/1968, £. 45).

51 Niscut la 6 aprilie 1930, in com. Homorod, jud. Brasov, It.-col. Gergely Francisc a absolvit o
scoald profesionald, unde s-a calificat ca strungar, dupa care a fost trimis de partid sd urmeze o
scoald de Securitate. A detinut functiile de sef al sectiilor raionale de Securitate Agnita si Figiras,
apoi sef al Serviciului raional de Securitate Medias. Din anul 1962 a urmat un curs supetior de
Securitate (A.M.R., fond Microfilme, rola AS1-303, c. 221-222).

52 Pentru biografiile acestora am folosit dosarele de cadre din Arhiva CN.S.A.S. si referatele cu
propunerile de numiri in functie publicate in Securitatea. Structuri — cadre. Obiective §i metode, vol. 1,
1948-1967, documente editate de Florica Dobre (coord.), Florian Banu, Theodor Birbulescu,
Camelia Ivan Duicd, Liviu Tédranu, Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 2006, pp. 207-264, si
Securitatea. . ., vol 11, pp. 36-153.

33 Lt.-col. Puncescu Petre, seful 1.S.]. Gorj, ,,din august 1939 a lucrat ca bdiat de pravilie, iar din
mai 1942 ca ospitar la diferite restaurante din Calafat, Craiova si Bucuresti. Din ianuarie 1948,
un an a fost magaziner (...) In ianuarie 1949 a fost scos din productie si incadrat secretar tehnic
la Comitetul ordsenesc de partid Craiova, iar din aprilie acelagi an trecut la Securitate cu gradul
de sergent-major” (A.M.R., fond Microfilme, rola AS1-303, c. 191).
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Peste jumitate din acesti ofiteri urmasera si diverse scoli politice, cu precadere
universitdtile serale de marxism-leninism, dar si Scoala Superioari ,,Stefan Gheorghiu”.
De altfel, erau apreciate acele cadre care acordau atentie pregatirii lor ideologice>. Mult
mai buni era insi situatia in ceea ce privea pregitirea profesionald, aproape toti ofiterii
avuti in vedere absolvind unul sau mai multe cursuri sau gcoli de Securitate (din care
jumatate in U.R.S.S.).

In ceea ce priveste vechimea in partid, marea majoritate a inspectorilor sefi,
aproape trei sfertuti, se inscriseserd in P.C.R. in petioada 1945-1947, iar restul in prima
jumdtate a anilor ’50. Cei din prima categorie ficeau parte din loturile de muncitori
trimise masiv de partid, in primii ani ai regimului, in Siguranta si apoi Securitate, pentru
a prelua controlul si a ,democratiza” aceastd institutie. Toti aveau asadar multd
experientd in munca informativ-operativa>’. Nu in ultimul rind, precizam si faptul ci
toti ofiterii avuti in vedere aveau o origine sociald ireprosabild, fiind aproape exclusiv fii
de muncitori sau de tarani saraci.

Un critetiu cu o greutate din ce in ce mai mare la promovare a inceput si fie
constituit de modul In care acesti ofiteri de conducere informau P.C.R. asupra misurilor
pe care le luau. Intr-un referat privindu-I pe col. Dumitrascu Alexandru, inspectorul sef
al 1.S.]. Ilfov, se mentiona cd una dintre calitatile acestuia era aceea ci ,,informeaza cu
regularitate biroul Comitetului judetean de partid cu problemele majore care privesc
securitatea statului, pentru a se putea lua din timp mdsurile necesare”>8.

54 Lt.-col. Gheorghe Alexandru, seful 1.S.J. Botosani, ,,dupi ce a terminat cinci clase elementare,
a venit in Bucuresti i a lucrat ca vanzitor in mai multe magazine si hamal in Gara de Nord”
(Ibidem, c. 166).

35 Referatul de cadre al It.-col. Florea Nicolae (n. 23 februarie 1932, com. Milcov, jud. Olt), seful
LS.J. Dambovita, este relevant in acest sens: ,,Florea Nicolae din 1946 a lucrat patru ani ca
telefonist la primiria din comund, muncitor ziler la C.F.R. sau paznic la vitele cetitenilor (...)
Din luna iunie 1950 a urmat sase luni o scoala de stenodactilografie a M.A.I. La absolvire i s-a
acordat gradul de sublocotenent (...) In martie 1953 a fost trimis la un curs de Securitate de sase
luni, dupd care a revenit la unitate §i a lucrat ca sef al biroului invdtimant profesional”. Cu toate
acestea, ofiterul a depus eforturi reale pentru a remedia aceste deficiente din pregitirea sa, in
1968 fiind student in anul V la Facultatea de Drept, situandu-se asadar peste nivelul majorititii
colegilor sdi (Securitatea. .., vol. 11, pp. 87-88).

56 Despre lt.-col. Baltag Dumitru, seful 1.S.]. Tulcea, se mentiona faptul ci acesta: ,,Se preocupa
de pregitirea sa politico-ideologici si de specialitate. Studiaza cu atentie hotérarile de partid si de
stat, dovedind operativitate pentru Indeplinitea lor” (A.M.R., fond Microfilme, rola AS1-303, c.
231).

57 Spre exemplu, col. Erdelyi Elemer, numit sef al 1.S.]. Harghita, era membru de partid din 1946
si a fost Incadrat in Securitate In 1949. La inceput a activat la D.R.S. Bragov, dar dupid ce a
absolvit un curs de specializare in U.R.S.S. a fost promovat in aparatul central, la Directia de
Contraspionaj. Intr-un referat de cadre se aritau urmitoarele: ,,in cei unsprezece ani cét a lucrat
in organul central de securitate a fost apreciat ca un ofiter bine pregitit profesional. A initiat i
condus mai multe actiuni in domeniul de care se ocupa. Pentru rezultatele remarcabile obtinute
in munca a fost avansat exceptional in 1962 la gradul de maior si in 1966 la gradul de locotenent-
colonel. S-a preocupat de pregitirea sa, absolvind in acest timp Facultatea de drept si
Universitatea serald de marxism-leninism” (Ibidem, c. 194).

5% AN.I.C,, fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nt. 134/1968, f. 44,
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Accentul pe nivelul studiilor a fost pus cu atdt mai mult in cazul ofiterilor care
urmau a fi incadrati in Securitate. La 20 junie 1968, Ion Stinescu a emis un ordin cu
scopul de a asigura ,Incadrarea aparatului de Securitate cu cadre capabile sd desfisoare
activitate la nivel calitativ superior si care si se remarce printr-o inaltdi competenta
profesionald”. in consecinti, se preciza cd ,selectionarea viitorilor ofiteri pentru
aparatul informativ §i tehnic-operativ se va face din randul persoanelor care au studii
superioare”. Erau avuti in vedere proaspeti absolventi de facultdti (juristi, cunoscatori
de limbi striine, ingineri sau economisti), care urmau a fi repartizati la Securitate de
Ministerul invi‘géméntului, pe baza cererilor C.S.S. De asemenea, o altd cale de recrutare
a cadrelor era aceea a incadririi directe a acelor persoane ,,care ajutd organele de
Securitate in calitate de rezidenti, informatori, colaboratori, gazde ale caselor de Intalniri
etc. si care, in decursul timpului, au dovedit ca poseda calititi si aptitudini ce se cer unui
ofiter de Securitate”>.

Pentru o cat mai buni selectie a acestor viitoare cadre ale Securitatii, in ordin se
preciza faptul ci ofiterii care aveau in atentie institutiile de invatamant superior, dar i
alte obiective, trebuia si se ocupe si de studierea unor posibili candidati pentru atragerea
in Securitate: ,,ofiterii care deservesc informativ obiective economice, social-culturale i
de invigimant, precum si cei care lucreazid acoperit in diferite obiective, au ca sarcini
permanenta studierea si selectionarea unor persoane, in vederea incadririi lor in aparatul
de Securitate, atunci cand nevoile o vor impune. (...) Cu cei luati in studiu se va
mentine o legiturd permanenta, in cadrul cireia se va urmari apropierea lor de organele
noastre, cultivarea la acestia a pasiunii, raspunderii si atasamentului pentru munca de
Securitate si dezvoltarea unor aptitudini indispensabile In activitatea practici. Dupid o
anumita perioadd, li se vor incredinta treptat sarcini a cidror rezolvare si duca la
intregirea imaginii despre ei”%.

In practici, au fost preferati indeosebi absolventii care cunosteau limbi striine
ai facultatilor de drept si umaniste (istorie, filologie etc.), un capitol la care fostele cadre
erau mult deficitare. Acestia erau atrasi in Securitate atat prin salariile net superioare fata
de profesiile pentru care se pregatiserd, cat si prin oferirea unor locuri de munci la oras,
fatd de perspectiva unei repartitii in mediul rural. Bineinteles, erau incadrate doar
persoanele cu un dosar impecabil §i care demonstrasera fidelitate fatd de regim (de
multe ori era vorba de fosti studenti informatori, care astfel erau recompensati pentru
activitatea lor").

5% A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 86, vol. 2, ff. 53-54.

60 [bidem, ff. 54-55.

1 Una dintre cele mai bune descrieri referitoare la modul in care viitorii absolventi erau racolati
de Securitate cu putin timp inainte de incheierea studiilor este oferiti de Simion Airinei,
pseudonimul unui fost ofiter de Securitate de la 1.S.J. Brasov: ,,De la colegi a aflat ¢4 in facultate,
imediat dupi sirbatoarea de 1 Mai, si-au facut simtitd prezenta doi ofiteri din cadrul Ministerului
de Interne de la Bucuresti care aveau misiunea de a selecta si racola din randul tinerilor
absolventi candidati pentru incadrarea in organele de securitate (...) Cei doi ofiteri s-au instalat
intr-un birou pus la dispozitie de conducerea facultatii si, dupi ce au studiat dosarele studentilor,
au inceput si cheme la discutie pe cei considerati corespunzitori (...) Mai tirziu avea sd afle ca
cei doi ofiteri nu au actionat la intAmplare, deoarece in prealabil se documentaseri la organul
local de Securitate si colegii selectati pentru Incadrare «in aparaty ficeau parte dintre cei mai
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Marea majoritate a ofiterilor de Securitate care s-au iInscris la cursurile unor
institutii de invdtimant superior au optat pentru facultitile de drept®2. Absolvirea
studiilor de natura juridica le dadea si dreptul de a efectua anchete penale, lirgindu-le
astfel posibilitatea de a avansa din punct de vedere profesional. Apoi, in momentul
trecerii in rezerva, acestia isi puteau continua activitatea in cadrul aparatului de justitie, o
perspectiva deloc de neglijat.

In paralel cu acest proces, a fost pus un accent tot mai puternic pe completarea
studiilor de cdtre ofiterii de Securitate incadrati in trecut, ca o conditie indispensabild
pentru rimanerea in sistem §i pentru avansare. La 10 iulie 1968, Ion Stinescu a emis un
ordin foarte clar in acest sens, care prevedea urmitoarele: ,,Absolvirea liceului cu
examen de bacalaureat sau a altor scoli echivalente cu diploma este obligatorie pentru
toti ofiterii C.S.S. Ofiterii care nu au astfel de studii se vor inscrie pentru completarea
lor, in conditiile stabilite de dispozitiile legale in vigoare, tinindu-se seama si de faptul
cd, de reguld, in viitor vor fi inaintati la gradul urmator in primul rand acei ofiteri care au
absolvit liceul cu examen de bacalaureat sau o alti scoali echivalentd cu diploma.
Exceptiile vor fi admise numai in situatiile in care, in urma analizarii fiecirui caz in parte
de citre C.S.S., se va constata ca ofiterii respectivi nu au putut absolvi liceul cu examen
de bacalaureat din motive de munci”®. Anterior, la 20 iunie 1968, presedintele C.S.S.
emisese un alt ordin, similar celui mentionat, referitor la necesitatea perfectionarii
cadrelor pe linie profesionald prin cursuri de Securitate®.

In urma ordinelor primite din partea organelor superioare, sefii tuturor
compartimentelor au inceput sd facd presiuni asupra subordonatilor pentru a urma cat
mai multe scoli civile si pentru a-si insusi limbi striine. in consecintd, o mare parte
dintre vechile cadre, chiar si dintre cele cu functii de conducere, au urmat liceul la seral
sau diverse forme de Invitimant superior la fird frecventi®. In mod similar, dar cu
pretentii mai reduse, fenomenul s-a manifestat si in Militie, o directivi din 1976
stipulind ca pand in anul 1980 toti subofiterii ,,cu posibilitati” si absolve cel putin
prima treapta de liceu, adica 10 clase®.

Un alt criteriu semnificativ In promovarea cadrelor era acela al studiilor de
Securitate pe care persoanele respective le urmaserd. Existau cursuri si scoli de
Securitate de la cinci luni la trei ani, cea mai importantd fiind Scoala de Ofiteri de la
Bineasa, la conducerea cireia au fost numite persoane in care increderea partidului era

eficienti colaboratori din reteaua informativd care activa in anul cinci de studiu al facultatii”
(Simion Airinei, Un sfert de veac de securitate, Brasov, Editura Transilvania Expres, 2002, p. 7).

62 {n mai 1968, col. Ristea Gheorghe, inspectorul sef al 1.S.J. Bihor, afirma: ,,Avem ofiteri care
luptd cu perseverenti pentru pregitirea lor politici si ideologica si de culturd generald. Multi au
terminat Facultatea de stiinte juridice, altii sunt in curs de a termina” (A.C.N.S.A.S., fond
Documentar, dosar nr. 87, f. 38).

63 Idem, dosar nr. 86, vol. 2, ff. 8-9.

4 Ibidem, ff. 53-63.

% La 31 mai 1968, in mediul rural activau 819 ofiteri de Securitate, care aveau urmatorul nivel al
studiilor: 116 studii superioate, 200 urmau o facultate, 449 absolviserd liceul, 38 urmau liceul, iar
16 terminaserd doar scoala generali. Un numir de 442 ofiteri urmaserd o scoald sau un curs de
Securitate (Idem, dosar nt. 80, vol. 2, ff. 6-7).

66 Tdem, dosar nr. 125, vol. 12, f. 80.
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deplina (spre exemplu Nicolae Plesitd). Absolvirea unei scoli de Securitate de cel putin
un an oferea perspectiva numirii intr-o functie de comandi. Existau si cursuri de
Securitate pentru cadrele de conducere, organizate tocmai cu scopul perfectionarii
acestor ofiteri. De asemenea, In 1968 Ion Stdnescu a decis ca Scoala de Securitate nr. 3
sd se ocupe exclusiv pe pregitirea ofiterilor pentru insusirea unei limbi straine, ,,tinind
seama de faptul cd in prezent in aparatul de Securitate se resimte nevoia de cunoscatori
ai limbii engleze, franceze si germane”¢7.

Trebuie remarcat §i faptul ¢ un numdr ridicat de ofiteri superiori absolvisera
cursuri de perfectionare pe linie de securitate de un an in U.R.S.S., cu precidere intre
anii 1955 si 1958 (ulterior, cand legaturile cu ,,marele frate de la Rédsarit” s-au deteriorat,
trimiterile la studii In aceastd tard au fost sistate). In mod similar, ofiteri care absolviserd
cursuri in UR.S.S. se regaseau si in cadrul directiilor centrale, precum col. Ilie Mihai,
care in 1968 era loctiitor al sefului D.G.1.E.%. In opinia noastrd, nu se poate afirma
faptul ci absolvirea unui curs de securitate in U.R.S.S. ar fi afectat cariera ulterioard a
ofiterilor respectivi, cum sustin unii autori®. Foarte probabil ci a existat un anumit
numar de ofiteri exclusi din aparat pentru suspiciunea de a fi agenti sovietici, dar
procentul acestora credem ci este este redus. Deisgur, In timp au fost trecute in rezerva
numeroase cadre ce studiaserd in U.R.S.S., dar de cele mai multe ori motivele scoaterii
lor din Securitate priveau alte aspecte (incompetentd, varsta etc.).

Chiar si in anii *70 unii dintre acesti ofiteri continuau si fie numiti in fruntea
Securititilor judetene. Situatia era identicd i la nivelul aparatului central, putindu-se
afirma ca a continuat pand la caderea regimului Ceausescu. Relevant este faptul cd in
1989 in fruntea Securititii se afla Iulian Vlad, iar Emil Macri™ la conducerea Directiei a
II-a Contrainformatii economice, doi ofiteri care urmaseri cursuri de perfectionare in
U.R.S.S. Conducerea de partid era congtientd de faptul cd avea nevoie de ofiteri cat mai

67 Idem, dosar nr. 86, vol. 2, f. 58.

%8 Desi, ca studii civile, col. Ilie absolvise doar ]{'ceul, acesta avea o bund experientd in domeniul
in care lucra, ceea ce-l ficea util in continuare. Intr-un referat de cadre din anul 1968 se preciza
faptul ci ofiterul, ,,avand un stagiu indelungat in functii de conducere in sectoarele de informatii
externe, reugeste sd sesizeze cu usurintd problemele principale din acest domeniu si sd
organizeze bine munca subalternilor pentru realizarea lor (...) acordd atentia necesara ridicarii
nivelului profesional al ofiterilor din compartimentele pe care le conduce, precum si
imbunatatirii stilului $i metodelor lor de munca”. In consecintd, la 22 august 1968, col. Ilie a fost
avansat la gradul de general-maior (AN.ILC., fond C.C. al P.CR. — Cancelarie, dosar nr.
134/1968, f. 40). Peste numai doi ani ins, in sedinta din 24 februarie 1970, Secretariatul C.C. al
P.C.R. hotira eliberarea ofiterului din aceasti functie (Securitatea. .., vol. 11, p. 123).

% Jonel Gal, fost adjunct al ministrului de Interne, sustine ci unul dintre motive pentru care rusii
sd fi avut interes si invadeze Romania in 1968 era acela ci ,,Nicolae Ceausescu, din 1964, a
curitat aparatul de partid, al Securitatii §i al armatei de agentii KGB si ci cel putin 70% din cei
care au ficut scoli superioare de partid in U.R.S.S. au fost scosi din functie” (I. Gal, gp.ciz., p. 506).
Afirmatia este Insd greu credibila si destul de ambigua (in 1964 Ceausescu nu avea nici o parghie
directd prin care sa poatd determina scoaterea din Securitate a unor ofiteri, atributiile in acest
sens apartinand aproape exclusiv lui Drighici si Gheorghiu-De;j).

70 Acesta urmase un curs de specializare de un an in U.R.S.S. in perioada 1956-1957. Pentru mai
multe detalii biografice referitoare la Emil Macri a se vedea Securitatea. . ., vol. 1, pp. 236-237.
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bine pregatiti, astfel incat, foarte probabil, a contat mult mai putin tara unde fusesera
urmate aceste cursuri.

Nu toti ofiterii numiti in functii in 1968 au confirmat asteptarile conducerii
Securititii. Spre exemplu, in septembrie 1971, gen.-mr. Iulian Vlad, pe atunci sef al
Directiei Personal si Invitimant, a cerut eliberarea din functia de sef al 1.S.]. Alba a col.
Tarnoveanu loan. In referat se mentiona faptul cd acesta ,,cu toati experienta
indelungatd pe care o are in munca de securitate [absolvise chiar un curs de
perfectionare in U.R.S.S. — n.n.], nu si-a exercitat in mod ferm atributiile ce i-au revenit
in calitatea sa de inspector sef si nu a luat misurile ce se impuneau pentru executarea
intocmai a ordinelor date de catre conducerea C.S.5.°71.

Dupid cum se poate observa, anul 1968 a marcat politica de cadre a Securitatii.
Schimbirile incepuseri se facd insd simtite inca din anii anteriori, practic din acest an
avand loc doar accentuarea lor. Motivul a fost reprezentat de contextul intern,
reorganizarea teritorial-administrativa a Romaniei, coroborati cu Plenara C.C. al P.C.R.
din aprilie, oferind un bun prilej pentru transpunerea in practici a unor noi criterii de
selectie, cu precadere a cadrelor de conducere. Pand in prezent nu am identificat date
care si ne conduci la ideea conform cireia ar fi existat §i influente determinate de unele
evenimentele externe, mai exact legate de invadarea Cehoslovaciei de citre U.R.S.S.

Treptat, ofiterii cu o pregatire scolard scazuta au fost fie trecuti in rezerva, fie
obligati sa urmeze diferite forme de invitimant, mai ales de nivel superior. Accentul in
promovarea ofiterilor s-a mutat din ce in ce mai mult pe nivelul acestora de pregitire,
aldturi desigur de existenta calitdtilor necesare pentru munca informativ-operativi. La
fel, avansarea in grad era conditionata de absolvirea cel putin a liceului. In anii urmitori,
politica de cadre a Securitidtii a vizat atragerea in randurile personalului acestei institutii a
cit mai multor absolventi de varf ai facultitilor din tard. Cea mai apreciatd era
Facultatea de Drept, care fusese urmati de marea majoritate a ofiterilor de Securitate.
Totodati, si acele cadre care doreau sd-si continue pregatirea au ales cu preponderentd
studiile juridice. Erau insd bine reprezentati si absolventii facultitilor cu profil umanist,
precum istoria sau filologia, ultima specializare garantand si stipanitea uneia sau a mai
multor limbi strdine.

Pentru a facilita atragerea in Securitate a cat mai multor absolventi de
invatdmant superior, ca si perfectionarea cadrelor existente, In anul 1968 presedintele
CS.S., Ion Stinescu, a emis mai multe ordine precise in acest sens, atentionand ofiterii
de faptul ci in viitor se va tine cont tot mai mult de aceste criterii la promoviri sau
avansari.

" Mai exact: ,,Nu a controlat si nu a indrumat in mod sistematic activitatea subordonatilor si ca
urmare ordinele i instructiunile date de conducerea C.S.S. nu au fost executate intocmai si la
timp. Nu a intreprins masurile necesare pentru lucrarea ofensivi si calificatd a fostilor legionari si
a altor elemente nationalist-fasciste, precum si a repatriatilor (...) O slabi activitate a desfasurat
in munca de securitate din mediul rural, intrucit nu a controlat, indrumat si sprijinit in mod
permanent si eficace lucritorii posturilor de militie si ca urmare o serie de elemente dusmanoase,
care prezentau interes operativ, nu au fost urmdrite de organele de securitate. Nu a luat masuri
intransigente fati de lipsurile si atitudinea manifestati de adjunctii sdi, precum si de citre unii
ofiteri din subordine” (A.C.N.S.A.S., fond D.M.R.U. a M.1,, dosar nr. 7.395, vol. 12, ff. 326-327).
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De asemenea, au inceput si fie indepirtate din Securitate $i acei ofiteri care
savarsiserd diverse abateri repetate, precum betii, comportament imoral etc. Nu se
poate insd afirma ci aceste racile ar fi disparut cu desavarsire din profilul cadrelor de
Securitate in perioada regimului Ceaugescu, dar este cert faptul ¢ fenomenul a cunoscut
o atenuare simtitoare.

In opinia noastrd, punerea in practicd a acestei politici de cadre a avut un succes
real. Treptat, nivelul de pregitire al ofiterilor de Securitate a cunoscut o evidenti
crestere, ceea ce a determinat §i sporirea continud a capacitatii institutiei de a
supraveghea societatea. In intreaga perioadd a dictaturii lui Ceausescu, Secutitatea nu
doar cd nu a avut niciodatd probleme reale in a asigura linistea internd, dar a reusit si
contracararea multora dintre actiunile exilului romédnesc din Occident. In Romania
anilor ’70-’80, protestele au fost rare §i de cele mai multe ori izolate, nepericlitind
practic in nici un moment stabilitatea regimului comunist. Reteaua informativa a fost
extinsi la nivelul tuturor mediilor, obiectivelor si problemelor, precum si a persoanelor
susceptibile de a se impotrivi comunismului, creandu-se astfel impresia cd agentii
Securititii se afld peste tot, institutia fiind astfel atotstiutoare si omniprezenta. In cazul
acelor persoane care nu agreau politica partidului au fost luate masuri informativ-
operative foarte variate (avertizdri, demasciri, compromiteri, destrimiri de anturaje
etc.), care foarte rar s-au finalizat cu esecuri reale. Astfel, controlul societdtii si
represiunea asupra eventualilor protestatari nu s-au mai realizat direct, prin metode
brutale, ci indirect, uneori chiar prin disimularea interventiilor Securititii sub masca
masurilor luate de diverse alte institutii (Militie, O.N.T., organele de graniceri etc.).

Considerdm ca una dintre explicatiile succesului acestor tipuri de actiuni rezida
si in valoarea profesionali a ofiterilor de Securitate care le puneau in practica. In acest
sens, politica de cadre a Securitatii initiatd cu incepere din anii ’60, dar care a cunoscut o
evidenti accentuare in anul 1968, si-a demonstrat in timp viabilitatea si utilitatea pentru
regim. Atragerea in Securitate a unor absolventi de facultate bine pregititi, uneori chiar
a celor mai buni studenti din anii de studiu, a dus treptat la profesionalizarea institutiei,
cu precidere in compartimentele informativ-operative.
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O FIGURA DIN UMBRA POLITICII ROMANESTT:
GENERALUL EUGEN LUCHIAN

A FIGURE IN THE SHADOW OF ROMANIAN POLITICS: GENERAL EUGEN LUCHIAN

General Ion Luchian, the one who became Ion Gheorghe Maurer’s right-hand man and secret
adviser, was also the first superior officer judged and sentenced to many years in prison after Mihai
Pacepa’s defection in July 1978.

We believe that his biography, so rich in unexpected events, demands not only a simple
description of the General’s character, but also a deeper analysis of the causes that led to his rise and fall.

Etichete: Securitate, defectiune, detentie, regimul communist, spionaj
Keywords: Securitate, defection, detention, communist regime, intelligence

Firi indoiald, istoria, chiar si in cazul regimurilor comuniste, s-a scris in primul
rind prin oamenii aflati in pozitiile cheie ale statului socialist, indiferent ¢ vorbim de
cel sovietic sau de cel romanesc. Dacd aceste personaje de primd mirime s-au aflat
intotdeauna sub lupa istoricilor, cele din planul doi al vietii politice au fost adeseori
uitate, desi in multe cazuri rolul lor nu e deloc negh abil. {n cazul romanesc, cum bine
observa regretatul Mihai Pelin, il putem incadra in aceastd galerie ,,din umbri”, pe
singurul ofiter superior judecat si condamnat la multi ani de detentie, dupa defectiunea
generalului Ion Mihai Pacepa (in iulie 1978)1.

Paradoxal, desi nu ficuse niciodata parte din Directia Generald de Informatii
Externe (ale cdrei friie le detinuse amintitul general), Eugen Luchian a fost Intre tapii
ispasitori ai celei mai importante defectiuni din spionajul romanesc. Fusese intr-adevar
foarte apropiat de conducerea acestuia si de cel care defectase, dar oatre aceasta si fi fost
cauza principald a degradarii §i condamnarii sale?

Cateva detalii biografice sunt necesare pentru a explica un destin care in multe
locuri seamdna cu al multor personaje cheie ale regimului comunist. Diferentele nu sunt
decat de amplitudine si de atitudine.

Cel care avea si fie mana dreaptd si ,sfdtuitor de taind” a lui Ion Gheorghe
Maurer? s-a nascut la 15 decembrie 1927 in comuna Delacheu, judetul Tighina. Era al
doilea copil (mai avea o sord), in familia unui invititor, mama sa fiind casnicd. A
inceput studiile gimnaziale la Chisindu, la Liceul ,,Alecu Russo”. In iunie 1940 cind
Basarabia si Bucovina au fost ocupate de sovietici s-a refugiat la tatdl sdu care era
mobilizat la Bistrita. Si-a continuat studiile gimnaziale insd la Lugoj, unde familia sa a
fost evacuati. In vara anului 1941 revine in Basarabia si isi reia studiile la Chisiniu. Intre
1942-1943 intrerupe cursurile fiind bolnav de febri tifoidd si apoi de malarie. In

2

! Mihai Pelin, Un veac de spionaj, contraspionaj i politie politica, Bucuresti, Editura Elion, 2003, p. 173.
2 Andrei Badin, Mdrturisirile lui Ion Mibai Pacepa, in ,,New York Magazine”, nr. 538, miercuri, 3
octombrie 2007, p. 12.



O figurd din umbra politicii romdnegti...

septembrie 1943 pand in martie 1944 continud cursurile (clasa a IV-a) la Liceul ,,Stefan
cel Mare” din Tighina.

Din primivara anului 1944, din cauza avansirii frontului si revenirii sovieticilor
in Basarabia, familia Luchian este nevoitd sd plece, din nou, la Lugoj, locul desemnat
pentru evacuare. Aici, Eugen Luchian isi continui studiile in clasa a IV-a si a V-a. In
urmatorii doi ani, din septembrie 1945 pana in septembrie 1947, studiazd la Liceul
»Endchitd Vicdrescu” din Targoviste (unde tatal siu obtine un post de invatitor) si
Liceul de baieti din Buftea (cl. a VII-a si a VIII-a). La un an de la absolvirea acestuia din
urmd, in octombrie 1948 obtine diploma de bacalaureat §i apoi incearci si se inscrie la
facultate. Urmeazi, se pare, citeva luni cursurile universitare, dar in scurt timp le
abandoneazi datoritd greutdtilor materiale*. Din cauza acestora, In anii 1947-1948 se
angajase la o societate comerciald pentru aprovizionarea Capitalei, initial ca vanzitor i
apoi ca functionar contabil.

La finele lunii octombrie 1948, la recomandarea
organizatiel de partid de la societatea unde lucra, se inscrie la
cursurile Scolii de ofiteri activi nr. 2 de la Magurele. In vara anului
1950, la finalizarea cursurilor, intrd in trupele MAI si ajunge
comandant la un batalion de griniceri. Aici este recrutat de
contrainformatiile militare, ca informator, activitatea sa in aceasta
ipostazd fiind apreciatdi In mai multe caracterizdri ficute de

E . ofiterul de legitura.
ugen Luchian ) . . A . s
in trupele MAI Din f¢bruar1e 19.55, a intrat efectlv in randurile Secunta.gn

(1950) (la 17 februarie depune jurdmantul) fiind abandonat ca agent din

cauza mutirii sale din Trupele MAIL In scurt timp este incadrat
intr-un compartiment nou creat al Serviciului Organizare-Mobilizare din MAI, unde
parcurge toate treptele ierarhice, pana la sef de sectie.

Din 1958 este detasat de la MAI la Sectia speciald din Secretariatul General al
Consiliului de Ministri care se ocupa de MAI si MFA. Aici parcurge traseul de la
referent si consultant de specialitate la cel de sef al Sectiei. Din anul 1968, pe langi
aceastd functie ocupd si pozitia de secretar al Comisiei pentru probleme de pasapoarte si
vize.

Intre timp, in iunie 1967, obtine diploma de licentd in Drept (cu media 10) a
Facultatii de Drept din Universitatea Bucuresti. Din 1973 se inscrie la doctorat, pe un
subiect din domeniul dreptului international privat. Sustine toate examenele i referatele
de parcurs Insa nu apuca sa mai sustind teza.

Intre anii 1971-1974, pe langi pozitille amintite mai sus, ocupa si functia de
consilier I (cu rang de ministru adjunct) in aparatul presedintelui Consiliului de Ministri
de atunci — Ion Gheorghe Maurer. In fisa postului avea problemele sectorului de
aparare din MAp.N si MI, ca si productia speciald de la celelalte ministere economice.
Datoritd modului cum se achiti de sarcinile sale, in aceastd ultima calitate, castigd

3 ACNSAS, fond Cadre, dosar nr. 42, ff. 1-5.

4 in toamna anului 1947, desi absolvise liceul firi examen de bacalaureat, se inscrie ca student la
Facultatea de Matematici a Universititii Bucuresti, cu asigurarea cd va aduce diploma ulterior,
vezi Idem, fond Documentar, dosar nr. 3447, vol. 16, f. 44.
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increderea lui Ion Gheorghe Maurer ajungand si fie considerat ,,om de taini” al
acestuia. De altfel, acesta din urma 1i va acorda in toate evaluirile ficute in acei ani,
calificative foarte bune.

Aceste notari aveau in vedere si activitatea pe care Eugen Luchian o depunea ca
secretar al Comisiei de vize §i pasapoarte, el fiind de facto seful aparatului de lucru al
comisiei, alcdtuitd dintr-un secretariat si Oficiul pentru primirea contestatiilor si
acordarea audientelor. Atributiile sale fusesera cele de urmdrire a aplicarii actelor
normative In materie de pasapoarte §i vize, implementarea hotdririlor Comisiei si
ordinelor conducerii MAI, controlul si indrumarea la birourile de pasapoarte din

inspectoratele judetene.
Despre metodele sale de lucru avem si citeva relatari
) cuprinse in declaratii ale fostilor sii subordonati. Unul dintre
h kea ;" ' ei, colonel Constantin Mazilu, acuzat de malversatiuni
- financiare In operatiunea ,,Peregrinii”’, preciza in declaratiile
/A :ﬂ) e sale cA FEugen Luchian, In calitatea sa de sef, avea doud
<N ‘ < sloganuti pe cate le rostea din cand in cand la adresa celor din
, o subordine: ,,subalternul trebuie si simta pe grumaz cilcaiul
ﬁ‘] . / ' sefului” Imprumutat se pare chiar de la fostul ministru
“ :{ o Alexandru Drighici si al doilea, creatie proprie, inspirat din
= lumea occidentala: ,,tine minte cd in spatele tdu zeci de ofiteri
asteapta sa-ti ia locul”>.

In aceste conditii, relatiile din cadrul comisiei erau
destul de reci, caracterizate de o discretie cu totul iesita din
comun, indeosebi din partea sefului de colectiv. Cand pleca la
Paris, subordonatii stiau ca este la Constanta; dacd mergea la vanitoare, se stia cd e in
misiune, atunci cand era in concediu nu se stia unde se afld §i cat timp std. Metoda era
agadar inspiratd din cele mai conspirative tactici de conducere, neincrederea sefului in
subordonati fiind maxima. De altfel, dupa arestarea sa, in celuld, marturisea unui
informator cd ,,cineva din ajutoarele apropiate 1-a lucrat”®.

Pozitia pe care o detinea explica relatiile extraordinare pe care le avea Eugen
Luchian, in aparatul de partid si in cel guvernamental. Toti cei care veneau de la post
din striinatate sau plecau in misiune externd treceau pe la el. Cei mai multi erau de la
UM 0920 (DIE) multora ficindu-le diverse servicii, el avand posibilititi in acest sens.
Era in relatii apropiate cu Nicolae Doicaru, Ion Mihai Pacepa, Gheorghe Bolanu,
Gheorghe Marcu, toate personaje de frunte ale DIE7. Numeroase cadre din aceastd
directie erau dotate cu legitimatii din partea Consiliului de Ministri si lucrau sub aceasta
acoperire. Nici chiar angajatii Comisiei de vize si pagapoarte nu detineau astfel de
legitimatii, desi figurau in statul de functiuni al guvernului.

Alituri de activitatea In cadrul Comisiei, Eugen Luchian era pentru presedintele
Consiliului de Ministri un emisar, indeosebi pe relatii externe speciale. Astfel de relatii
erau cele cu RFG. In tard sau in RFG, Eugen Luchian avea dreptul de reprezentare si

§ 4

Eugen Luchian la

apogeul carierei
sale (1974)

5 Idem, fond Documentar, dosar nt. 3447, vol. 72, f. 74.
6 Idem, fond Informativ, dosar nr. 2378, vol. 1, f. 74.
7 Idem, fond Documentar, dosar nr. 3447, vol. 72, f. 75.
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negociere in relatii cu mari nume ale industriei sau politicii vest-germane precum
Berthold Beitz, presedinte al Consiliului de Administratie al firmei Krupp, negociator
oficial in problemele Estului sau Werner Figgen, ministrul Sanitati si Problemelor
Sociale din guvernul landului Rhenania de Nord-Westfalia. Pe langd probleme de ordin
economic (obtinerea de citre Romania a unor credite cu dobanda redusd), Eugen
Luchian a tratat cu Werner Figgen emigrarea unor familii de etnici germani din
Romania8. In afari de aceste actiuni guvernamentale si de deplasirile in strdinitate in
vederea pregatirii vizitelor presedintelui Consiliului de Ministri, el era nelipsit de la
vanitorile organizate in cinstea celor doi musafiri din RFG, aldturi de Ion Gheorghe
Maurer.

Pozitia de om de incredere si de apropiat al celui mai longeviv presedinte de
Consiliu de Ministri, din istoria recenti a Romaniei, explicd de ce retragerea din politicd
a lui Ion Gheorghe Maurer, in 1974, a coincis cu momentul in care Incep sd se abatd
asupra generalului mai multe intemperii. in primul rand pierde pozitia de consilier I in
aparatul presedintelui Consiliului de Ministri. Apoi constatd cu oarecare surprindere ci
este supus unor verificari tot mai frecvente, fiind solicitat si completeze mai multe fise
autobiografice. Este solicitat de Directia de Cadre din MI sd limpezeascd aspecte
»heclare” din trecutul sdu, legate de tineretea sa si de rudele sotiei, unele aflate in
Occident. Dar, pe langi acestea, i se cere si explice $i modul de dobandire a mai multor
bunuri.

Pierderea pozitiei importante pe care o avea la Consiliul de Ministri conduce,
intre altele, la ricirea relatiilor sale cu generalii din conducerea DIE, indeosebi a celei cu
generalul Ion Mihai Pacepa’. Acesta din urma, in scrierile sale, sustine cd familia
Ceausescu il suspecta pe Eugen Luchian ca fiind ilegal al KGB in Romania. Un
argument in acest sens este dat de verificdrile din anul 1977, unele din acestea fiind
destinate sd afle identitatea ,reald” a fostului general. A fost investigatd, de citre o
comisie din MI, modalitatea de obtinere de citre Eugen Luchian a certificatului de
nastere in 1950 de la Oficiul Stitii Civile a unui raion din Bucuresti. Au fost,
concomitent, audiate unele persoane care ii cunosteau trecutul si locurile unde isi ficuse
studiile!0.

Este explicabil, astfel, de ce, dupd o vizita in Romania (probabil in 1974),
ministrul Werner Figgen ii transmite unui diplomat (ofiter DIE) de la ambasada
Romaniei in RFG ca ,,sd4 nu-si mai incredinteze viata lui Luchian, care e in cidere,
informatie pe care o are de la cineva foarte mare §i foarte bine informat”. Probabil,
aceastd sursd nu era alta decat insugi lon Mihai Pacepa.

Aceste confidente veneau, aga cum ardtam mai sus, dupd ce Eugen Luchian
fusese un initiat in relatiile romano-vest germane, avand frecvente deplasiri in RFG,

8 Liviu Taranu, Relatii economice romdano-vest-germane 5i minoritatea germand din Romdnia la inceputul
anilor ’70 in Vasile Ciobanu, Sorin Radu (coord.), Partide politice si minoritdfi nationale din Romdnia in
secolnl XX, vol. 11, Techno Media, Sibiu, 2007, p. 254-255.

9 CNS.AS., Ion Mihai Pacepa in dosarele Securititii. 1978-1980, studiu introductiv, selectia
documentelor si indice de nume de Liviu Taranu, Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 2009, p. 207.
10 ACNSAS, fond Documentar, dosar nt. 3447, vol. 16, f. 2.
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mai ales intre anii 1972-1974, cand a fost chiar internat intr-o clinica din landul in al
cdrui guvern era ministru Werner Figgen. De altfel, acesta se oferise sd suporte costul
total al ingrijirilor medicale, gest acceptat de Eugen Luchian pe motiv de strangere a
legiturilor personale cu demnitarul vest-german.

In vara anului 1977, o comisie a CC (unii plaseaza infiintarea acesteia in 1978),
porneste o anchetd incomodi. La CC se primise o anonimi in care se sesiza cd mai
multi tovarasi, inclusiv Eugen Luchian, din conducerea unor institutii centrale, primeau
la preturi derizorii televizoare, frigidere, aparate video si alte obiecte casnice procurate
din Occident si aduse, in tard, pe cii ilegale. in§tiin§at, Nicolae Ceausescu a dat spre
verificare sesizarea unor activisti din aparatul CC care au stabilit cd faptele se
confirmal!l. Ancheta a fost condusa de generalul Constantin Olteanu, adjunct al Sectiei
militare a CC. Acesta a cerut numeroase detalii din dosarul de cadre al generalului
Eugen Luchian. Finalul anchetei a speriat multi lume din conducerea DIE si din
guvern, dar nu si pe Eugen Luchian.

Ceea ce avea sd-1 sperie era Insd un episod mult mai amplu prin consecinte —
defectiunea unuia din fostii sai apropiatii, Ion Mihai Pacepa. ,,Ce i-a trebuit
nemernicului, avea tot ce doreal” ar fi spus, la aflarea vestii, Eugen Luchian sotiei sale.

Evenimentul, dupd cum se stie, a starnit un adevirat cutremur in structurile
centrale ale statului, DIE, MI, Ministerul de Externe si Ministerul Comertului Exterior
fiind cele mai afectate, acestea cunoscand totodatd serioase restructuriri de personal.
Fuga lui lon Mihai Pacepa era, fird indoiali, nu numai o loviturd datd cuplului
prezidential, dar i personalului care lucrase in DIE, cu influentd asupra carierei dar si a
existentei particulare a acestora!2.

Pentru a cerceta conditiile in care s-a produs actul ,,trddarii” fostului secretar de
stat la Interne, la mijlocul lunii august 1978, a fost creati o comisie alcdtuitd din
generalii Tulian Vlad si Emil Macri si doi colonei — Vasile Gheorghe si Ion Mot. Aceasta
comisie si-a desfdsurat activitatea pand in primdvara anului 1980, audiind peste 500 de
ofiteri de securitate, care, prin activitatea lor, au avut tangenta sau au activat in spionajul
extern romanesc intre 1956-1978. in cele peste 2.500 de rapoarte, numarand mai bine
de 10.000 de pagini, sunt prezentate, in aminunt, o serie de operatiuni ale Securitatii,
executate cu sau fard aprobarea organelor de partid.

Timp de cca doud luni, toti generalii din conducerea DIE au incircat sute de
file cu propriile declaratii. Din analiza acestora comisia de ancheti incerca si ofere un
raspuns la o intrebare care era pe buzele tuturor, inclusiv ale familiei Ceaugescu: ,,Cum a
fost posibil ca Pacepa si trideze?”13.

In incercarea de a rispunde la aceasti intrebare dar si ca urmare a furiei
declangate la varful puterii, numeroase cadre, ofiteri superiori, au fost trecute in rezerva
cu suspiciunea de fi cunoscuti si demascati de Pacepa. Cei mai multi au trdit cu

1 Tonel Gal, Ratiune si represiune in Ministernl de Interne. 1965-1989, vol. 1, lasi, Editura Do-minoR,
2001, p. 165.

12O lucrare memorialisticd, de bund calitate, privind defectorii celebri din spionajul romanesc,
dedicatd partial acestui personaj - Ion Mihai Pacepa, este cea semnatd de col. Traian Stambert,
Escald pe strada ,,cirtitelor”, Editura Paco, fird loc, f. a. (probabil 2004), pp. 15-48.

13 Neagu Cosma, Cum a fost posibil? Cértita Pacepa, Editura Paco, Bucuresti, f.a., pp. 135-139.
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neincrederea fostilor colegi, la care s-a addugat urmarirea lor informativa. Partea cea mai
dramatici a fost insd teama ce s-a instalat in aparatul Securititii, fenomen ce s-a extins si
in aparatul de partid.

Chiar §i In aceste conditii, nimeni nu-si inchipuia, si cu atidt mai putin Eugen
Luchian, ca el va plati cel mai
scump prietenia cu cel mai
important defector din istoria
serviciilor secrete romanesti. La
29 august 1978 (asadar la o luna
de la defectiunea amintita), este
eliberat din functia de secretar al
Comisiei de pasapoarte si de
vize, lar la inceputul lunii
septembrie este arestat si supus
numeroaselor interogatorii ale
comisiei de anchetd in cazul lon
Mihai Pacepal4. Fusese in relatii

Eugen Luchian la o discutie cu sefii DIE (1976) —in ~ aPropiate cu acesta din urmd,

centru Nicolae Doicaru, iar in plan apropiat lon Minai ~ fiind alaturi la chefuri, excursii,
Pacena partide de vanitoare, deplasiri in

straindtate, rasplatindu-se
reciproc cu diverse avantaje si cadouri. il cunoscuse pe fostul adjunct al sefului DIE, in
anul 1968, in cadrul relatiilor de serviciu. Fiind sef de sectie la Consiliul de Ministri, i se
ceruse de catre seful CSS, Ion Stinescu, sa sprijine pe sefii DIE in elaborarea si
definitivarea tuturor decretelor, hotdrarilor i instructiunilor care reglementau activitatea
spionajului romanesc. De aici interesul major al celor din DIE pentru cultivarea celui
mai apropiat colaborator al lui Ion Gheorghe Maurer: spionajul romanesc nu avea nici o
baza legali pana la acel moment. Pana atunci DIE functionase doar pe baza de ordine si
instructiuni ale ministrului Afacerilor Interne. Fard zdbavi, Eugen Luchian a pregatit
decretele de organizare si functionare, nomenclatoarele de functii si salarizare,
instructiunile cu privire la organizarea si functionarea Cifrului de Stat, normele de
conspirare a unitdtilor acoperite etc. In acest efort l-a avut mereu alituri pe Ton Mihai
Pacepa.
Cu toate acestea, Incepand din aprilie 1974, cind a fost eliberat din functia de
consilier in aparatul Consiliului de Ministri (odatd cu pensionarea lui lon Gheorghe
Maurer), si apoi dupd desfiintarea Sectiei pentru problemele MFA si MAI relatiile cu

14 In lunile august si septembrie au loc mai multe perchezitii la domiciliu si la biroul lui Eugen
Luchian. La perchezitia din 18 august 1978, la domiciliul siu, sunt identificate si ridicate armele
(sase arme de vandtoare si munitia aferentd, toate inscrise la Militie) si documentele cu caracter
secret. Ultimele se refereau la persoane ce prezentaserd interes operativ, de-a lungul timpului,
pentru DIE, apoi cele referitoare la ,,actiuni speciale, preluare de bunuri” (intre anii 1970-1973),
dar si note in legiturd cu personalitdti occidentale pe care Eugen Luchian le cunoscuse: Berthold
Beitz, Alfred Fischler, Elli Rothschild, Erwin Wickers, Werner Figgen etc. vezi ACNSAS, fond
Penal, dosar nr. 36, vol. 1, ff. 2-12.
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Ion Mihai Pacepa s-au ricit considerabil. Singurele contacte, pe linie profesionala, intre
cei doi generali, au rimas cele privitoare la urgentarea plecirii definitive din tard a unor
persoane, la interventia unor congresmani americani. Subiectul era legat de acordarea
sau mentinerea clauzei natiunii
celei mai favorizate din partea
administratiei SUA>.

Pirerea lui Eugen Luchian
despre Ion Mihai Pacepa, fusese,
din start, departe de a fi una
pozitivd. Cel putin asa declara in
fata comisiei de ancheta: Inci de
la inceputul contactelor pe care le-
am avut cu acest individ am putut
sa-mi fac impresia ci este
mincinos, meschin si predispus de
a prezenta lucrurile intr-o manierd
exageratd doar cu scopul de a-gi

Eugen Luchian alaturi de mai multi generali din crea el un titlu de glorie”16. Dupi

conducerea DIE. la o sedinta de ...nopice cum spunea Eugen Luchian, inci

din 1970, ar fi avut o discutie cu generalul Nicolae Doicaru (pe care-l respectal) in care 1i

recomanda acestuia: ,,Fiti atent la Pacepa, este un meschin §i mincinos, dornic de a

parveni prin orice mijloace, are trisdturi de caracter incompatibile cu activitatea

organului din care face parte”. La toate acestea, seful DIE, ar fi rdspuns: ,,Stiu, il cunosc
ce apucituri are, il mai trosnesc din cind in cind si il pun din nou in banca Iui”"7.

De altfel, principala trasiturd negativd a defectorului pe care Eugen Luchian a
tot repetat-o in fata comisiei de anchetd, era ,,dorinta meschini de a parveni cit mai
usor prin obtinerea de functii cat mai inalte”. De aici i rdceala care s-ar fi instalat intre
cei doi, chiar inainte de iulie 197818,

15 Mircea Riceanu, Istoria claugei natiunii celei mai favorizate in relatiile romdano-americane, Institutul
National pentru Memoria Exilului, Bucuresti, 2009, p. 146.

16 ACNSAS, fond Documentar, dosar nt. 3447, vol. 16, f. 77.

17 Ibidem, £. 78.

18 Din corespondenta lui Eugen Luchian cu Ion Mihai Pacepa (de dupd 1990), reiese ca primul
ar fi autorul unei cirti de memorii (incd nepublicatd, dupi stiinta noastri), in care sunt prezentate
aspecte legate si de momentul defectiunii celui din urmai. Cei doi generali au fost in relatii foarte
apropiate, chiar de familie, Eugen Luchian fiind prezentat pozitiv in Origonturi rogiz: ,,La mijlocul
lui iulie 1978 am fost chemat [Ion Mihai Pacepa] la Ceausescu. Cand am intrat in birou, el asculta
o bandd de magnetofon impreuna cu Elena si Postelnicu. Luchian e ofiter ilegal KGB, mi-a spus
Ceausescu. Postelnicu l-a inregistrat vorbind ruseste cu nevasti-sa. Pune-1 din nou, Postelnicu.
Am deslusit cu greu cateva cuvinte rusesti rostite de un barbat si o femeie. E vocea lui Luchian?
m-a intrebat Ceausescu. Nu cred, i-am raspuns. inregistrarea este execrabild §i seamdnd cu o
inscenare. Postelnicu a sdrit ca muscat de fund: E vocea lui Luchian. Si el, si nevastd-sa sunt
ofiteri KGB legendati. S-au niscut in Tighina §i au fost infiltrati apoi in Romania ca un cuplu de
ofiteri ilegali. Atunci, Ceausescu nu a aprobat referatul cu propuneri de arestare prezentat de
Postelnicu. Tine ochii pe ei, i-a ordonat. La 22 iulie, Ceausescu m-a trimis la Bonn cu un mesaj
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Comisia de anchetd nu s-a ldsat Insd impresionatd nici de aceste caracterizari si
nici de mea culpa pe care si-a ficut-o Eugen Luchian in declaratiile sale. Cerea si fie iertat
in virtutea faptului ca, aprecia el, activase aproape 30 de ani in slujba MI, fira nici o
abatere.

Directiva comandantului suprem era, insd, foarte clard: cineva trebuia s
plateascd mai scump decat ceilalti si cel vizat era chiar Eugen Luchian. Iar motive
existau din plin.

secret cdtre cancelarul vest-german Helmut Schmidt si acolo am cerut azil politic in SUA. Cateva
sdptdimani mai tarziu, presa occidentald informa ci numerosi generali romani fusesera arestati.
Eugen Luchian era printre ei. Ulterior am aflat cd a fost condamnat la opt ani Inchisoare, pentru
ci a detinut ilegal documente secrete la domiciliu. Ceausescu, evident, a continuat si nu creada
gogoasa lui Postelnicu §i a recurs la metoda lui favorita: a ordonat Securititii sa ascundi in
locuinta indezirabilului documente secrete si sd le gascasca”.

In ziarul ,,Jurnalul National” din 26 septembrie 2007, jurnalistul Andrei Bidin publicd
ultima scrisoare adresati de Ion Mihai Pacepa ,,prietenului” siu Eugen Luchian. Unele
fragmente sunt destul de interesante, motiv pentru cate le prezentim pe larg: ,,Dragi Eugen,
Multumesc cilduros pentru poze. Am discutat de multe ori cu Dana despre tablou. Si despre
tine. Esti, de fapt, singurul fost prieten despre care vorbim. Recent ne-am amintit de iarna cand
am fost impreund la munte, ne-am impotmolit, §i tu impreuna cu Silvia ati intrat in zapadd pana
la brau impingandu-mi masina. it,:i mai aduci aminte? Am gisit in zapadi o veveritd moarta, Dana
a fdcut o crizd, si a doua zi i-ai adus o veveritd vie de la un ocol silvic. Nu ti-a uitat, si nu-ti va
uita omenia. Dupi cum nu va uita nici veverita ce si-a ficut cuib in buzunarul paltonului ei. Am
aflat de la prietenul comun, Andrei Bidin, cd te-ai lisat de fumat. Imi pare enorm de bine. M-am
ldsat si eu in 1980, dar continui si mé tem cd atatia ani in care am pufiit aproape nonstop, ca si
tine, nu m4 vor ierta. Nu o si ma las Insd batut. Si tu ai trecut prin multe in viata §i ai sd Invingi
din nou. Sunt extrem de bucuros ci ai sctis o carte. Viata ta cuprinde o parte importantd a
istoriei Romaniei, pe care numai tu o poti scrie. Te-ai bucurat de increderea unui titan politic i ai
avut fericirea de a-i fi sfetnic apropiat. Maurer ti-a pus in mana balanta cu care voia si
cantireascd atunci puterea si te-a propulsat in fruntea unui mecanism cu care credea ci poate sd
mentind echidistanti politica fati de lege. Asa ai ajuns in epicentrul cutremurelor generate de
confruntarea dintre megalomania politicd a lui Ceaugescu si dorinta lui Maurer de a da o fatada
de legalitate comunismului roman. Si aga ai devenit, din picate, o altd victimd a principiului
universal formulat atat de superb de Lordul Acton: puterea tinde sid corupd; puterea absolutd
corupe absolut. Ai suferit enorm, dar sunt convins cid vei avea o carte care va face istorie. O
astept cu nerabdare. Asa cum ti-am mai scris, pentru mine ai fost un erou: ai simbolizat curajul
lui Maurer, fird a avea armura politicd ce l-a apirat pe el. In iulie 1978, cind am primit azil
politic, stiam cd Elena si Postelnicu iti voiau scalpul — am scris despre asta in Origonturi Rogii...
Am construit Origonturi Rogii in jurul lui Ceausescu — nu al comunismului — deoarece am vrut si
distrug prestigiul de care tiranul se bucura in SUA. Am vrut, de asemenea, si-mi salvez fata — i
apoi pe tine. De aceea am dedicat cartea Danei §i te-am ficut singurul ei erou pozitiv. La inceput
am descris in Origonturi Rogii (care initial a avut peste 1.200 de pagini) teroarea la care era supusi
zilnic Dana §i rezistenta lui Maurer si a ta fati de ereziile lui Ceaugescu.[...] Ulterior, Frank s-a
ocupat de cazul Luchian si mi-a spus cd ai fost reabilitat politic si material. [...] Cu calde amintiri,
Mihai”. Vezi www.badin.ro consultat la 26 septembrie 2007 si ,Jurnalul National”, 25
septembrie 2007 (precizdm ca nici pAnd acum cea de a doua carte mentionatd de generalul Ion
Mihai Pacepa nu este incd publicati).
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Desi nu lucrase in DIE, Eugen Luchian comunicase conducerii DIE multe din
temele pe care le abordase, la cererea lui Ion Gheorghe Maurer, in discutii cu demnitari
occidentali. I se imputa faptul ca profitand de functia si relatiile sale, sprijinit de Ion
Mihai Pacepa, ficuse multe deplasiri In Occident, in interes de serviciu dar si turistic. In
SUA, cu prilejul unei deplasiri, a rimas peste cinci luni, fard a finaliza actiunea pentru
care fusese trimis. I se reprosa spitalizarea din RFG ficutd pe banii demnitarului vest-
german, Werner Figgen, care la vremea respectiva fusese totusi aprobati de conducerea
Secretariatul CC'. In fine, cel mai insistent era amintit faptul ci isi achizitionase din
striindtate numeroase bunuri, sumele cu care platise, In valutd, fiind obtinute prin
delapidare. Era apoi posesorul unui automobil Mercedes, care fusese reparat cu piese
cumpirate din RFG, pe valutd din conturile Consiliului de Minigtri?0.

Toate acestea erau, de fapt, motivele pentru care, in a doua parte a lunii
septembrie, vin loviturile majore pe care i le rezervase soarta: trimiterea In justitie,
procesul si decretul prezidential nr. 243/18.09. 1978 prin care i se retrage gradul de
general-maior si este trecut In rezervi cu gradul de soldat.

Cand se pronunti sentinta in procesul sau afli cd e condamnat pe motive
aproape incredibile pentru el: detinerea fara autorizatie a unui pistolet primit de la o
unitate desfiintatd in 1955; detinere (la domiciliu i la birou) de documente secrete
referitoare la perioada 1970-1977, care trebuiau distruse de atunci; si detinere de munitie
de vanitoare peste cantitatea permisd de lege. Condamnarea consta in opt ani de
inchisoare, pierderea unor drepturi civile si militare, dar §i confiscarea averii sale (intre
altele o vild la Pucioasa, jud. Dambovita, terminati chiar in august 1978)21.

Cat priveste capetele de acuzare, Eugen Luchian era convins cd sunt o
inscenare. Stia cum se ficeau lucrurile atunci cand se dorea Indepirtarea sau pedepsirea
cuiva. De altfel, in discutiile cu avocatul sdu, el explica: ,,Mi s-au furat copii dupi
documente elaborate pentru a aduce la indeplinire ordinele Comandantului Suprem, iar
dupd 4 ani de la emiterea lor sunt acuzat cd am detinut secrete In afara atributiunilor de
serviciu”. Sustinea ca fusese condamnat abuziv de o justitie ,,prostituata” condusa de un
ministru ,lingdu”. Aceasta deoatece, afirma el citre avocatul siu, documentele in
discutie (cele gisite la domiciliu, dar §i la biroul sdu) au fost intocmite de el §i chiar daca
nu le-ar fi péstrat acasd, le-ar fi putut reconstitui foarte usor din memorie.

Faptul ca toate capetele de acuzare din sentinta serveau drept paravan pentru
alte fapte reale, ne-o confirma un raport al comisiei de anchetd in cazul Ion Mihai
Pacepa. Aici, generalul maior Emil Macri si colonel Vasile Gheorghe mentionau ci, din
toate faptele ce se retineau in contul generalului Eugen Luchian, putean constitui temei
pentru punere sub anchetd penald doar doua: detinere ilegald de armament, faptd care
era pedepsitd cu Inchisoarea de la 2 la 7 ani i delapidare (Insusirea sumei de 7500 DW)
pedepsitd cu Inchisoare de la 6 luni la 5 ani si confiscarea partiald a averii. Insa ultimul
cap de acuzare, recunosteau cei doi ofiteri superiori, ar fi creat complicatii. Aceasta

19 Internarea a durat 17 zile pentru tratarea unei discopatii lombare, la o clinicd de specialitate din
orasul vest-german Hamm, orasul natal i de domiciliu al ministrului Werner Figgen care fusese
anterior primar al orasului (vezi ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 3447, vol. 16, f. 70).

20 1bidem, £. 31-32.

21 Tdem, fond Informativ, dosar nr. 2378, vol. 1, f. 74.
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pentru ca ar fi deconspirat intreaga actiune ,,Peregrinii”, dar si restul actiunilor de
obtinere de valutd in schimbul eliberirii de pagapoarte ceea ce ar fi adus prejudicii
majore regimului atit pe plan intern cit si extern?2. In plus, si deloc de ignorat,
cercetarea acestor actiuni ar fi Insemnat tragerea la rispundere si a celorlalti colegi ai
generalului, participanti la respectivele misiuni. Ori toti acestia, sau cei mai multi dintre
ei, erau deja trecuti in rezervi cu toate drepturile cuvenite.

in consecinta, amintita comisie propunea sesizarea Procuraturii Militare
Bucuresti, competentd cu cercetarea cazului, in vederea inceperii urmdririi penale,
definitivarea cercetdrilor si sesizarea Tribunalului Suprem pentru judecarea lui Eugen
Luchian numai pentru infractiunea de detinere ilegald de armament.

Era insd prea putin pentru conducerea de partid. Trebuia gdsit ceva mai
consistent si astfel a aparut acuzatia de detinere de documente secrete. Cum si de unde
a pornit indicatia in acest sens, nu o aflim insi din documentele consultate de noi.
Putem doar bdnui cd in spatele acestei noi acuzatii era Nicolaec Ceaugescu, asa cum
dealtfel Eugen Luchian declara unui jurnalist in 200623,

22 Prin ordin al presedintelui Consiliului Securitatii Statului, Ion Stinescu, in iunie 1970, a fost
declangata de citre Securitate operatiunea cu nume de cod ,,Peregrinii”. in respectivul ordin,
scopul acestei actiuni era limpede precizat: ,,A se aduce in tari fonduri valutare si bunuri mobile
— in special automobile — de la rudele unor cetiteni care solicitau si plece definitiv din
Romania”. Cei vizati erau, in principal, cetdtenii romani de origine germani sau ebraica.
Procedeul era foarte simplu: in schimbul eliberirii pasapoartelor, cu viza de iesire din tard, cei
interesati trebuia sd facd, de obicei, o donatie, in valutd, statului roman prin reprezentantii sai
(ofiteri de securitate). Erau acceptate si alte formule de plata: case in Bucuresti sau in orase
importante din tard, sume importante in lei sau obiecte de valoare.

Pentru depistarea celor care aveau posibilitatea de a pliti si care solicitasera plecarea din
tard, nu putini la numir, Securitatea putea utiliza toate ,,mijloacele muncii de securitate”, inclusiv
contactarea celor in cauzd de citre ofiterii Securititii, in mod acoperit, sub diverse identititi.

Coordonarea actiunii a revenit generalului Gheorghe Bolanu din cadrul Directiei de
Informatii Externe si generalului Fugen Luchian, ca reprezentant al Sectiei speciale pentru
problemele Ministerului de Interne gi Ministerului Apdririi Nationale din subordinea Presedintiei
Consiliului de Ministri. Aldturi de acegtia au mai fost cooptati ofiteri de la Comisia
guvernamentald de pasapoarte si vize.

Bilantul operatiunii, pentru cei trei ani cat s-a derulat, a fost conform declaratiilor
generalului Eugen Luchian, de circa sase milioane de dolari venit net la bugetul statului, sumi
importantd la acea vreme. Prejudiciile aduse imaginii Romaéniei in plan extern, desi nu au fost
cuantificate niciodatd, probabil, au depdsit cu mult beneficiul prezentat mai sus. Comisioanele
incasate de securisti, dupd aprecierile lui Mihai Pelin, cel care s-a ocupat de evolutia spionajul
romanesc in aceastd perioadd, au depdsit suma intratd in contul statului.

Probabil ¢4, dincolo de ecourile nefavorabile aparute in presa internationald, ilegalititile
comise in aceasta operatiune au contribuit, in bund masura, la ordinul de inchidere a acestei
actiuni, la mijlocul lunii decembrie 1973. Vezi Liviu Taranu, Afacerea Peregrinii, in Constantin
Mosincat, Dan Poinar (cootds.), Pietre de hotar, vol. 6, Editura Tipo MC, Oradea, 2007, pp. 221-
229,

23 Jurnalul National”, 25 septembrie 2007 (articolul semnat de Andrei Badin, Cenusa istoriei -
Pacepa i-a seris prietennlui drag).
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Pentru cd nu era oricine, stia multe, iar comentariile sale
puteau fi incomode, in toati perioada detentiei a fost urmairit de
Securitate. A fost incadrat cu 2 informatori la Penitenciarul Bucuresti,
iar dupd mutarea sa la Aiud i s-a introdus un alt informator in celuld,
ambele locatii in care era incarcerat avand instalate mijloace TO.

Pe baza acestor surse de informare, in dosarele de urmarire
este mentionat ci, cel putin in prima parte a detentiei, Eugen Luchian
a Incercat sd-si convingd colegii de celuld ci nu ar fi vinovat §i cd, in

realitate, condamnarea sa ar fi pentru faptele altora.

Fotografia lui La inceputul lunii ianuarie 1980, in urma solicitdrilor sale
Eugen Luchian insistente, este primit la raport de citre Iulian Vlad, seful DSS. Nu

din dosarul cunoastem care a fost tema discutiilor, ceea ce se stie insd e ci, la
penal (1980) revenirea in celuld, Eugen Luchian diddea semne de agitatie si

nervozitate. In trecere, pe lingd un coleg de detentie, a soptit
neconvingitor ,,cred ci scap”, fard alte precizari®*. Vor trece insi alti doi ani pand cand
fostul general va fi eliberat din detentie.

Daci, in primii ani, interesul Securitatii pentru atitudinile §i remarcile acestuia
era manifest, din 1983 se face chiar o propunere de renuntare la urmarirea sa pe motiv
cd ,,nu mai prezintd interes”.

Este eliberat in prima zi de Criciun a anului 1982%. Doi ani mai tirziu este
pensionat, din cauze medicale. Imediat dupi revolutia din decembrie 1989, Eugen
Luchian solicitd revizuirea sentintei din 1979, insd prin decizia nr. 57/11 iunie 1990
Curtea Supremd i respinge cererea. Motivul este mentionat concis: ,Recursul
extraordinar nu este intemeiat. Este posibil ca din dispozitia lui Ceausescu Nicolae si se
fi declangat urmdrirea penald impotriva inculpatului Eugen Luchian [...]. Aceasta nu
justificd insd concluzia ca trimiterea in judecatd si condamnarea sa constituie o
«nscenare»”. Decizia Curtii sublinia faptul cd probele certe pe baza cirora s-a dat
sentinta din 1979 rimaneau valabile. Intre acestea erau chiar recunoasterile inculpatului
cum cd a detinut documente al cdror continut era secret de stat, cd a efectuat operatiuni
cu mijloace de platd striine (interzise prin lege in acel moment) dar si faptul ci a detinut
o arma militard i munitie fird autorizatie?0.

Firi a se resemna, Eugen Luchian incepe o adeviratd ofensivi pentru
recunoasterea calitatii sale de detinut politic (cu drepturile aferente) si chiar a celei de
dizident. Revine cu mai multe cereri de revizuire a sentintei din 1979 adresate
Procurorului General. Cu toate acestea, prin Decizia nr. 7/27 ianuarie 1992, Curtea
Supremad de Justitie respinge recursul formulat de Eugen Luchian, socotind sentinta
amintita ca fiind ,,legald si temeinicd”?’. Departe de a se descuraja, si tocmai pentru ci
stia bine resorturile intime ale sistemului judiciar, fostul general a cdutat si obtind totusi
o reabilitare a sa, aldturi de recunoasterea statutului sau de dizident.

24 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 2378, vol. 1, f. 18.
25 Idem, fond Penal, dosar nt. 36, vol. 14, f. 60.

26 Thidem, vol. 13, £. 49.

27 Ibidem, vol. 15, f. 13.
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A fost, dupd infiintarea Consiliului National pentru Studierea Arhivelor
Securitdtii, printre primii care a cerut sa-si poatd vedea propriul dosar. In anul 2003 si-a
vizut dosarul de la Securitate, la sala de studiu de la CNSAS. Dar nu a mai apucat si
vadi si volumele din dosarul anchetei fugii lui lon Mihai Pacepa, unde se afld grosul
declaratiilor sale, dar §i documente referitoare la actiunile sale mai putin legale?. S-a
stins din viatd in septembrie 2007, fira a reusi sa-si publice memoriile la care se pare ci
lucrase in ultimii ani de viata.

O biografie atat de bogata in rasturnari de situatie meritd, credem, nu doar o
evocare a personajului ci si o reflectie asupra cauzelor afirmarii si decidderii lui.
Basarabean prin locul nasterii, Eugen Luchian a avut o viatd complicati incid din
copildria sa, marcatd de doud conflicte globale: la inceput de un rdzboi mondial si apoi
de Rizboiul Rece. In ambele, originea sa, dar si anii de Inceput ai carierei militare, erau
de naturd si creeze suspiciuni autoritdtilor din ambele parti ale Prutului. De altfel, in
momentul in care a fost socotit indezirabil tocmai aceste secvente, oarecum neclare,
prin lipsa unor martori dar si a unor documente, au fost cercetate in amanunt si notate
in dosarul de cadre al generalului.

A urmat apoi o ascensiune rapida in aparatul de lucru al guvernului comunist,
tocmai in epoca innoirii cadrelor in toate structurile de stat, dar si al dezghetului politic
intern si extern. A avut sansa de a se afla in apropierea sefului guvernului, lon
Gheorghe Maurer, devenind omul de incredere al acestuia. Fiindu-i model de viatd dar
si de educatie, Eugen Luchian a ciutat si obtina o diploma in Drept, inscriindu-se apoi
si la doctorat. Era, in timpul frecventelor escapade la vanitoare ale lui Ion Gheorghe
Maurer, atat in postura de organizator, cat si in cea de vanitor apreciat. Atit timp cat
seful sdu a fost intre puternicii zilei, pentru o indelungatd perioadd, Eugen Luchian s-a
bucurat nu doar de protectie, ci si de onoruri sau recunoasteri oficiale, avand misiuni de
stat pe masurd. Era cdutat, curtat $i ascultat. Acestea toate reies din declaratiile colegilor
sai §i ale subordonatilor.

Indeosebi anii 1968-1977 constituie, din punct de vedere al demnititilor
detinute, perioada cea mai fastd din viata celui care, incd din august 1974, avea gradul de
general-maior. Pozitia pe linie de guvern, apropierea de lon Gheorghe Maurer, relatia
stransd cu cei doi sefi ai spionajului romanesc, Nicolae Doicaru si Ion Mihai Pacepa, i-
au conferit nenumdrate avantaje. Pe langd cele materiale si cele care tineau de avansul
rapid In cariera, libertatea de circulatie in strdindtate era un alt castig important pentru el
si familia sa. In aceasta perioadd, pe lingd numeroasele vizite in Occident, de lucru sau
in concediu, a avut posibilitatea sid-si trateze intr-o clinici din RFG o mai veche
suferinta.

Dar nimic nu dureaza la nesfarsit. Epoca de dezghet din plan intern se apropia
de sfarsit, lon Gheorghe Maurer a iesit la pensie, aparatul de lucru al guvernului a fost
restructurat, iar o parte din posturi desfiintate. in plus, lui Eugen Luchian ii sunt cerute
unele lucruri, cu care incepe si nu fie de acord. Iati unul din ele mentionat intr-un
memoriu adresat de Eugen Luchian, in 1990, Procurorului General: ,,La Inceputul lunii
aprilie 1977, mi s-a cerut de catre Manea Minescu sa prezint de urgenta propuneri de

28 Acest dosar (fond Documentar, dosar nr. 3447, cu 98 de volume) a intrat in custodia CNSAS
in vara anului 2006.
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reducere a consumului de carburanti in sectorul de apirare cu 50%, fird consultarea
ministerelor in cauzi, lucru pe care l-am refuzat, invocand faptul cd nu-mi pot asuma
raspunderea blocidrii procesului de instruire a trupelor. Manea Manescu l-a informat pe
dictator cd sabotez maisurile indicate de acesta din urmd pentru realizarea de asa zise
economii si ca el refuzd si mai colaboreze cu subsemnatul, cat si cu intreg personalul
militar ce Incadra sectia respectiva [...]".

Acest act de indisciplind l-ar fi iritat pe Nicolae Ceaugescu intr-atat incat a
ordonat conducerii Ministerului de Interne (de unde fusese detagat Eugen Luchian) ca
generalul si fie adus ,la scandurd”. ,Neascultarea” lui venea deja pe fondul unei
antipatii generale din partea noilor veniti in guvern, fatd de toti cei care fuseseri
colaboratorii lui Ion Gheorghe Maurer. Adversitatea dintre cele doud tabere avea la
bazi si o oarecare superioritate afisatd de cei care, rodati in treburile de partid si de stat,
aveau parte de ,gloria” vremurilor in care Ion Gheorghe Maurer prezida sedintele
Consiliului de Ministri. In acest context, actul de opozitie al generalului Luchian nu a
ficut decat sd aprinda fitilul care a pus capdt carierei sale. Amploarea exploziei depindea
doar de imprejurari. Iar acestea i-au fost total potrivnice, cand a apirut defectiunea
generalului Ion Mihai Pacepa. Ancheta discretd efectuatd pani atunci s-a transformat in
scurt timp 1n anchetd judiciard si apoi in degradare militard si Inchisoare.

Privind atent la destinul generalului si luand in considerare cele de mai sus, un
semn de intrebare riméane totusi — care din cele doud situatii au cintdrit mai mult la
finalul abrupt al carierei sale: actul de insubordonare fata de seful guvernului sau
apropierea de Ion Mihai Pacepa. Primul este evocat doar de citre Eugen Luchian,
neregisindu-se, cum era de asteptat, in documente, in timp ce a doua este documentata
din belsug cu ceea ce oferd arhivele Securitatii.

In ceea ce ne priveste, credem totusi cd picatul de neiertat al generalului nu a
constat neaparat in insubordonarea sa ori in amicitia cu Ion Mihai Pacepa. Fuseseri
destui cei care, desi aflati in ambele ipostaze, au fost trecuti in rezervd cu toate
drepturile cuvenite sau altii care nu numai cd au fost mentinuti in functii dar chiar au
avansat. E cazul ministrului de Externe, Stefan Andrei, sau al vice-prim ministrului Gh.
Oprea, ambii la fel de apropiati de Ion Mihai Pacepa.

Probabil ci ceea ce Nicolae Ceaugescu nu mai agrea era faptul de avea in
preajma pe unul din cei mai importanti colaboratori ai lui Ion Gheorghe Maurer. Este
consacrat deja faptul cd in ultimii ani relatia dintre cei doi se ricise constant pani la
nivel de inghet. De aici si ,,divortul” politic dintre ei, de aici si dorinta lui Nicolae
Ceaugescu de a scipa de unii colaboratori ,,incapitanati” ai fostului sef de guvern.

Ciderea lui Eugen Luchian a venit pe acest fond, iar celelalte cauze nu au ficut
decat sd-i accelereze coborarea. Probabil c¢d publicarea memoriilor sale ar fi adus mai
multd lumind In aceasti chestiune, insd pand atunci, documentele aflate in arhiva
CNSAS raman referinta principald in formarea unei imagini veridice asupra destinului
generalului. El rdmane, asa cum am vizut, legat de fapte, evenimente si personaje
importante din epoci, pe care dacd vrem si le Intelegem, trebuie si le privim in toatd
complexitatea lor.
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Anexa
Ministerul de Interne
Departamentul Securititii Statului
Directia cercetari penale Strict Secret
Nr. C/1024 din 28 nov. 1978 Ex. unic
Aprob
Ministru secretar de stat

Tudor Postelnicu
Rog aprobati:
Adjunct al ministrului
Romus Dima
30.11.78

Raport

Privind verificirile intreprinse in legaturd cu actiunea ,,Peregrinii”

incepﬁnd din luna iunie 1970 conform ordinului presedintelui Consiliului
Securitdtii Statului din acea perioadd, Ion Stinescu, pe linia UM 0920, a Inceput actiunea
»Peregrinii”’, care a fost condusi de general-maior Luchian Eugen si general maior
Bolanu Gheorghe?.

Scopul urmdrit prin aceasta actiune a fost de a se aduce in tard fonduri valutare
si bunuri mobile — in special autoturisme — de la rudele unor cetiteni care au solicitat si
plece definitiv din RS Romania™.

Pentru indeplinirea sarcinilor ce decurgeau din aceastd actiune au fost antrenati
urmadtorii ofiteri: colonel Mazilu Constantin, in prezent in rezervi, It. colonel Dumitru
Virgil si maiorul Cartis Gheorghe din cadrul Comisiei pentru probleme de pasapoarte si
vize de pe langd Consiliul de Ministti, precum si col. Sandu Florea, col. Gudind Tudor,
col. Gidman Pompiliu, It. colonel Florea George si lt. colonel Brescan lon, toti din
sectorul ,,..C.” al UM 0920. In vederea depistarii persoanelor cu posibilititi de platd s-
au folosit pe langd alte mijloace ale muncii de securitate, surse interne §i externe, cu
relatii in randul unor cetateni care solicitau emigrarea.

Persoanele in cauzd au fost contactate in mod acoperit, de reguld, ofiterii se
prezentau ca fiind functionari in administratia de stat sau in Colegiul de avocati. Dupa
ce se stabilea cuantumul sumei ce urma s-o ,,doneze” persoana cate solicita plecarea

29 ntr-un interviu, in anul 2006, Eugen Luchian preciza care a fost rolul sdu in afacerea
»Peregrinii”:  ,,Eu aveam obligatia ca, la cererea DIE, si supun aprobdrii Comisiei
guvernamentale de vize §i pagapoarte acele persoane care ficeau obiectul actiunii «Peregrinii».
Aceastd comisie era singurul organ Indrituit la acea vreme s aprobe plecarea definitiva din tard a
unor cetateni romani” (vezi ,,Jurnalul National”, 25 septembrie 2007, articolul semnat de Andrei
Badin, Cenusa istoriei - Pacepa i-a scris prietenului drag).

30 Dupi arestarea sa generalul Eugen Luchian a declarat la anchetd ca in urma operatiunii
,»Peregrinii” au fost incasate ca venit net pentru statul roman circa sase milioane de dolari depusi
la Banca Romini de Comert Exterior.
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definitivi, se intocmea un referat in care se mentiona suma in valuta conveniti, si se
propunea aprobarea emigrarii, referat ce era aprobat de Presedintele Consiliului
Securitatii Statului, Ion Stinescu sau de adjunctii acestuia (Grigore Raduica si
Constantin Stoica).

Dupi aprobarea acestor referate, membrii Comisiei Guvernamentale de Vize si
Pagapoarte erau pusi In temd, ca sd aprobe plecarea definitivd a persoanelor in cauzi.

Sumele in valutd erau primite pe bazi de chitantd unicat semnati de cel care a
predat-o precum si de ofiterul care tratase problema, uneori fiind Insotit si de o altd
persoana (ofiter sau sursi internd).

In cadrul acestei actiuni s-au adus in tard devize striaine de ordinul milioanelor,
precum si un numdr apreciabil de autoturisme.

De asemenea, au fost donate statului de citre unele persoane ce au emigrat,
imobilele proprietate personald, care ulterior au fost ficute case conspirative ale UM
0920.

La 14 decembrie 1973, prin nota-raport nr. PK/001598, s-a ordonat de citre
Ministerul de Interne inchiderea actiunii ,,Peregrinii” ca urmare a unor ecouri
nefavorabile in presa internationala.

Cu toate acestea unele cadre de conducere de la UM 0920, incilcand ordinul
mai sus-mentionat, au continuat si pretindd §i si primeascd sume in valutd §i bunuri,
uzand de sursele si mijloacele folosite in actiunea ,,Peregrinii”.

Astfel colonelul Sandu Florea, seful sectorului ,,l.C” din ordinul triditorului
Pacepa Mihai, in anul 1977, a contactat sursa externd ,,Ulise” (Kohn Katl din RFG) de
la care a solicitat si primit suma de 200 000 DMW in schimbul cireia s-a obligat si
faciliteze emigrarea unor persoane cerute de ,,Ulise”.

Inainte de a primi suma mentionati, conform indicatiilor lui Pacepa Mihai i cu
aprobarea generalului colonel Nicolae Doicaru, colonelul Sandu Florea, a intocmit
raportul nr. LC 4000895 din 10 mai 1977, care a fost aprobat de tovarisul ministru
Teodor Coman, prezentandu-i-se ca o donatie dezinteresatd fata de statul romin din
partea lui ,,Ulise” originar din Romania.

La aceasti actiune colonelul Sandu Florea a participat impreund cu generalul-
maior Luchian Eugen. In mai multe randuri in anul 1977, acestia s-au intalnit cu ,,Ulise”
in tard i straindtate, asigurandu-l ca vor face tot posibilul, sa-i rezolve toate cererile
pand la lichidarea datoriei.

Din declaratiile celor in cauzi rezultd cd suma de 200 000 DMW a fost folosita
pentru achizitionarea de aparatura medicald de pe piata vestici pentru suplimentarea
dotirii policlinicii UM 0920. Intrucit aceasti aparaturd nu ficea obiectul unei mirfi
supusd embargoului trebuia cumparati pe linia comertului exterior §i nu prin mijloacele
ilegale folosite de naturd a compromite statul nostru.

De la aceeasi sursi In anul 1975-1976, general maior Tindsescu lon, cu
aprobarea generalului-maior Marcu Gheorghe, a procurat mijloace tehnice speciale in
valoare de circa 28 400 DMW obligaindu-se de asemenea si faciliteze emigrarea unor
familii de origine germana. $i la aceastd actiune a fost antrenat generalul-maior Luchian

Eugen pentru a aproba plecarea definitivd in RFG a unor familii din cele convenite cu
Ulise”.
b3
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in timpul verificirilor, colonel Sandu Florea, din proprie initiativd, a raportat
conducerii ministerului ci in anul 1977, a mai primit de la ,,Ulise” suma de 15.000
DMW pe care a Impirtit-o In mod egal cu generalul-maior Luchian Eugen, ambii
cumpirand din strdindtate cu banii respectivi, obiecte de uz personal.

De la ,,Ulise”, generalul-maior Luchian Eugen, In cursul anului 1977, a mai
primit drept cadou prin colonelul Sandu Florea o combind muzicald cu difuzoare, un
aparat de proiectat filme cu sonor, un radiocasetofon Grunding C 9000 si un sistem de
alarma pentru vila sa din Pucioasa. De la aceeasi persoand colonelul Sandu Florea a
primit un radiocasetofon Grunding C 9000 si o combind muzicald pe care — dupd cum
declari — a abandonat-o in seara zilei de 16 august in pddurea Bineasa. Obiectele
primite de cei doi ofiteri n-au fost raportate conform ordinelor in vigoare.

Colonelul Mazilu Constantin, desi fusese scos din actiunea ,Peregrinii”,
cunoscand cd lui Fischer Klaus-Werner din Brasov i s-a aprobat emigrarea, i-a pretins
suma de 75 000 lei, pentru a-i ,,rezolva favorabil” cererea de plecare definitiva in R.F.G.
Pentru aceste fapte cel in cauzi a fost trecut in rezerva.

S-a mai stabilit cd maior Cartis Gheorghe a lucrat in anul 1970, in actiunea
,wPeregrinii” pe numitul Pascariu Benu. in acelasi an, dupd ce lui Pascariu Benu i s-a
acordat viza de plecare definitivd, a cumpdrat de la acesta, cu aprobarea generalului-
maior Luchian Eugen, o masind marca ,,Renault Gordini” cu suma de 25 000 lei, pe
care a vandut-o in 1974, cu suma de 35 000 lei.

Mentionim ci Pascariu Benu este nepotul sursei externe ,,Croitoru” (Boiangiu
Iuda din SUA), cu care maiorul Cartis Gheorghe s-a intilnit in cadrul actiunii
,,Peregrinii’.

La 12 decembrie 1974, maiorul Cartis Gheorghe, a cumpirat de la Calmuc
Paraschiv, sef serviciu la Intreprinderea de comert exterior Terra, o alti masini marca
»Datsun 1600 deluxe” plitind pentru aceasta suma de 65 000 lei, iar actul de vanzare-
cumpirare l-a incheiat numai pentru suma de 45 000 lei.

Mentionim ca maior Cartis Gheorghe nu recunoaste ci a platit pentru aceasta
masind suma de 65 000 lei, desi din verificiti s-a stabilit cu certitudine acest fapt.

De la sursa internd ,,Nina” (Nicolescu Lucia) folosita in actiunea ,,Peregrinii”,
maiorul Cartis Gheorghe a primit un casetofon Philips pe care I-a tinut l-a serviciu fird
sa-1 fi predat conform normativelor in vigoare.

Tot maiorul Cartis Gheorghe in anul 1971 s-a mutat in locuinta numitului
Ridulescu Serban, fost director la intreprinderea »Zarea” Bucuresti, de la care a primit
mobilier, pentru care pretinde cd a plitit suma de 2 000 lei.

In anul 1973, lui Radulescu Serban i s-a aprobat plecarea definitiva in SUA.
Inainte de plecare, Ridulescu Serban a fost recrutat ca informator de maiorul Cartis
Gheorghe, pe care il are In legaturi si in prezent.

In luna aprilie 1977, fiica lui Ridulescu Serban care se stabilise in SUA, a venit
in tard, ocazie cu care a predat din partea tatilui sau maiorului Cartis Gheorghe, obiecte
de imbriciminte pentru familia sa.

Despre primirea acestor obiecte, maiorul Cartis Gheorghe la 24.04.1977 a
intocmit raport, in care mentioneaza ca i-a atras atentia persoanei in cauzd, ca pe viitor
sa nu-i aduca obiecte §i sa transmita aceasta gi tatilui sdu. I-a atras atentia in mod formal
pentru cd in luna iunie 1977, venind In tard Ridulescu Serban a adus din nou maiorului
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Cartis Gheorghe, obiecte de imbriciminte §i un ceas de mana. Si de aceastd data in
raportul din 27 iunie 1977, maiorul Cartis Gheorghe mentioneazd cd a atras atentia
numitului Rddulescu Serban sd nu-i mai aducd obiecte pe viitor.

Cu toate acestea, in luna decembrie 1977, numitul Radulescu Serban a venit din
nou in tard, ficandu-i cadou maiorului Cartis Gheorghe mai multe obiecte, printre care
un aparat radiocasetofon marca Sony si un cupon de stofd pentru costum, despre care
ofiterul a raportat in scris.

Rapoartele intocmite de maiorul Cartis Gheorghe au fost aprobate de fostul
general-maior Luchian Fugen, care a dispus prin rezolutie ca obiectele primite sa fie
pastrate de ofiter.

Aceste obiecte au fost folosite de ofiter si familia sa, iar ceasul pretinde cd l-a
restituit numitului Radulescu Serban cu ocazia venirii sale in tard in luna decembrie
1977, motivand c4 n-a stiut sd-1 pund in functiune.

Fati de cele de mai sus propunem:

- Colonelul Sandu Florea si fie trecut in rezerva, in baza art. 26 din Statutul
corpului ofiterilor care prevede trecerea in rezerva cu gradul de soldat, deoarece a
incalcat ordinele si regulile muncii de securitate, sivarsind fapte incompatibile cu
calitatea de ofiter. Avandu-se in vedere sensibilitatea cazului, ca din proprie initiativa a
denuntat fapta sa si a generalului-maior Luchian Eugen si ca este grav bolnav s-a
apreciat cd nu este cazul s fie trimis in justitie. Ofiterul s-a obligat sa facd venit la stat
contravaloarea a 7 500 DMW, a combinei muzicale si predarea celorlalte obiecte
primite de la Kohn Karl.

- Maiorul Cartis Gheorghe sa fie trecut in rezerva, in baza art. 26 din Statutul
corpului ofiterilor, care prevede trecerea in rezervd cu gradul de soldat, deoarece a
incdlcat regulile de munci, folosind in interes personal posibilititile oferite de functia
sa in cadrul actiunii ,,Peregrinii”, pentru realizarea unor interese personale, in scop de
cdpatuiald.

- Cele doui casetofoane primite de citre maiorul Cartis Gheorghe precum si
cuponul de stofd nefolosit si fie predate la compartimentul protocol al unititii
conform normelor In vigoare.

- In ce priveste pe fostul colonel Mazilu Constantin scos in rezervi, in baza
Ordinului ministrului de Interne nr. 11/01198 din 3.1I1.1976 cu pistrarea gradului,
apreciem cd masura luatd este neechitabild, tinAnd cont de fapta grava savarsitd, care
intruneste elementele constitutive ale unei infractiuni. Pentru justa dozare a
raspunderii, Directia cadre §i invitamant si analizeze posibilitatea aplicirii si acestui
ofiter a prevederilor art. 26 din Statutul corpului ofiterilor care prevede trecerea in
rezervi cu gradul de soldat.

- Fostul general-maior Luchian Eugen a fost judecat si condamnat la 8 ani de
inchisoare de citre Tribunalul Suprem — Sectia Militara.

Seful Directiei
Colonel Gh. Vasile

A.CN.S.AS., fond Documentar, dosar nr. 3447, vol. 39, ff. 213-215.
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Inci in urmi cu un sfert de veac, australianul Philllip Knightley atrigea
atentia asupra faptului cd, in cazul literaturii memorialistice produsi de oamenii
serviciilor secrete, ,,toate povestile spionilor trebuie tratate cu un scepticism maxim.
Chiar si varianta «acum pot sd vd spufy, in care spionii care au pastrat ticerea timp de
40 de ani dezvaluie in sfirsit marile triumfuri ale agentiilor lor, se dovedesc a fi, la o
atentd examinare, in cel mai bun caz, exageriti i, in cel mai rdu, mituri si legende™?.

Daci acest lucru este valabil in cazul memoriilor referitoare la succesele unor
servicii de informatii? si ale unor agenti, cu cat mai mult trebuie luat In seama un astfel
de avertisment cand avem de-a face cu lucriri memorialistice cu vaditd tentd
propagandisticd?

Cand spunem aceasta avem In vedere, in cazul de fatd, lucririle fostului
general de securitate lon Mihai Pacepa, in special cea intitulatd Orizonturi Rogi3. Desi
lucrarea ficea parte in mod evident din ampla ofensivd propagandistici declansatd in

! Phillip Knightley, The Second Oldest Profession. The Spy as Bureaucrat, Patriot, Fantasist and Whore,
London, André Deutsch, 1986, p. 7.

2 Referitor la acest aspect, un cercetitor al evolutiei C.LLA. remarca faptul cid, in anii ’50,
,.abilitatea de a prezenta esecurile ca pe niste succese devenise o traditie in cadrul C.LLA.” — Tim
Weiner, C.1.A. — o istorie secretd, Bucuresti, Editura Litera International, 2009, p. 53.

3 Jon Mihai Pacepa, Red horizons: The True Story of Nicolae & Elena Ceansescu’s Crimes, Lifestyle and
Corruption, Washington D.C., Regnery Gateway, 1987. Continutul lucririi a devenit cunoscut
publicului roman prin intermediul postului de radio ,,Buropa Liberd”, care a difuzat-o in
foileton, iar la scurt timp dupd lichidarea lui Nicolae Ceausescu a Inceput si fie publicatd in serial
de ziarul ,,Adevirul”, primul episod fiind cel din numdrul din 28 decembrie 1989. Ca volum de
sine stitator, lucrarea a fost publicatd de Editura Venus in anul 1992, cu titlul Orizonturi Rogi.
Amintirile unui general de securitate.
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Occident impotriva regimului comunist de la Bucuresti*, informatiile furnizate de
Pacepa in cadrul acesteia au fost Inscrise de o buni parte a istoriografiei romanesti de
dupd 1990 in randul izvoarelor istorice peremptorii. Desi limitele volumului, din punct
de vedere al veridicitdtii informatiilor, au fost sesizate de citre analistii obiectivi si bine
informati asupra Romaniei la scurtd vreme de la aparitie®, scrierile si interviurile lui
Pacepa au continuat pand astdzi si fie socotite adevirate ,indreptare” de citre multi
dintre istoricii preocupati de studierea perioadei comuniste.

Daci in perioada imediat urmitoare evenimentelor din decembrie 1989, cand
accesul la arhivele comunismului era cvasi-imposibil, recursul facil la acest gen de lucriri
poate fi, oarecum inteles, faptul cd dupa mai bine de 20 de ani relatirile fostului general
continud sa fie preluate ad /itteram intr-o serie de lucrari®, este mai greu de inteles.

in paginile de fatd ne-am propus tocmai o prezentare ,,in oglinda” (memorie
versus document) a unuia din momentele importante din istoria serviciilor de spionaj ale
Romainiei in perioada regimului comunist: infiintarea Departamentului de Informatii
Externe.

Inci de la inceput, trebuie subliniat ¢4 in numeroase lucriri poate fi remarcati
o confuzie terminologicd, activititile de spionaj desfisurate de catre Securitate fiind,

4 Pentru detalii, vezi loan Scurtu, Revolutia romind din decembrie 1989 in context international,
Bucuresti, Redactia Publicatiilor pentru Straindtate, 2009, pp. 71-72. Pentru o imagine generala
asupra modului In care mass media occidentale, presupuse a fi obiective in relatirile lor, au fost
utilizate ca mijloace ale propagandei in conflictele militare §i ideologice ale secolului al XX-lea,
vezi Noam Chomsky, Media control. The Spectacular Achieviments of Propaganda, New York, Seven
Stories Press, 1997.

5 Persoancle lucide identificaserd incd din 1987 limitele povestilor vehiculate de Pacepa. In acest
sens, Vlad Georgescu avea serioase retineri in privinta valorii recent publicatei cirti a generalului
dezertor: ,,Senzatia pe care o va produce cartea va fi efemerd §i se va stinge repede, deoarece
autorul si-a pierdut credibilitatea. A ficut unele declaratii si aprecieri neveridice, care, ulterior, s-
au dovedit neexacte” — apud Mihai Pelin, Culisele spionajului romanese. D.LE. 1955-1980, Bucuresti,
Editura Evenimentul Romanesc, 1997, p. 255.

¢ Printre exemplele de preluare necriticd a diverselor informatii vehiculate de 1.M. Pacepa poate
fi amintit interviul luat acestuia de citre Lucia Hossu Longin in 25-27 februarie 2009 si publicat
in revista ,,22”, 16 iunie 2009. Forma publicati in ,,22” nu ficea decit si anunte aparitia
volumului realizat de Lucia Hossu Longin, Fatd in fatd cu generalul Ion Mibai Pacepa, publicat in
vara anului 2009 de editura Humanitas. Pentru valoarea de adevir a celor relatate in respectivul
volum, vezi Liviu Tofan, Generalul M. Pacepa — flagrant de fals in declaratii, in ,,227, 28 iulie 2009 si
loan Scurtu, Un falsificator al istoriei: Ion Mibai Pacepa, in Istorie si civilizatie”, anul I, nr. 2,
noiembrie 2009, pp. 4-10. in privinta minciunilor sfruntate promovate nonsalant de catre
Pacepa, vezi si prof. univ. dr. Ioan Scurtu, fmpam'i/a falsificdrii istoriei, disponibil In 11 septembrie
2011 la adresa http://www.art-emis.ro/analize/595-impotriva-falsificarii-istoriei.html Mult mai
trangant, fostul ministru de externe Stefan Andrei, care cunoaste bine multe din aspectele
prezentate de citre Pacepa in lucririle sale, aprecia cid ,,l.a Pacepa sunt minciuni una dupi alta.
Daci as avea timp, as lua pagind cu pagind sd arit cum minte”, pentru ca ulterior si revind cu o
noud apreciere: ,,Pacepa spune numai prostii, tampenii $i minciuni” — Stapdnul secretelor lui
Ceangescn. 1 se punea Machiavelli. Stefan Andrei in dialog cn Lavinia Betea, editie ingrijitd de Cristina
Diac, Florin-Razvan Mihai, Ilarion Tin, Bucuresti, Adevirul Holding, 2011, p. 253 si p. 297.
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adesea, atribuite unei structuri denumita generic ,,D.1.E.”, ignorandu-se evolutia acesteia
in timp”.

Fara a dori sa refacem aici intreg procesul evolutiv al spionajului romanesc
din perioada de Inceput a regimului comunist®, ne vedem nevoiti sa facem totusi citeva
preciziti.

Astfel, in perioada august 1948 - aprilie 1951, spionajul a continuat si fie
apanajul Serviciului Special de Informatii (S.S.1.). Odati cu desfiintarea S.S.I.-ului, prin
Decretul nr. 50 din 30 martie 1951, activititile de culegere de informatii din striinitate
cad In sarcina nou-infiintatei Directii ,,A” — Informatii Externe din cadrul Directiei
Generale a Securititii Statului (D.G.S.S.). Directia ,,A” s-a pistrat ca atare si pe
parcursul scurtului experiment organizatoric desfdsurat in perioada septembrie 1952 —
septembrie 1953, cind a functionat Ministerul Securititii Statului (M.S.8.). In urma
deciziei luate in Biroul Politic al C.C. al P.M.R., M.S.S. a fuzionat la 7 septembrie 1953
cu Ministerul Afacerilor Interne (M.A.L), iar Directia ,,A” a fost redenumitd Directia I
Informatii Externe (D.LE.). Sub acest acronim a functionat spionajul romanesc pani in
30 mai 1963, cind, in urma unei noi reorganizdri, unitatea devine Directia Generald de
Informatii (D.G.1.)° avand indicativul U.M. 0123.

Aceasti formuld nu a fost alteratd de reorganizdrile prin care a trecut
Securitatea In anii 1967-1968, respectiv infiintarea Consiliului Securitatii Statului, ca

7 Chiar si Cristian Troncotd, un istoric cu ample preocupiri si cunostinte in domeniul serviciilor
secrete, foloseste acronimul D.LE. inclusiv pentru anul 1951 — vezi Cristian Troncotd, Istoria
Securitdtii regimuiui comunist din Romania, vol. 1, 1948-1964, Bucuresti, .N.S.T., 2003, pp. 28-31; nu
lipsesc nici unele informatii care sporesc si mai mult confuzia celui interesat de reconstituirea
istoriei acestei structuri de spionaj. Astfel, Marius Oprea nu ezitd sid sustind cd, in urma
Decretului 221 din 30 august 1948, ,informatiile externe si activitatea de contraspionaj se
desfagurau prin Directiile I-a §i a IV-a, in cadrul unor structuri specializate si subordonate, ca si
prin Serviciul Special de Informatii (S.S.1.-ul), puse in subordinea Consiliului de Minigtri” —
Marius Oprea, Bastionul cruzimii. O istorie a Securitdtii (1948-1964), lasi, Editura Polirom, 2008, p.
56. Or, potrivit primei organigrame a D.G.S.P., din septembrie 1948, Directia I Informativa,
alcatuitd dintr-un secretariat si patru servicii, se ocupa de culegerea de informatii interne, iar
Directia a IV-a Operativi, formata dintr-un secretariat $i trei servicii, se ocupa de filaj, arestari §i
investigatii.

8 Asupra acestor aspecte ne-am exprimat opiniile de-a lungul timpului intr-o serie de studii §i
articole: Florian Banu, Directia I-a Informatii Externe (D.LE.). Atributii 5i organizare (1951-1956), in
volumul C.N.S.A.S., Totalitarism si rezistentd, teroare i represiune in Romdnia comunistd, coord. conf.
univ. dr. Gheorghe Onisoru, Bucuresti, 2001, pp. 41-51; idem, D.LE. s identificarea postului de
radio ,,Romaénia Viitoare”, in ,,Dosatele Istotiei”, nr. 5(93)/2004, (,,Buletin CNSAS”, nt. 7), pp. 58-
61; idem, Directia de Informatii Excterne si emigratia roméneased, in ,Magazin Istoric”, nt. 2/2005, pp.
17-20; nr. 3/2005, pp. 76-79; idem, Activitatea Directiei de Informatii Externe a Securitdtii - intre
atributiile oficiale si actinnile reale (1951-1989), in ,,Cetatea Bihariei”, seria a II-a, 2005, nr. 1 (3), pp.
99-111.

9 Unil istorici plaseazd in anul 1963 infiintarea Directiei Generale de Informatii Externe
(D.G.LE)) — cf. Dennis Deletant, Ceaugescu i Securitatea. Constringere i disidentd in Romdinia anilor
1965-1989, Bucuresti, Editura Humanitas, 1998, p. 82. De fapt, In perioada 1963-1967 a fost
folosita denumirea ,,Directia Generald de Informatii”, desi obiectul exclusiv de activitate al
acestei structuri il reprezentau, intr-adevir, informatiile externe.
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departament independent in cadrul M.A.L (21 iulie 1967), si apoi transformarea acestuia
in organ central al administratiei de stat (3 aprilie 1968), independent de Ministerul
Afacerilor Interne!?. Denumirea directiei a fost pusi in acord cu activitatea sa, devenind
»Directia Generald de Informatii Externe” (D.G.LE.), dar structura unititii. nu a fost
modificatd, continuand sia cuprinda trei directii: Directia a V-a, care se ocupa de
obtinerea informatiilor tehnico-stiintifice, Directia a VI-a, care avea ca obiectiv crearea
de rezidente ilegale in exterior, si Directia a VII-a, care se ocupa cu ,munca de
patrundere in serviciile de spionaj si contraspionaj strdine, apirarea contrainformativi a
reprezentantelor statului nostru si cu lupta impotriva emigratiei romane reactionare”!!,

Schimbari semnificative vor interveni abia In urma fuzionarii Consiliului
Securititii Statului cu MLA.L si infiintdrii Ministerului de Interne (Decretul nr. 130 din
19 aprilie 1972)2, reorganizare de amploare survenitd dupd ce Nicolae Ceausescu
devenise constient de coagularea unor nuclee pro-sovietice'?, in méasuri si-i pericliteze
pozitial4,

Art. 18, alin. 2 din Decretul nr. 130/1972, privind infiintarea, organizarea si
functionarea Ministerului de Interne, preciza urmatoarele: ,,Ministerul de Interne are in

10°Acest lucru este atestat de documente, in ciuda unor afirmatii ale unor memorialisti, precum
fostul presedinte al C.S.S., Ion Stinescu, care sustine cd Directia Generald de Informatii Externe
a fost transformatd in aprilie 1968 in Departamentul de Informatii Externe — Ion Stanescu,
Mrturisiri din anii unor entuziaste angajdri §i a unor inalte raspunderi, [Bucuresti], Biblioteca Socialisti,
Editura Paco, [2009], p. 31.

W C.N.S.AS., Securitatea. Structuri — Cadre. Obiective si metode, vol. 11 (1967-1989), coord. Florica
Dobre, editori Elis Neagoe-Plesa, Liviu Plesa, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2006, pp. 14-15.
12 Textul decretului in bidens, pp. 166-175.

13 Cel mai semnificativ eveniment a fost arestarea in anul 1971 a generalului Ioan Serb, fost
comandant al Armatei a 2-a Bucuresti, dovedit a fi fost racolat de citre spionajul militar sovietic
(G.R.U.). Informatii de aceeasi naturd erau detinute si despre generalii Arhip Floca, adjunct al
ministrului Apéririi Nationale, si Vasile Petrut, fost comandant al trupelor de graniceri — cf.
Cristian Troncota, Duplicitarii. O istorie a Serviciilor de Informatii si Securitate ale regimului comunist din
Romania. 1965-1989, Bucuresti, Editura Elion, 2003, pp. 140-141; vezi si prezentarea cazului Serb
ficutd de Ion Stdnescu in op. cit., pp. 70-76.

14 Serviciile de informatii vest-germane evaluau in vara anului 1974 aceasti unificare in urmitorii
termeni: ,,Ca ultim pas pe drumul puterii sale, Nicolae Ceausescu a inclus, la 19 aprilie 1972,
Consiliul Securitatii Statului — pe atunci cel mai important organ de securitate si informatii al tarii
— in cadrul Ministerului de Interne, astfel ca intregul aparat de securitate §i de informatii al
statului se afli acum centralizat. Noile structuri organizatorice faciliteazd, pe de o parte, o
coordonare mai temeinici §i o colaborare mai eficientd in domeniul operativ, iar pe de alta parte,
printr-un mecanism de control si compensare, impiedicd dezvoltarea unuia, in importanta, pe
seama activitatii celuilalt. O asemenea rezolvare oferi lui Ceausescu, totodata, tinerea tarii sub un
control mai temeinic si Impiedicarea unor anumite persoane de a ocupa o pozitie de unde ar
putea periclita rolul conducitor al partidului si al sefului statului. Drept rezultat al acestei
reorganiziri, Ceausescu a obtinut trecerea in rezervd a unui important numdr de oameni in varstd
si inlocuirea lor cu oameni noi, mai bine pregititi, cu o pozitie loiald neconditionatd fati de
regim” - Mihai Pelin, Culisele spionajului romanesc. DIE. 1955-1980, Bucuresti, Editura
Evenimentul Romanesc, 1997, p. 386. Pentru amenintirile externe la adresa lui Nicolae
Ceausescu, vezi Larry L. Watts, Fereste-md, Doamne, de prieteni. .. Razboinl clandestin al Bloculni Sovietic
cu Romania, traducere Camelia Diaconescu, Bucuresti, Editura Rao, 2011, pp. 521-545.
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structura organizatoricd a aparatului sau central un departament, un inspectorat general,
comandamente de armd, directii generale, directii si servicii independente”.

Respectivul departament era, de fapt, fosta Directie Generald de Informatii
Externe (D.G.LE.), numai cd intre adoptarea Dectetului nr. 130/1972 si claborarea
unui act normativ care sa reglementeze organizarea si functionarea Departamentului de
Informatii Externe (abreviat tot D.LE., sporind astfel confuzia cercetatorilor perioader)
a trecut mai bine de un an'>.

Conform relatarilor lui PacepalS, la originea acestui decret a stat preocuparea
sa si a generalului Nicolae Doicaru!” de a-si pune activitatea intr-un cadru legal:

»-Majoritatea activititilor D.LE. erau, de asemenea, in flagrantd contradictie cu
Constitutia. (...) Ambii eram in relatii apropiate cu Gheorghe Oprea!s, vicepremier!® si

15 Cristian Troncotd apreciazd ci noua orientare in activitatea de spionaj ,,s-a accentuat cu
deosebire dupi 1972, an ce coincide cu ridicarea institutiei de la rangul de directie generala la cel
de Departament, iar seful acestuia fiind automat promovat si in functia de prim-adjunct al
ministrului de Interne” — Cristian Troncotd, gp. cit., pp. 93-94.

16 Jon Mihai Pacepa, Cartea Neagrd a Securititii, vol. 111 L-am tridat pe Ceangescn, Bucuresti,
Biblioteca Ziua, Editura Omega SRL, 1999, p. 68-81; Pentru o altd versiune a relatirii, cu unele
detalii semnificative, vezi ,,Ziua”, nr. 3.891, miercuri, 28 martie 2007, apud Ion Mibhai Pacepa in
dosarele Securitaii. 1978-1980, studiu introductiv, selectia documentelor si indice de nume de Liviu
Taranu, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2009, pp. 19-21.

17 Doicaru Nicolae (n. 21 apr. 1922, sat Dilhauti, com. Carligele, jud. Vrancea, d. 27 febr.
1991), Studii: Gimnaziul industrial din Focsani (1937-1941); Curs de sase luni de radiotelegrafisti
P.T.T.R. la Bucuresti (1941); Scoala de subofiteri de transmisiuni (1942-mart. 1944). Profesia de
bazi: radiotelegrafist. In ian. 1945 s-a inscris in P.C.R., iar in scurt timp a fost numit comisar pe
linie de politie i sigurantd si sef al Biroului Secretariat la Inspectoratul Regional de Politie
Constanta (1 iul. 1945-30 aug. 1948). La infiintarea Securitatii a primit gradul de cipitan si
functia de gestionar si sef al Serviciului Secretariat la D.R.S.P. Constanta (30 aug. 1948-23 aug.
1949). ,,Pentru munca depusi”, a fost avansat la gradul de maior la exceptional si numit director
al D.RS. Constanta (23 aug. 1949-iun. 1955). In iun. 1955 a fost numit loctiitor al sefului
Directiei I Informatii Externe. La 18 dec. 1959 a fost promovat sef al Directiei I Informatii
Externe, transformatd apoi in Directia Generali de Informatii Externe (21 iul. 1967-6 mart.
1972). Prim adjunct al ministrului de Interne si sef al Departamentului de Informatii Externe (30
apr. 1972-7 mart.1978). A fost trecut in rezervi la 20 oct. 1978, cu gradul de general-colonel -
C.N.S.AS., Securitatea. Structuri — Cadre. Obiective i metode, vol. 11 (1967-1989), coord. Flotica
Dobre, editori Elis Neagoe-Plesa, Liviu Plesa, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 20006, pp. 758-
759.

18 Oprea Gheorghe (n. 15 apr.1927, Biicoi, jud. Prahova; d. 1998). Membru supleant al C.C. al
P.CR. (24 iul.1965-21 iul.1972); membru al C.C. al P.C.R. (21 iul.1972-22 dec.1989); membru al
Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R. (28 nov.1974-22 dec.1989). S7udii: Liceul industrial
din Ploiesti (1938-1942); Facultatea de Mecanici (din 1949). Profesia de baga: inginer mecanic. );
membru de partid din 1946; membru al biroului organizatiei de bazd pe facultate; instructor al
Sectiei industrie grea a C.C. al P.M.R.; controlor la Sectia M.F.A. (din 1951); director general al
Directiei generale de produse metalice si bunuri de consum, sef al Corpului de control al
ministrului si director general al Directiei generale de mecanicd find din cadrul Ministerului
Industriei Grele (1957-1961); director general adjunct al Directiei generale autocamioane,
tractoare $i mecanicd fini din Ministerul Metalurgiei si Constructiilor de Masini (1961-1962);
adjunct al ministrului Industriei Constructiilor de Masini (1962-3 mart.1970); membru al
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consilier al lui Ceausescu, si am hotirat sa-1 folosim pentru a-1 convinge pe Ceaugescu sa
semneze un decret nepublicabil destinat sa legalizeze toate activititile D.I.E. aflate pana
acum in conflict cu Constitutia”.

Evident, potrivit lui Pacepa, Ceausescu era Impotriva unei astfel de
,legalizdri”, de vreme ce trebuia dusi o vasti muncid de persuasiune pentru a-l aduce pe
,calea cea buni’:

,»Oprea a fost de acord sd ne ajute, dar ne-a sugerat sd nu atacim problema
constitutionalititii frontal, deoarece s-ar putea ca Ceausescu sd nu accepte ideea de a
semna un decret care si contravind Constitutiei. In schimb, Oprea s-a oferit si-1
convinga pe Ceaugescu sa semneze un decret prin care si se «secretizeze» si mai mult
activitatea D.L.E., secretizare propavaduitd acum de Ceausescu in fiecare zi”20.

Pentru redactarea ,,cu schepsis” a decretului, ar fi fost mobilizatd toatd ,.elita”
D.LE.: Doicaru, Pacepa insusi, generalul Nicolae Ceausescu, fratele secretarului general
al partidului si sef al Directiei Cadre a D.LE., generalul Mihai Caraman?!, seful Brigazii

Comitetului pentru Premiul de Stat al R.S.R. (de la 1 iun.1966); director general al Directiei
generale de magini si produse de serie din Ministerul Industriei Constructiilor de Magini(din 6
oct.1969); consilier al C.C. al P.C.R. (din 24 febr.1970); vicepresedinte al Consiliului Suprem al
Dezvoltirii Economice si Sociale (din 8 mai 1973); vicepresedinte al Consiliului de Ministri (30
mart.1974-18 mart.1975); vice-prim-ministru al Guvernului (18 mart.1975-7 mart.1978); prim-
viceprim-ministru al Guvernului (25 apr.1978-22 dec.1989); presedinte al Consiliului de
coordonare a dezvoltirii bazei energetice §i functiondrii sistemului energetic national (25
apr.1978-17 1an.1983); presedinte al Consiliului de coordonare a proliferdrii, specializarii si
cooperdrii in industria constructiilor de masini §i In industria metalurgica (din 9 apr.1979);
presedintele Consiliului de coordonare a activitatii din ramurile chimiei, petrochimiei si industriei
usoare (1987); presedintele Consiliului de coordonare a activitdtii din transporturi si
telecomunicatii (in 1987) - C.N.S.A.S., Membrii C.C. al P.C.R. 1945-1989. Dictionar, coord. Florica
Dobre, autori: Liviu Marius Bejenaru, Clara Cosmineanu-Mares, Monica Grigore, Alina Ilinca,
Oana lonel, Nicoleta Ionescu-Gurid, Elisabeta Neagoe-Plesa, Liviu Plesa, studiu introductiv:
Nicoleta Ionescu-Guri, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2004, p. 442 (in continuare, se va cita
Membrii...)

19 Nu ocupa inci aceasti functie, vezi nota anterioari.

20 Ton Mihai Pacepa, Cartea Neagrd a Securitdtii, vol. 111 L-am tridat pe Ceaugescu, Bucuresti,
Biblioteca Ziua, Editura Omega SRL, 1999, p. 70.

2l Caraman Mihai (n. 11. nov. 1928), dupi absolvirea liceului, s-a a urmat cursurile Scolii de
ofiteri politici M.A.L. din Bucuresti, iar dupd absolvire a lucrat ca ofiter operativ in mai multe
unitati de graniceri (mart. 1950 — mai 1955). Incadrat in Directia de Informatii Externe imediat
dupa incheierea studiilor universitare, a fost trimis in decembrie 1958 la Agentia Economici a
Romaniei din Paris, cu functia de consilier i loctiitor al sefului agentiei. incepﬁnd din anul 1960
si-a constituit o retea prin intermediul careia obtinea informatii din cadrul ministerelor de
Externe, al Apdririi si de Finante, dar si din cadrul structurilor N.AT.O. cu sediul la Paris.
Documentele, de o importantd deosebitd, au fost livrate inclusiv Uniunii Sovietice, activitatea lui
Caraman fiind apreciatd elogios. in 1969 »reteaua Caraman” e deconspiratd in urma dezertirii
unui alt ofiter roman, Ion lacobescu. Expulzat din Franta, Caraman a continuat sa lucreze in
cadrul Securititii pand in anul 1979, cand a fost trecut in rezerv. In martie 1990 a fost reactivat
si numit in fruntea nou-creatului Serviciu de Informatii Externe, functie pe care a detinut-o pana
in 9 aprilie 1992, cand a fost trecut in rezervd cu gradul de general-colonel — C.N.S.A.S,,
Securitatea. Structuri — Cadre. Obiective §i metode, vol. 11 (1967-1989), coord. Florica Dobre, editori
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N (Contrainformatii externe), generalul Vasile Goga, seful Brigazii LM, precum si
generalii Gheorghe Marcu??, Gheorghe Toader?3, Teodor Sarbu, Gheorghe Bolanu?4,
Gheorghe Manea?.

In ziua de 23 ijunie 1973 Nicolae Ceausescu a semnat Decretul Consiliului de
Stat al R.S.R. nr. 363, privind organizarea si functionarea Departamentului de Informatii
Externe (indicativ U.M. 0920). Dat fiind caracterul siu strict secret de importanti

Elis Neagoe-Plesa, Liviu Plesa, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2006, pp. 754-755 si Alexandru
Popescu, Dictionarul universal al spionilor, Bucuresti, Editura Meronia, 2010, p. 38-39.

22 Marcu Gheorghe (n. 23 apr. 1931, Bucuresti), studii: Scoala de ofiteri MLA L (iun.-dec.1950);
Scoala de cadre din U.R.S.S. (6 luni); A.S.E. Facultatea de Comert Exterior; doctorat in stiinte
economice; cursul de limba englezd al D.ILE., grade militare: sublocotenent —31.12.1950;
locotenent —01.01.1953; locotenent-major — 30.12.1955; cdpitan —30.12.1958; maior —01.05.1963;
locotenent-colonel — 23.08.1964; colonel-23.08.1967; general-maior — 27.12.1972; activitate si
functii: sef birou in cadrul Directiei I-a (de la 1 dec.1953); in perioada 1954-1960 a fost la post
in exterior, sub acoperirea de functionar al M.C.E. in Egipt (mai 1954-aug.1955), Israel (1956-
1ul.1957) si Anglia (aug.1957-nov.1960); loctiitor sef serviciu (1 dec.1960) si sef al Serviciului I (1
sept.1961) din Directia I-a (Informatii Externe); loctiitor sef directie (1 febr.1962); sef directie
operativd (1 sept.1968); sef divizie (1 oct.1969) si director general adjunct al Institutului pentru
studierea conjuncturii economice internationale (infiintat prin H.C.M. nr. 2.839 din 26
decembrie 1968, ca organ al Consiliului de Ministri — in realitate institutic de acoperire a
D.G.LE.); adjunct al sefului D.LE. si sef al Diviziei a II-a (1 apr.1972). La data de 1 oct. 1978 a
fost eliberat din functia de sef divizie §i numit in functia de comandant al Scolii militare pentru
perfectionarea ofiterilor de militie. A fost trecut In rezervi la 31 oct. 1987 de la Inspectoratul
General al Militiei - C.N.S.A.S., Actinnea ,Recuperarea”. Securitatea i emigrarea germanilor din Romdinia
(1962-1989), editori Florica Dobre, Florian Banu, Luminita Banu, Laura Stancu, Bucuresti,
Editura Enciclopedici, 2011, p. 868.

23 La vremea respectivi era doar colonel.

2 Bolanu Gheorghe (15 aug. 1926, com. Drajna, jud. Prahova), studii: Scoala profesionald de
ucenici; Scoala de conducitori auto din Ploiesti (1945); Scoala militard de ofiteri politici Breaza
(iul.-dec.1949); Cursul special de contrainformatii (1950); Cursul de specializare securitate in
U.RSS. (febr.1955-febr.1956); Academia de Stiinte Social-Politice ,,Stefan Gheorghiu” (abs.
1969); grade militare: locotenent-30.12.1949; locotenent-major - 25.07.1952; cipitan-
01.09.1953; maior-01.09.1957; colonel-23.08.1966; general-maior - 06.05.1971; activitate si
functii: intre 1940-1948 a lucrat ca bdiat de pravalie, muncitor ziler sau in gospodaria pirintilor;
incorporat pentru indeplinirea stagiului militar (nov.1948); sef birou (mart.1950), sef sectie
(febr.1956), loctiitor sef serviciu (aug.1961) si loctiitor sef directie (oct.1963) la Directia de
Contrainformatii Militare; mutat (1 febr.1964) la U.M.0123/1 —Directia Generald de Informatii
Externe §i numit In functia de loctiitor sef al unei unitati; promovat sef directie operativa (15
febr.1968), apoi sef divizie (1 oct.1969); adjunct al sefului Departamentului de Informatii
Externe si sef al Diviziei a 1II-a (1 apr.1972-aug.1978). A coordonat operatiunea ,,Peregrinii”,
derulatd in cadrul D.LE, in anii 1970-1973, pentru a se aduce in tard fonduri in valuta si bunuri
mobile, de la rudele unor persoane care solicitau si plece definitiv din Romania, cu preciddere
evrei si germani. Clasat inapt serviciului militar (12 aug.1978). A fost trecut in rezervid prin
Dectetul nr. 242/18 sept.1978 — ibidem, p. 861.

% Fiecare si-a adus contributia la redactarea decretului si fiecare a izbucnit in aplauze cand
Doicaru le-a aratat semndtura lui Ceaugescu pe ultima lui pagind” — Ion Mihai Pacepa, Cartea
Neagra a Securitdtii, vol. 11 L-am tridat pe Ceangescu, Bucuresti, Biblioteca Ziua, Editura Omega
SRL, 1999, p. 78.
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deosebitd, decretul nu a fost publicat in ,,Buletinul Oficial”, la momentul semnarii sale,
fiind difuzat doar structurii de specialitate din cadrul Ministerului de Interne?. Textul
decretului pastraindu-se In arhive, avem posibilitatea, din nou, si contrapunem
documentul istoric cu relatdrile memorialistice, exercitiu extrem de util oricdrui istoric
preocupat de studierea regimului comunist §i nu numai.

Mai intai, vom reproduce un fragment din vatianta lui Ion Mihai Pacepa,
publicati in anul 2007, cu privire la momentul in care Nicolae Ceaugescu a semnat actul
normativ care legaliza activitatea D.L.E.:

,Decretul 73 [363] a fost semnat de Ceausescu la 23 iunie 1973. Imi aduc
aminte de acea zi ca si cum ar fi fost ieri. Ceasul de pe biroul meu arita citeva minute
dupd ora 9 cand a sunat telefonul scurt. «Tovardsul v invitd la dansul impreund cu tov.
Doicarul». Era vocea melodioasi a lui Costicd Manea, seful de cabinet al lui Ceausescu.
«Aici e senin si soate», a addugat el conspiratorial [conspirativ], informandu-ma astfel ci
Ceausescu era bine dispus. Doicaru mai agtepta la capul scirii. «E totul asa cum am
discutatey, ne-a Intrebat Ceausescu. «Cuvant cu cuvant, a raspuns Doicaru, ingrosandu-
si vocea de bariton. «Ati pus aici tot ce va trebuie ca DIE sa devini legal?», a intrebat
din nou Ceausescu, continuand si rdsfoiascd decretul. «Tot, tovarise Comandant
Suprem» am confirmat. «Inclusiv dreptul de a confectiona identititi si acte fictive?».

«Inclusiv, tovarise Comandant Suprem». Ceaugescu a pus pe birou decretul
deschis la ultima pagind si l-a batut de cateva ori cu palma ca sa-l tind deschis: «Cine are
copie dupi el?».

«Copie?», a Intrebat Doicaru stupefiat. «Nici Dumnezeu n-o sa vadd decretul
asta, tovarase Comandant Suprem!».

Un minut mai tarziu Ceaugescu a semnat decretul cu Mont Blancul lui gros cit
un carnat, dupd care l-a sunat pe Manea. «Dd-mi un numir de decrets, i-a cerut
Ceausescu. «S1 scrie doar DIE in registruy.

26 Aceastd manierd de lucru nu constituie defel un lucru exceptional, In materie de legislatie
referitoare la serviciile secrete. Chiar si in cazul statelor democratice, transparenta legislativa este
drastic limitati cAnd subiectul este reprezentat de serviciile de informatii. Un exemplu edificator
este reprezentat de infiintarea C.LA., prin legea aprobati de Congresul american la 27 mai 1949:
»In primele zile ale lunii februarie, directorul Serviciilor de Informatii a avut o intrevedere
privatd cu Carl Vinson, un democrat din Georgia si presedinte al Comitetului Serviciilor de
Apdrare al Camerei Reprezentantilor. Hillenkoetter a avertizat: Congresul trebuia si emitd o lege
prin care sd recunoascd C.L.A. si sd 1i acorde cat mai repede un buget. Agentia era bigatd pand
peste cap in operatiuni si avea nevoie de sustinere legald. Dupa ce si-a Impartisit ingrijorarile
catorva membri ai Senatului si Camerei Reprezentantilor, Hillenkoetter a depus Legea C.ILA. din
1949 pentru dezbatere. Documentul a fost analizat cu usile inchise timp de o jumaitate de ora.

«Va trebui pur si simplu s le spunem membrilor Camerei ¢ trebuie sd aibd incredere in
judecata noastrd si cd nu putem rispunde unui numar mare de intrebdri care ni se vor adresay, le-
a spus Vinson colegilor sii. Dewey Short din Missouri, reprezentantul republican cu functia cea
mai Inaltd in Comitetul Serviciilor de Apdrare al Camerei Reprezentantilor, a considerat cd
dezbaterea actului in public ar fi «culmea prostiei» «Cu cat spunem mai putin despre aceastd
lege, cu atat ne va fi mai bine»” — Tim Weiner, gp. ., pp. 39-40. Aceastd situatie este
reconfirmati si de alti autori — L. Britt Snider, CLA’s Relationship with Congress. 1946-2004, Center
for the Study of Intelligence, Central Intelligence Agency, Washington DC, 2008, pp. 5-6.

108



Infiintarea Departamentului de Informatii Externe. ..

La mijlocul anilor 1990, dl. Petre Mihai Bicanu, atunci editor-sef la Romdinia
Liberd, mi-a dat trei agende de lucru ale generalului Teodor Sarbu, pentru cate i adresez
din nou multumiri. Generalul Sarbu a fost unul din cei mai apropiati subalterni ai mei in
DIE. Curand dupi ce am primit azil politic, el a murit intr-un accident care pate a fi
fost inscenat de Securitate. Agendele sale se refera la anii 1973, 1976, 1977, si au 1.008
pagini numerotate ce contin notitele generalului. In ziua de 23 junie 1973, el consemna:

«1. Sedinta la tov. ministru Doicaru. Decret privind organizarea si functionarea
D.LE. 363/23.06.73. 1. DIE - se org. si functioneaza in M.I.

2. DIE - subord. nemijlocit comandantului supremy.

Asta e tot ce a scris generalul Sarbu in legiturd cu acel document de importanta
cardinald pentru mafia spionajului lui Ceausescu. Asta a fost de fapt esenta a ceea ce
Doicaru si subsemnatul am spus despre decret in acea memorabila sedintd. $i asta a
fost, in fond, ceea ce Ceausescu vroia (sicl) ca ofiterii DIE sd stie in legituri cu
Decretul 363, care a fost — si a rimas — unul din cele mai secrete documente din istoria
Romaniei comuniste. In 1975, Doicaru s-a dus la primul (sicl) ministru Manea
Mainescu?’ cu proiectul unei hotirari a Consiliului de Ministri pentru reglementarea
curierului diplomatic, pe care Decretul 363 il subordonase DIE. «Ca si semnez HCM-
ul, trebuie sa vdd Decretul 363», a conditionat Minescu. Doicaru, care ii detesta
ingamfarea si vroia sd-i pliteasca polite vechi, i-a sugerat si ceard aprobarea lui
Ceaugescu. Eram langd Doicaru si l-am auzit pe Ceaugescu tipand ca apucat prin
telefonul scurt: «C-Cat iti dd CIA ca sa-i spui ce e In Decret?». Minescu a semnat
imediat HCM-ul, fird a mai intreba nimic.

27 Manescu Manea (n. 9 aug.1916, Briila). Membru al C.C. al P.C.R. (25 iun.1960-23 nov.1979
si 18 dec.1982-22 dec.1989); secretar al C.C. al P.CR. (1965 si dec.1969-nov.1972; membru al
Comitetului Executiv al C.C. al P.C.R. (12 aug.1969-28 nov.1974); membru al Comitetului
Politic Executiv al C.C. al P.CR. (28 nov.1974-23 nov.1979 si 22 nov.1984-22 dec.1989);
membru al Prezidiului Permanent al C.C. al P.CR. (din febr.1971); membru al Biroului
Permanent al C.C. al P.CR. (24 nov.-22 dec.1989). Studii: Academia de Inalte Studii Comerciale
si Industriale din Bucuresti (1936-1940). Profesia de bazd: economist. Activitate 5i functii: functionar
la Oficiul de aprovizionare Gotj (in 1942); membru de partid din aug.1944; profesor de liceu
la Ploiesti (ian.1945-apr.1948); asistent universitar la Academia Comerciald din Bucuresti (apr.-
aug.1948); prim-referent (aug.-nov.1948), sef al Diviziei cadre (nov.1948-iun.1950) si consilier de
planificare (iun.1950-31 mart.1951) la Comisia de Stat a Planificdrii; director general al Directiei
Centrale de Statisticd de pe langi Consiliul de Ministri (31 mart.1951-27 febr.1954); loctiitor al
reprezentantului RP.R. in CAER. (27 febr.1954); ministrul Finantelor (4 oct.1955-19
mart.1957); prim-vicepresedinte al Comitetului de Stat pentru Problemele de Munci si Salarii
(1957); seful Sectiei Stiinta si artd a C.C. al P.C.R. (in 1965); presedinte al Consiliului Economic
(9 dec.1967-13 mart.1969); vicepresedinte al Consiliului de Stat al R.S.R. (13 mart.1969-13
oct.1972 si 13 nov.1982-22 dec.1989); membru al Consiliului Apararii R.S.R. (de la 29 iun.1971);
vicepresedinte al Consiliului de Ministri si presedintele Comitetului de Stat al Planificdrii (13
oct.1972-28 mart.1974); presedinte al Consiliului de Minigtri (28 mart.1974-18 mart.1975);
prim-ministru al Guvernului (18 mart.1975-30 mart.1979); presedinte al Consiliului National
pentru Gospodairirea Unitard a Fondului Funciar (25 mart.1983-1984); prim-vicepresedinte al
Consiliului National al F.D.U.S. (in dec.1988); vicepresedinte si apoi prim-vicepresedinte al
Consiliului Suprem al Dezvoltirii Economice si Sociale (in 1989) - — Membrii. . ., pp. 387-388.
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De ce aceastd grija excesiva pentru a pastra secretul Decretului 3637 |[...] Aici
voi spune doar cd Ceausescu nu vroia si se afle ¢ Decretul 363 a transformat spionajul
Romaniei intr-o armata personald, invizibild restului conducerii de partid si de stat, ale
cirel sarcini principale au fost exportarea cultului sdu In Occident si furtul de valutd
necesara infaptuirii planurilor sale megalomanice.

Ceausescu nu vroia, de asemenea, sd se stie cd Decretul 363 a imputernicit DIE
sa dea grad militar oricdrui salariat, indiferent de functie, din sistemul Ministerului de
Externe si al Comertului Exterior, din Ministerul Turismului si ONT, din Ministerul
Constructiilor si Arcom, din Departamentul Cultelor, Consiliul National pentru Stiintd
si Tehnologie, precum si din orice alta institutie de stat sau cooperatistd ce desfisura
activitati in strdindtate.

Ceausescu nu vroia sd se stie nici cad Decretul dddea dreptul DIE sa pliteasca
acestor ofiteri deplin conspirati salarii secrete, in lei si valutd, peste cele primite oficial
de la institutia in care lucrau, si s ii foloseascd atat in interiorul tarii, cat si in strainatate.

Curand, ofiterii deplin conspirati ai DIE au impanzit toate egaloanele
Ministerului de Externe. Primul adjunct al ministrului, Cornel Pacoste?, era colonel
deplin conspirat al DIE pe care Ceaugescu vroia sa-l facd prim-ministru (in 1989
devenise deja vice-premier). Adjunctul ministrului, Petre Burlacu, era de asemenea

28 Pacoste Cornel - (n. 15 iul.1930, sat Pesteana-Vulcan, com. Ciuperceni, jud. Gotj; d. 12
iul.1999, Bucuresti); membru al C.C. al P.C.R. (28 nov.1974-23 nov.1979 si 18 dec.1982-22
dec.1989); membru supleant al Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R. (23 nov.1984-22
dec.1989). Studii: Liceul ,,Tudor Vladimirescu” din Targu Jiu (1941-1949); Facultatea de
Constructii Hidrotehnice, Institutul de Constructii din Bucuresti (1949-1953); curs
postuniversitar la Academia de Stiinte Social-Politice ,,Stefan Gheorghiu”. Profesia de baza: inginer
hidrotehnic. Activitate 5i functii: membru de partid din 1955; secretar al Comitetului U.T.M. din
cadrul Institutului de Constructii din Bucuresti (1953-1954); asistent, apoi sef de lucriri la
Catedra de mecanica constructiilor a Facultitii de Constructii (oct.1953-1964); a predat cursul
»otatistica constructiilor” la Institutul de Constructii din Bucuresti (din oct.1961); presedinte al
Comitetului sindical din cadrul Institutului de Constructii si membru al Comitetului origenesc
U.T.M. Bucuresti (1954-19506); secretar al Comitetului raional U.T.M. ,Lenin” din Bucuresti
(1956-1961); membru supleant al C.C. al UT.M. (30 iun.1956-20 aug.1960); secretar al
Comitetului de partid din cadrul Institutului de Constructii din Bucuresti (1961-1964); membru
al Comitetului de partid al Centrului Universitar Bucuresti (din 1962); prodecan al Facultatii de
Constructii Civile din cadrul Institutului de Constructii din Bucuresti (in 1962); a continuat sd
lucreze la Facultatea de Constructii, dar cu o jumitate de norma (din 1964); loctiitor al
secretarului Comitetului de partid al Centrului Universitar Bucuresti (1964-1971); prim-secretar
al Comitetului de partid al Centrului Universitar Bucuresti (1971-9 oct.1973); secretar al
Comitetului de partid din Ministerul Afacerilor Externe (din 1973); adjunct al ministrului
Afacerilor Externe (9 oct.1973-23 ian. 1980); membru al Comisiei C.C. al P.C.R. pentru
probleme de cadre de partid si de stat (din 3 nov.1976); membru al Comitetului pentru
problemele consiliilor populare (din 23 sept.1980); prim-secretar al Comitetului de partid si
prim-vicepresedinte al Comitetului executiv al Consiliului popular al jud. Arad (9 febr.1980-17
iul.1982); prim-secretar al Comitetului de partid si presedinte al Comitetului executiv al
Consiliului popular al jud. Timis (22 ul.1982-14 nov.1985); secretar al C.C. al P.CR. (14
nov.1985-26 aug.1986); viceprim-ministru si membru al Biroului Executiv al Consiliului
de Ministri (26 aug.1986-22 dec.1989) — ibidem, pp. 445-446.
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colonel deplin conspirat. Seful Directiei consulare, Dumitru Badescu, seful serviciului
curieri diplomatici, Anghel Ionescu, si adjunctul siu, Petre Sindulescu, erau alti trei
colonei deplin conspirati. Multi din sefii directiilor de spatii geografice deveniserd de
asemenea ofiteri deplin conspirati. Tot asa au fost majoritatea ambasadorilor din
principalele tari NATO. La doar cateva zile dupa ce am primit azil politic in SUA, presa
occidentald a anuntat ca Ceausescu a inlocuit 22 de ambasadori — ale cdror state de
salarii ca ofiteri deplin conspirati erau semnate de mine. (...)

in 1974, DIE avea deja 560 de ofiteri deplin conspirati in sistemul comertului
exterior (minister si Intreprinderi de import-export). Colonel Nicolae Nicolae??,
ministru secretar de stat, colonel Constantin Stanciu, ministru adjunct, colonel
Constantin Olcescu, directorul general al Vimilor si general Nicolae Raceu, directorul
de personal al MCE, sunt doar citeva nume din aceastd armatd conspiratd a DIE.
Celelalte ministere economice majore, Consiliul National pentru Stiintd si Tehnologie,
Camera de Comert si Departamentul Cultelor erau, de asemenea, pline ochi cu ofiteri
deplin conspirati ai DIE. Aceasta armata de ofiteri deplini conspirati era remunerata de
DIE cu dolari cash, cu salarii suplimentare in lei depuse pe CEC-uri secrete, cu postuti
in tdri vestice §i cu promovari in functii. Era natural $i omenesc ca membrii ei sa acorde
prioritate sarcinilor primite de la DIE. Iar sarcina DIE era furtul. Toti furau pentru
DIE, deoarece numai asa isi puteau mentine posturile privilegiate si salariile
suplimentare. In putinele cazuri cand asemenea functionari au neglijat intentionat
sarcinile primite de la DIE, ei au fost schimbati din posturi. Erau destui romani care
abia asteptau sa aibd privilegiul de a lucra in Occident sau de a face micar calatorii
periodice In striinitate”.

La o prima lecturd, frapeaza mai cu seama accentele melodramatice imprimate
textului: Doicaru isi ingrosa ,,vocea de bariton” cand vorbea cu Ceausescu, acesta din
urmd semna decretul cu un stilou Mont Blanc ,,gros cat un carnat” (1), decretul urma a
nu fi vizut nici de citre Dumnezeu (invocare cel putin ciudati in dialogul unor atei

2 Nicolae M. Nicolae (n. 3 nov.1924, Silistra, Bulgaria), membru supleant al C.C. al P.C.R.
(21 iul.1972-28 nov.1974); membru al C.C. al P.C.R. (28 nov.1974-23 nov.1979). Studii:
Scoala Politehnicd din Bucuresti (1948); specializare la Leningrad (1950-1951). Profesia de bazd:
inginer electrotehnic. Activitate 5i functii: membru de partid din mart. 1945; inginer la Societatea
Tramvaie Bucuresti (1948-1950); inginer la serviciul de proiectare al Uzinei ,,Electroputere” din
Craiova (1951-1952); inginer, referent tehnic, sef serviciu tehnic si director general in cadrul
Ministerului Energiei Electrotehnice (1952-1957); director al Uzinei ,,Electronica” (1957-1959) si
al intreprinderii de Comert Exterior ,,Tehnoimport” (1959-1961) din Bucuresti; director general
la intreprinderea de comert exterior ,,Masinimport” (1961-1966); adjunct al ministrului
Comertului Exterior (12 1an.1966-31 dec.1970); prim-adjunct al ministrului Comertului Exterior
(31 dec.1970-28 febr.1972); ministru sectetar de stat la Ministerul Comertului Exterior gi
Cooperirii Economice Intetnationale (28 febr.1972-15 iun.1976); reprezentantul Romaniei
in Comisia de Comert exterior din C.AER. (1972-1976); ambasador extraordinar si
plenipotentiar al RS.R. in S.U.A. (15 1un.1976-25 sept.1978); presedinte al Comisiei pentru
prognozd si planificare a dezvoltdrii stiintei si tehnologiei din aparatul Consiliului National
pentru Stiintd si Tehnologie (2 febr.1979-1984); presedinte al Consiliului de coordonare a
dezvoltirii bazei energetice si functiondrii sistemului energetic national cu rang de viceprim-
ministru al Guvernului (din 13 ian.1983) — zbidem, pp. 428-429.
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declaratil) si reglementa, nici mai mult, nici mai putin decat activitatea ,mafiei
spionajului lui Ceausescu”.

In al doilea rand, nu se poate sa nu remarci accentele de lup moralist! Uitand
parca faptul ca, dupd propria afirmatie, textul decretului era, in buni parte, un produs al
mintii sale, Pacepa nu ezitd sa ,traga de urechi” postfactum pe ofiterii de securitate
insdrcinati cu... ,furtul”’®! Ba se aratd profund indignat de practica de a conspira
activitatile de spionaj sub masca unor activitati culturale, economice, diplomatice?!,
religioase??!l Ca si cum, de cind e lumea, spionii s-au prezentat cu acte in reguld, la
vedere, la poarta obiectivelor vizate, si-au declinat identitatea si misiunea primitd, dupa

30 Desi spionajul stiintific si tehnico-economic reprezintd una dintre prioritatile tuturor serviciilor
de informatii din lume, Pacepa se face a nu sti acest lucru, lansindu-se in lungi diatribe impotriva
furtului de tehnologie practicat de colegii sii din D.LE. In goana sa dupi argumente in acest
sens, Pacepa nu a ezitat si amestece, din nou, faptele adevirate cu cele inventate. Un bun
exemplu este acela al relatarii modului cum el insusi ar fi ,,construit”, in urma unor operatiuni de
spionaj stralucite, uzina de diamante sintetice pe care a dotat-o ,,cu o multime de computere in
locul muncitorilor” — Ton Mihai Pacepa, Origonturi Rogii. Amintirile unui general de scenritate,
Bucuresti, Editura Venus, 1992, pp. 87-88. De fapt, asa cum a demonstrat recent, pe bazi de
documente, istoricul Petre Opris, tehnologia de fabricare a diamantelor sintetice fusese obtinuta
de Romania de la Uniunea Sovieticd in urma intelegerii la care au ajuns Nicolae Ceausescu si
Leonid Brejnev in decembrie 1970. La acea datd, Uniunea Sovieticd ocupa locul II in lume la
productia de diamante (9,5 milioane carate). Dupi patru ani de la respectiva intelegere, Fabrica
de diamante sintetice ,,Dacia” isi Incepea activitatea — cf. Petre Opris, Primul pas spre fabricarea

diamantelor sintetice romanesti — decembrie 1970, disponibil la http://www.art-emis.ro/analize/772-
primul-pas-spre-fabricarea-diamantelor-sintetice-romanesti.html

31 fned in secolul al XVIII-lea, un important reprezentant al iluminismului, Etienne Bonnot de
Condillac, aprecia cd ,,un ambasador este un spion autorizat de legile internationale” — apud
Alexandru Popescu, Agentii marturisiti. Diplomatii si spionajul. O istorie universald, Targoviste, Editura
Cetatea de Scaun, 2009, p. 21. Venind mai aproape de zilele noastre, reamintim faptul ci
Alexander Cadogan, diplomat britanic si secretar permanent al Forejgn Office din 1938 pana in
1945, evoca implicarea serviciilor de informatii in istoria relatiilor internationale drept o ,,missing
dimension” — cf. Olivier Forcade, Sébastien Laurent, Serviciile secrete. Puterea si informatia secretd in
Ilnmea modernd, Chisinau, Editura Cartier, 2008, p. 275. Pe de altd parte, conform unor statistici, in
perioada 1948-1977 au fost descoperite in Elvetia 170 de cazuri de spionaj, in care au fost
implicate 300 de persoane. Dintre acestea, aproape o treime erau diplomati — A.CN.S.A.S., fond
Documentar, dosar nr. 16.347, vol. 3, f. 218. In ce priveste cazul romanesc si exceptionalismul
sdu, Stefan Andrei, fost ministru de externe, nu ezitd si afirme: ,,.Si fie foarte clar. Toti
diplomatii de peste hotare erau ori ofiteri, ori informatori. Asa e in toatd lumea, cine intrd in
diplomatie, in afard de ambasador, este obligat sd-i informeze pe cei de la serviciile speciale
despre anumite lucruti” - Stapanul secretelor lui Ceangescu. 1 se punea Machiavelli. Stefan Andrei in dialog
cu Lavinia Betea, editie ingrijitdi de Cristina Diac, Florin-Razvan Mihai, Ilarion Tiu, Bucuresti,
Adevirul Holding, 2011, pp. 246-247.

32 Despre practicile unor servicii de informatii din tari cu regim democratic cu privire la
infiltrarea agentilor deplin acoperiti, vezi Luminita Banu, Ofiterul de lingd tine — consideratii sumare
privind conspirarea ofiterilor de securitate in anii ’70, 1n ,,Caietele CN.S.A.S.”, anul II, nr. 2(4)/2009,
pp. 20-21. In privinta utilizdrii ,,fetelor bisericesti” in activitatile de spionaj, vezi Vasile Dumitru
Fulger, Spioni in sutand, Bucuresti, Editura Aldopress, 2008; Eric Frattini, Sfinta Aliantd — 500 de
ani de spionaj la 1 atican, Bucuresti, Editura Tritonic, 2008.
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care au cerut permisiunea gazdelor de a culege informatiile de interes pentru serviciul
sau agentia de informatii pentru care lucraul

Pentru edificarea cititorilor, vom reaminti faptul ca sistemul acoperirii
diplomatice era folosit cu succes si de citre SS.I. In luna februarie 1941, Eugen
Cristescu, directorul general al S.S.I., solicita si obtinea aprobarea generalului Ion
Antonescu pentru ca informatorii sii ,sa fie introdusi in personalul oficial al
reprezentantelor diplomatice si consulare romane din striindtate — in prima urgenta in
Peninsula Balcanicd i in Orientul Apropiat”33. Scopul declarat era acela de ,,a dispune
de o retea informativa sigurd si cu duratd de functionare”, iar posturile vizate erau acelea
de ,,consuli, vice-consuli, cancelari, agenti si atasati comerciali si de presa, ajutori si
secretari ai atagatilor militari si agenti ai serviciului de navigatie maritima”. O serie de
alte documente ale S.S.1. ne fac si afirmim ci, aidoma D.L.E. ultetior, S.S.I.-ul nu ficea
decat si oficializeze la acea dati practici deja uzitate!

Unde mai pui cd ,,infractorii” din D.I.LE. primeau salarii ,,in lei si valutd”, lucru
iesit din comun In Romania socialistd! Pacepa se face a nu sti ci, de la cel mai mirunt
muncitor manual, pand la marinari, profesori, militari, ingineri, doctori, orice salariat
roman care Isi desfdsura activitatea In strdinitate beneficia de un salariu in lei in
Romainia si de o indemnizatie in valutd, pe care o primea partial in tara respectivd si
partial se vira intr-un cont personal deschis la B.R.C.E. In cazul ofiterilor acoperiti ai
D.IE., situatia acestora este prezentati mult mai realist de fostul presedinte al
Consiliului Securittii Statului, Ion Stanescu. La intrebarea ,,ce avantaje avea cel care
accepta «bransarea» la Securitate?”, adresatd in cadrul unui interviu, acesta rispundea:

»Mai intdi, primea doud salarii®* — o soldd pentru functia oficiald care era la
Externe, la Comert Exterior sau la o altd institutie cu activitate in striindtate, $i a doua
era aceasta pe care nu o stia nimeni $i o primea el, solda de grad. Era bunicici, doud mii
si ceva, trei mii. Erau bani pe vremea aceea. In misiune isi primea drepturile normale, ca
orice salariat de acolo, conform functiei pe care o indeplinea”3>.

Preocupat de amalgamarea realititii cu fictiunea, Pacepa scapa involuntar si
informatii care, coroborate cu documentele, dau misura exacti a semnificatiei
decretului. Astfel, asa cum poate observa orice cititor impartial, decretul nu aducea
noutdti semnificative in modul de functionare a spionajului romanesc, ci /galiza practici

3 A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nt. 8.845, vol. 2, f. 85.

3 Nu dispunem de date precise cu privire la mentinerea acestui sistem, al dublei salarizari, dupa
destituirea lui Ion Stinescu din fruntea Ministerului de Interne (19 martie 1973), dar ,,Normele
privind incadrarea si folosirea ofiterilor de contraspionaj conspirati din aparatul central si
teritorial de Securitate”, din 28 august 1976, prevedeau un singur salariu: ,,Ofiterii conspirati
primesc de la Ministerul de Interne toate drepturile ce i se cuvin ca ofiteri activi, plus
indemnizatia de dispozitiv de luptd in procent de 10% din retributia tarifara lunard, potrivit
functiei in care au fost incadrati. Drepturile binesti ale acestora vor fi acordate prin state de
salarii separate de ale celorlalte cadre, intocmite de unititi, unde vor fi inregistrati cu indicativul
ori numele conspirativ ce li s-a fixat prin ordinul de numire in functie. Veniturile realizate
potrivit functiilor In care sunt incadrati la institutiile de acoperire, vor fi ficute venit la stat prin
Ministerul de Interne” — gpud Luminita Banu, op. iz, p. 24.

% Ton Stanescu, Mdrturisiri din anii unor entuziaste angajdri si a unor inalte raspunderi, [Bucuresti],
Biblioteca Socialistd, Editura Paco, [2009], p. 91.
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incetdtenite de cateva decenii (,,«Ati pus aici tot ce vi trebuie ca DIE sa devina legal?», a
intrebat din nou Ceausescu, continuand s rasfoiascd decretul..”’)36.

Ce era oare cu adevarat nou in mijloacele si metodele spionajului romanesc?
Nu existaserd pand atunci ,sedii, case de lucru si mijloace de transport auto
conspirate”? Nu existaserd ofiteri trimisi la post in straindtate ,,ca salariati permanenti ai
M.AE., M.CE., ON.T. sau cu alte acoperiti”, asa cum prevedea textul noului act
legislativ?

Se schimbaseri oare radical atributiile institutiei? Si facem o comparatie intre
atributiile pe care Directia I le avea in anul 1956% si cele fixate prin Decretul nr.
363/1973:

e Obtinerea de documente secrete cu a) desfisoard activitate informativd si de
caracter politic, economic §i militar din influentd in domeniile politic, economic si
lagirul imperialist. politico-militar din tirile cercetate;

e Si obtind pe orice cale patente si b) actioneaza prin  mijloace  specifice

informatii cu caracter tehnico-stiintific PERtru procurarea de date si documenta.i,:l%
din tirile capitaliste tehnico-stiintifice ~ necesare  economiei

nationale; procurd din striindtate materiale
supuse embargoului, precum si mostre,
modele, noutiti utile diferitelor sectoare ale
economiei;

¢) desfisoara activitate informativa in
cadrul emigratiei, organizeazd actiuni de
influentd pentru atragerea emigratiei pe
pozitii loiale, precum §i actiuni de
dezmembrare si compromitere in randul
emigratiei reactionare romane $i de alte
nationalitdti. Coordoneazd toate actiunile
intreprinse  In  exterior de organele
Ministerului de Interne;

e Desfisurarea de actiuni informativ-
operative Impotriva emigratiei romane
din  strdindtate, cu scopul de a
descompune organizatile si gruparile
politico-reactionare, de a cunoaste din
timp actiunile lor dugsménoase impotriva
R.P.R. si de a convinge spre repatriere in
tard elementele din aceastd emigratie.

e Asigurd supravegherea operativd si
de apidrare a coloniei romanesti §i a
oficillor diplomatice ale R.PR. in
strdindtate,  precum  §i  prevenirea
patrunderii  servicilor de informatii si

36 Aceastd preocupare pentru ,,legalitate” pate sd fi fost comund in epoci si la nivelul conducerii
altor state socialiste. De exemplu, in Bulgaria, Directiei I Generale (Purvo glavno upravlenie —
P.G.U.) i se fixeazd statutul si normele de lucru printr-o decizie secretd a Biroului Politic al
Partidului Comunist Bulgar din 24 iulie 1974, dupi ce, la 16 iulie 1974, Decretul nr. 1.467 al
Consiliului de Stat reglementase activitatea Comitetului Securitdtii Statului, In ansamblul siu —
Jordan Baev, Kostadin Grozev, Bulgaria, in Krzysztof Persak, Lukasz Kaminski (eds.), ,,A
Handbook of the Communist Security Apparatus in East Central Europe. 1944-1989”, Warsaw,
Institute of National Remembrance, 2005, p. 42. In versiunea din 1999, Pacepa nu uitd sa ,,tragi
spuza” pe turta conducerii D.I.LE., ca fiind cea preocupati de respectarea legalititii. Potrivit
versiunii amintite, dupd inregistrarea decretului, Ceausescu s-ar fi intors citre Pacepa si Doicaru
si le-ar fi spus: ,,Sper ca acum o sd va treacd prostiile alea cu Constitutial” - Ion Mihai Pacepa,
Cartea Neagri a Securitafii, vol. 111 L-am tridat pe Ceaugescu, Bucuresti, Biblioteca Ziua, Editura
Omega SRL, 1999, p. 77.

37 CNS.AS., Securitatea. Structuri — Cadre. Obiective si metode, vol. 1 (1948-1967), coord. Florica
Dobre, editori Florian Banu, Theodor Barbulescu, Camelia Ivan Duici, Liviu T4ranu, Bucuresti,
Editura Enciclopedicd, 2006, pp. 94-95.
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contrainformatii dugmane in randurile organizeazi §i desfasoard activitate de

coloniei romanesti §i a reprezentantilor contrainformatii  externe;  coordoneazi

R.PR. masurile intreprinse in afara granitelor tarii
de organele de securitate, potrivit
obiectivelor si sarcinilor ce le sunt stabilite
de conducerea partidului si statului;

Dupa cum se vede, atributiile sunt, in bund masuri, aceleasi. Ca element de
noutate, fatd de anul 1956, decretul din 1973 prevedea in sarcina D.LE. transportul
curierului diplomatic §i organizarea legiturilor cifrate cu reprezentantele diplomatice ale
Romaniei. In plus, pe lingd aspectul /legalizirii, se poate vorbi de efortul modernizarii
unora dintre metodele si mijloacele de lucru ale spionajului romanesc.

38 Despre acest efort de modernizare, de crestere a conspirativititii activitatii, conditie sine gua
non in spionaj, lon Stinescu relata urmitoarele: ,,A fost o perioadi in care se stia pe fata care
sunt oamenii Securititii in ambasade. Cind am fost numit presedinte al Consiliului Securitatii
Statului [22 iulie 1967 — n.ns.] era o hotdrare de pe vremea lui Teohari Georgescu (care era
ministru de interne) [inliturat din functie la 27 mai 1952 — n.ns.] si a Anei Pauker (care era
ministru de externe), conform cireia Securitatea avea distribuiti functionari in ambasade, pe tari.
De exemplu, in America [S.U.A.], Departamentul de Informatii Externe, cum se numea atunci,
avea un post de consilier, un post de atasat economic, un post de secretar... Era bitut in cuie si
se stia oficial de toatd lumea. La Londra, ministrul-consilier, al doilea dupa ambasador, era ofiter
de securitate. Cifrorii, toti erau ai Securititii. Eu m-am dus la Corneliu Minescu, care era
ministru de externe, §i i-am zis: «M4i, hai sa anuldm acest document care este anacronic §i nu e
bun». A zambit, s-a uitat la mine, nu-i venea si creadi: «Inseamni ci aveti alte metode», mi-a
spus. «Nu, n-avem nici o altd metodd. Care-i merituos si considerati ci aveti nevoie de el, foarte
bine, o sd ne ajute si pe noi, si normal ci o si-§i ajute tara». $i aga am anulat acest document in
care era stipulat concret cite posturi avea Securitatea. Era pe fatd, se stia, un fel de pisicd cu
clopotei. Cu noul regulament, categoric nu mai stia nimeni — nici ambasadorul, nici altcineva.
Ofiterul nostru avea cu ambasadorul relatii de serviciu, pe functia oficiald pe care era Incadrat” —
Ton Stinescu, op. cit., pp. 88-89. Fostul ministru de externe din perioada 1961-1972, Corneliu
Manescu, Isi amintea, la randu-i, cateva aspecte cu privire la activitatea ofiterilor de informatii in
ambasadele Romaniei: ,,intre Externe si Interne existau chiar niste reglementiri in ceea ce
priveste personalul trimis in ambasade. Adic4, intr-o ambasadd coexistau mai multe institutii —
care faceau de toate, chipurile, politica externd a tarii. Erau, bineinteles, diplomatii de carierd ce
apartineau Externelor. Dar era §i personalul Ministerului de Interne, care, incepand de la portari
si pana la functiile administrative si serviciul de cifru, reusea si ocupe o pondere foarte
insemnatd In personalul ambasadei. Aceastd pondere era echilibrati prin existenta unui fel de
contract intre cele doud ministere pe care Internele il incilcau destul de des. De reguld, recrutau
sau incercau sa recruteze oameni de la Externe. (...) Nici nu puteau si-si desfdsoare munca fird
activitatea diplomatilor. Munca lor, a celor de la Interne, se ficea, se extragea din cea a
diplomatilor de carieri. Este insi una si lucrezi in cadrul aceleiasi ambasade respectand
atributiile de serviciu stabilite si alta si le incalci si sd incepi, in calitate de diplomat, o colaborare
cu un alt servicAiu, chiar dacd acesta apartine tdrii tale, fard stiinta celor in a ciror subordonare
directd te afli. Intr-o ambasadid era si personal ce apartinea Ministerului Fortelor Armate. $i
acestia se ocupau tot cu treburi de informatii. Nu cumva sd vi imaginati, cand auziti despre
aceastd compozitie, cd era tipicd tdrilor socialiste ori Romaniei, tara noastrd! Ceea ce se ficea
intr-o ambasada a Romaniei nu se deosebea de ceea ce se petrecea intr-o ambasada a unei tari
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Inci una din dezinformirile impletite cu abilitate de Pacepa printre faptele
reale este aceea cd, prin Decretul nr. 363, D.ILE. devenea ,,armata personald” a lui
Nicolae Ceausescu, fiind ,,subordonat nemijlocit comandantului suprem”. in fapt,
textul decretului prevede, la art. 2, ci D.LE. este ,,subordonat nemijlocit ministrului de
interne” si isi desfagoara activitatea pe baza ordinelor comandantului suprem al fortelor
armate’.

In interviul pe care il publica ziarul ,,Ziua”, In 28 martie 2007, Pacepa
dovedeste din nou ¢4, atunci cand vrea, memoria sa functioneazd aproape ireprosabil:
In iulie 1978, caind am ficut ruptura cu DIE, aceasta avea 2.780 ofiteri conspirati $i
500 deplin conspirati. Cu alte cuvinte, unul din fiecare 7.000 de cetiteni ai Romaniei era
ofiter acoperit al DIE”. Or, potrivit anexei nr. 2 a decretului, numérul de posturi din
D.LE. era de 2.578, la care se adauga un numair de 500 de ,,referenti pentru informatii
externe”. Diferenta dintre cifra din decret si cea avansatd de Pacepa este nesemnificativa
si poate fi pusd pe seama unei cresteri a schemei de incadrare in cei cinci ani scursi intre
adoptatea decretului si dezertarea lui Pacepa.

Ce ar mai putea fi spus despre ,,Decretul 363, care a fost — si a rdmas — unul
din cele mai secrete documente din istoria Romaniei comuniste”? Poate cid nu ar fi
lipsitd de interes sublinierea faptului cd prevederile decretului pe care ,,nici Dumnezeu
nu trebuia si le cunoascd” erau cunoscute, in buni masura, de serviciile de informatii
occidentale, fapt ce spune multe despre profesionalismul cadrelor de securitate ale
vremii si despre respectarea prevederilor legale cu privire la pastrarea secretului de stat.
Pentru a ilustra gradul in care erau descifrate organizarea si atributiile D.LE. de citre
adversarii occidentali, vom reproduce cateva pasaje dintr-o sintezd intitulatd ,,Serviciile
de Informatii Romane”, procuratd, in 19 iulie 1978, de Mihai Caraman printr-un agent
din Austria. Aceastd sintezd se pare cd fusese intocmitd de serviciile vest-germane inci
din iulie 19744, Potrivit acestui document, ,,dupa reorganizarea din 1972, DGIE se
compune din trei divizii: Europa, alte regiuni, contraspionaj-emigratie si doua directii
independente. De asemenea, mai existd si alte servicii auxiliare. intregul efectiv al DGIE
este de circa 2000 persoane™4!.

occidentale” - Lavinia Betea, Convorbiri neterminate. Cornelin Mdnescn in dialog cu Iavinia Betea, lasi,
Editura Polirom, 2001, pp. 132-133.

¥ Pentru cit de neobisnuiti este subordonarea serviciilor de informatii de citre gefii de stat este
sugestivd urmdtoarea apreciere: ,,din 1962, trei presedinti succesivi i-au ordonat directorului
Serviciilor Centrale de Informatii si ii spioneze pe americani, ignorand regulamentul C.I.A.
Nixon credea cid toate actiunile prezidentiale erau legale atita timp cat serveau securitdtii
nationale. Dacid presedintele face asta, spunea el, nu este ilegal. Printre succesorii sii, doar
George W. Bush mai imbratisase asemenea conceptii despre puterea prezidentiald, inradacinata
in dreptul divin al regilor” — Tim Weiner, op. cit., p. 222. De asemenea, trebuie remarcat ci, in
S.U.A., Congresul nu are drept de control asupra Consiliului National de Securitate, aceastd
instanti de trasare a politicii de securitate nationald aflindu-se complet in mainile Presedintelut,
care este si principalul destinatar al evaludrilor nationale de informatii (National Intelligence
Estimates) — cf. Olivier Forcade, Sébastien Laurent, Serviciile secrete. Puterea si informatia secretd in
lumea modernd, Chisindu, Editura Cartier, 2008, p. 222.

40 Mihai Pelin, gp. cit., p. 240.

M Thidem, p. 387.
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Restul documentului abundd in informatii foarte detaliate, fiind chiar
nominalizati conducitorii diviziilor §i brigazilor din structura D.LE.:

nDivizia I Ewurgpa este condusd de colonelul Gheorghe Toader. Ea este
impartitd in doud grupe si anume: [drile germanice si tarile nordice $i grapa dri Mediteraneene
(...) Divizia II Alte regiuni este condusi de generalul maior Gheorghe Marcu. $i aceastd
divizie este impartitd in grupe si anume: S.U.A. — America Latind — Asia si Africa —
Orientul Apropiat (...) Divizia 111 Ewigratie si contraspionaj este condusi de generalul
maior Gheorghe Bolanu si este compusd din trei grupe: Emigratic — Contrainformatii
externe $i 1V alutd. Aceastd divizie se afld pe strada Luterand nr. 9742,

Nu vom continua cu reproducerea documentului, multumindu-ne s
subliniem faptul cd informatiile sunt uimitor de precise, singurele diferente constind
doar in folosirea unor alti termeni pentru diviziunile D.LE. Astfel, in loc de brigazi se
vorbeste de grupe sau directii, dar acest lucru poate fi explicat printr-o traducere nu
tocmai fideld a documentului. Asadar, cel putin in ce priveste structura organizatoricd a
D.ILE., prevederile Decretului nr. 363/1973 se dovedesc a fi fost un secret al lui
Polichinelle.

in plus, ultrasecretul decret si-a pierdut orice semnificatie odatd cu dezertarea
generalului Ion Mihai Pacepa in 28 iulie 1978. Din cauza volumului mare de informatii
pe care acesta le detinea despre structura si retelele externe ale D.LE., institutia a intrat
intr-un program radical de reorganizare, astfel cd, din septembrie 1978, isi continui
existenta sub denumirea de Centrul de Informatii Externe (C.LE.), cunoscut si ca U.M.
0544. Structura noii unitati, cuprinzand sectii si sectoare independente, era urmatoarea:
Sectia I ,,Europa”, Sectia a II-a ,,America de Nord si America de Sud”, Sectia a IlI-a
,»Africa si Asia”, Sectia a IV-a ,,Emigratie”, Sectia a V-a ,,Consulari, curieri diplomatici,
pazd”, Sectia a VI-a ,Cadre §i invitimant” (includea si Centrul de Pregitire si
Perfectionare a Cadrelor), Sectorul 1 independent — ,,Exploatarea informatiilor si T.S.”,
Sectorul 2 independent - ,,Asigurare materiald si financiard”, Sectorul 3 independent -
,,tehnica operativé”, Sectorul 4 independent - ,,Evidenta operativa”.

In final, putem conchide ci, prin publicarea acestui decret*, sunt atinse cel
putin doud obiective: introducerea in circuitul stiintific a unor informatii veridice cu
privire la organizarea $i dimensiunea principalei institutii a spionajului romanesc in anii
770 si, totodatd, evidentierea limitelor memorialisticii, ca izvor istoric, $i a necesititii
imperioase a verificarii permanente a informatiilor vehiculate prin acest gen literar#s.

4 Mihai Pelin, op. cit., p. 387.

4 A.CN.S.AS., fond Documentar, dosar nr. 13.073, vol. 2, ff. 57-66.

4 Textul decretului si anexele acestuia, dar fard expunerea de motive, au fost publicate, pentru
prima dati, de citre Constantin Buchet in volumul Romdnia, frontul informatiilor si sfarsitnl razboinlui
rece (1980-1989), Craiova, Editura Sitech, 2011, pp. 80-87. Datd fiind circulatia deficitard a
lucririlor de specialitate, am socotit ¢ o republicare a decretului, dimpreund cu expunerea de
motive, semnati de ministrul de interne, Emil Bobu, nu poate fi decat un castig pentru
cercetitorii interesati in investigarea serviciilor de informatii ale regimului comunist.

4 Dupd cum remarca Hannah Arendt, ,,memoriile reprezint, in secolul nostru, cel mai inselitor
dintre genurile literare” - Hannah Arendt, Crigele republiciz, Bucuresti, Editura Humanitas, 1999,
p. 16.
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1973 iunie 23 — Decretul nr. 363 pentru infiintarea Departamentului de Informatii
Externe, insotit de expunerea de motive si anexe

STRICT SECRET
DE IMPORTANTA
DEOSEBITA

EXPUNERE DE MOTIVE

Prin art. 18, alin. 2 din Decretul Nr. 130/1972, privind infiintarea,
organizarea §i functionarea Ministerului de Interne, s-a stabilit ca ministerul are, in
structura sa organizatoricd, un depattament.

In urma fuziondrii Consiliului Securitatii Statului cu Ministerul Afacerilor
Interne, a aparut necesitatea ludrii unor masuri mai eficiente de conspirare a activititii
departamentului, datoritd diversititii organelor care au intrat in structura organizatorica
a ministerului (militie, penitenciare, pompieri, arhivele statului s.a.).

Pe de altd parte, in proiectul de decret privind organizarea si functionarea
Ministerului de Interne, care urmeazi si fie publicat, nu pot fi previzute atributiile §i
normele de organizare si functionare ale departamentului, datoritd caracterului deosebit
de secret al acestei activitati.

Fati de cele de mai sus, am initiat aldturatul proiect de decret privind
organizarea si functionarea Departamentului de Informatii Externe din Ministerul de
Interne.

Proiectul de decret contine, In principal, urmaitoarele prevederi:

- departamentul se subordoneazi Comandantului Suprem al Fortelor

Armate ale Republicii Socialiste Romania si in mod nemijlocit Ministrului
de Interne;

- acesta indeplineste, prin mijloace specifice, misiuni subordonate infiptuirii
politicii partidului si statului in domeniul aparirii tirii impotriva actiunilor
ostile intreprinse de diverse state, organizatii sau persoane din strdinitate,
de natura si aducd atingere independentei si suveranititii nationale,
integrititii teritoriale a patriei, cuceririlor revolutionare ale poporului
roman. In acest scop sunt enumerate atributiile ce rezultd din programul de
dezvoltare a activitdtii acestui organ, aprobat de conducerea superioard de
partid;

- in cadrul departamentului functioneazi consiliul de conducere, ca organ
deliberativ care hotiriste in problemele generale privind activitatea sa.

La stabilirea structurii organizatorice s-a avut in vedere aducerea la

indeplinire a sarcinilor stabilite la recenta plenard a Comitetului Centrals. Astfel, au fost

46 Este vorba de plenara C.C. al P.C.R. desfisurati in zilele de 18 si 19 iunie 1973, care a avut pe
ordinea de zi urmatoarele probleme: ,,Dezvoltarea si perfectionarea Invatimantului in Romania”,
,»,Cu privire la rolul femeii in viata politicd, economica i sociald a tirii”, ,,Reluarea lucrului pentru
sistemul de navigatie Dunare — Marea Neagrd si amplasarea noului port maritim la Constanta
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desfiintate verigile intermediare, aplicindu-se principiul verticalititii, pentru a se asigura
o conspirativitate si compartimentare deplind a muncii.

Ca urmare a aplicarii noii structuri organizatorice se reduc 25 functii de
conducere, iar un numir de 42 posturi din aparatul functional si tehnico-administrativ
se reduc §i se redistribuie unitatilor operative pentru aparatul exterior.

Nomenclatorul functiilor militare si a functiilor specifice salariatilor civili,
precum si numarul maxim de ofiteri, maistri militari si subofiteri si salariati civili, la pace
si mobilizare, al acestui departament, se prevad in anexele la proiectul de decret.

Intrucit decretul are caracter STRICT SECRET DE IMPORTANTA
DEOSEBITA, propunem si nu fie publicat in Buletinul Oficial al Republicii Socialiste
Romania i sa fie difuzat numai la Ministerul de Interne pentru depattament.

MINISTRU DE INTERNE
/ss/ Emil Bobu

STRICT SECRET
DE
IMPORTANTA
DEOSEBITA
CONSILIUL DE STAT
AL

REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

DECRET
PRIVIND
ORGANIZAREA SI FUNCTIONAREA
DEPARTAMENTULUI DE INFORMATII EXTERNE

Consiliul de Stat al Republicii Socialiste Romania decreteazi:

CAPITOLULI
DISPOZITII GENERALE

Art. 1 — Departamentul de Informatii Externe se organizeaza §i functioneaza
in cadrul Ministerului de Interne.

Art. 2 - Departamentul de Informatii Externe isi desfisoard activitatea pe
baza ordinelor comandantului suprem al fortelor armate ale Republicii Socialiste
Romania si este subordonat nemijlocit ministrului de interne.

Sud — Agigea”. In cadrul acestei plenare, Elena Ceausescu a fost aleasd, la propunerea lui Emil
Bodniras, membri a Comitetului Executiv — Dinu C. Giutescu (coord.), Istoria Romaniei in date,
Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2003, p. 634.
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Art. 3 — In indeplinirea atributiilor, colaborarea cu ministerele si celelalte
organe centrale ale administratiei de stat, precum si cu unititi ale Ministerului de Interne
se realizeazd prin ministrul de interne si conducerea departamentului.

CAPITOLUL II
ATRIBUTII

Art. 4 - Departamentul de Informatii Externe indeplineste prin mijloace
specifice misiuni subordonate infiptuirii politicii partidului si statului in domeniul
apararii tarii impotriva actiunilor ostile intreprinse de diverse state, organizatii sau
persoane din strdindtate, de naturd si aducd atingere independentei si suveranititii
nationale, integritatii teritoriale a patriei, cuceririlor revolutionare ale poporului roman,
in care scop:

d)desfasoard activitate informativi si de influentd in domeniile politic,
economic si politico-militar din tdrile cercetate;

e)actioneazd prin mijloace specifice pentru procurarea de date si
documentatii tehnico-stiintifice necesare economiei nationale; procurd din
strdindtate materiale supuse embargoului, precum si mostre, modele,
noutiti utile diferitelor sectoare ale economiei;

f) desfasoara activitate informativi in cadrul emigratiei, organizeazd actiuni de
influentd pentru atragerea emigratiei pe pozitii loiale, precum si actiuni de
dezmembrare si compromitere in rindul emigratiei reactionare romane §i
de alte nationalititi. Coordoneaza toate actiunile intreprinse in exterior de
organele Ministerului de Interne;

g)organizeazd §i  desfdsoard activitate de contrainformatii externe;
coordoneazd masurile intreprinse in afara granitelor tarii de organele de
securitate, potrivit obiectivelor si sarcinilor ce le sunt stabilite de
conducerea partidului i statului;

h)asigura transportul cutierului diplomatic;

i) organizeazd si realizeaza legaturile cifrate catre §i de la misiunile
diplomatice ale Republicii Socialiste Romania; asigurd mijloacele de cifrare
si transmisiuni cifrate, securitatea cifrului de stat si a documentelor secrete
in striindtate;

j) recupereaza din straindtate, prin mijloace specifice, documente cu caracter
istoric, obiecte cu valoare muzeisticd precum si bunuri, valori, valuta
apartinand statului sau unor cetiteni romani;

k)realizeazd activitatea de documentare externd, analiza, verificarea si
valorificarea informatiilor pe linia obiectivelor de muncéd din competenta sa
de activitate;

1) asigurd verificarea persoanelor ce urmeazi a fi atrase in activitatea de
informatii externe, folosind mijloace ale muncii de securitate;

m) organizeazd verificarea, pregitirea §i instruirea cadrelor, asigurand
permanenta capacitate de luptd a efectivelor sale;
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n)asigurd dotarea §i Inzestrarea marilor unititi si unitatilor din subordine;
planificd mijloacele materiale i financiare; executd planul de cheltuieli in lei
si valuti;

o)indeplineste orice alte atributii rezultate din misiunile ordonate de

comandantul suprem al fortelor armate ale Republicii Socialiste Romania si
de ministrul de interne.

Art. 5 — In conditiile legii are dreptul si obtind de la organele de stat si
organizatiile socialiste date, informatii, documente necesare indeplinirii atributiilor sale.
in raporturile cu aceste organe si organizatii, precum si in relatii internationale,
departamentul este reprezentat de ministrul de interne, seful departamentului si
adjunctul sefului de departament.

CAPITOLUL III
ORGANIZARE SI FUNCTIONARE

Art. 6 - Departamentul de Informatii Externe are un consiliu de conducere al
departamentului, organ deliberativ, care hotirdste in problemele generale privind
activitatea acestuia.

Art. 7 — Consiliul de conducere al departamentului este alcdtuit din 5-9
membri: seful departamentului, adjunctul sefului de departament, sefii de divizii, sefi de
brigdzi independente.

Presedintele consiliului de conducere este seful departamentului, iar in lipsa
acestuia adjunctul sefului de departament.

Art. 8 - Consiliul de conducere al departamentului desfisoard activitate in
prezenta a cel putin doud treimi din numarul membrilor sdi si adopta hotdrari cu
majoritatea membrilor ce-1 compun.

In caz de divergentd intre seful departamentului si majoritatea membrilor
consiliului de conducere, problema asupra cireia nu s-a realizat un acord se supune
ministrului de interne pentru a hotarl.

Art. 9 - Consiliul de conducere al departamentului in intregul sdu si fiecare
membru in parte rispund in fata comandantului suprem al fortelor armate ale
Republicii Socialiste Romania si a ministrului de interne pentru indeplinirea sarcinilor
incredintate.

Art. 10 — Departamentul de Informatii Externe are in conducerea sa un sef
de departament*’ care este prim-adjunct al ministrului si un adjunct al sefului de
departament*s care este secretar general al Ministerului de Interne.

Seful de departament si adjunctul sdu se numesc prin hotirare a Consiliului
de ministri.

Art. 11 — In cadrul departamentului functioneazi consiliul de inzestrare si
comisia de coordonare a cercetarilor stiintifice.

Organizarea si atributiile consiliului de inzestrare §i a comisiei de coordonare
a cercetdrii stiintifice sunt stabilite prin regulament aprobat de seful departamentului, pe

47 Functia a fost ocupati de catre generalul-locotenent Nicolae Doicaru.
# Punctia de adjunct i-a revenit generalului-maior lon Mihai Pacepa.
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baza hotararii consiliului de conducere, iar membrii acestora sunt numiti prin ordinul
ministrului de interne.

CAPITOLUL IV
STRUCTURA ORGANIZATORICA

Art. 12 — Departamentul de Informatii Externe are urmitoarea structurd

organizatorici:

L MARI UNITATI ST UNITATI DE INFORMATII EXTERNE

a) Divizia Europa (doua brigizi);

b) Divizia America de Nord, America de Sud, Australia, Africa si Asia (trei
brigazi);

c) Divizia emigratie, contrainformatii externe, legaturi cifrate cu misiunile
diplomatice ale republicii Socialiste Romania, curieri diplomatici, legaturi
externe speciale (trei brigizi);

d) Brigada activitate speciald ,,X”’;

e) Brigada activitate de informatii tehnico-stiintifice, consilieri si experti
internationali;

f) Brigada verificarea, analiza si exploatarea informatiilor; activitate de
documentare specific;

@) Brigada asigurare tehnico-materiala si deservire;

h) Centrul de pregitire si perfectionare a cadrelor;

11 APARAT DEPARTAMENT

a) Brigada Personal si invdtamant;

b) Sector organizare — mobilizare; control; verificiri speciale si control
financiar intern;

¢) Sector ,F”

d) Sector evidenta operativa, secretariat.

Incadrarea, atributiile, dotarea, normele de functionare si structura
organizatorica a marilor unititi si unitafi prevazute in prezentul articol se
stabilesc de seful departamentului.

Art. 13 — Departamentul de Informatii Externe isi desfisoard activitatea in

conformitate cu normele generale prevazute in anexa nr. 1 care face parte

integranta din prezentul decret.

CAPITOLUL V
PERSONAL

Art. 14 — Personalul departamentului se compune din militari §i salariati civili.

Numarul maxim de ofiteri, maistri militari, subofiteri si salariati civili, la pace
si mobilizare, al departamentului este cel previzut in anexa nr. 2, care face parte
integrantd din prezentul decret.

Nomenclatorul functiilor militare si functiilor specifice pentru salariatii civili
din departament este cel previzut in anexa nr. 3, care face parte integrantd din prezentul
decret.
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Art. 15 — Militarii din departament au drepturile si obligatiile prevazute in
normele legale pentru militarii fortelor armate ale Republicii Socialiste Roméania.

Prevederile statutelor corpului ofiterilor, corpului maistrilor militari si
subofiterilor fortelor armate ale Republicii Socialiste Romania se aplicd si ofiterilor,
maistrilor militari si subofiterilor departamentului.

Salariatii civili sunt supusi dispozitillor Codului Muncii si celorlalte norme
legale.

PRESEDINTELE
CONSILIULUI DE STAT
/ss/ N. Ceausescu

Bucuresti, 23 iunie 1973

Nr. 363
STRICT SECRET
DE IMPORTANTA
DEOSEBITA
ANEXA NR. 1
APROB,

/ss/ N. Ceausescu

IN VEDEREA ASIGURARII CONSPIRATIVITATIL,

Departamentul de Informatii Externe:

a)conduce, indrumi i controleazd nemijlocit marile unititi si unitatile
operative de informatii externe, grupurile operative externe, centrul de
pregitirea si perfectionarea cadrelor, subunitatile teritoriale de profil; preia
de la toate organele de securitate si conduce nemijlocit activitatea cu toti
colaboratorii ce lucreazi In calitate de salariati sau delegati in cadrul
misiunilor  diplomatice, misiunilor consulare, agentiilor economice,
societdtilor mixte si celorlalte forme de reprezentare ale Republicii
Socialiste Romania in strdindtate; asigurd legatura si conduce nemijlocit
activitatea tuturor colaboratorilor si informatorilor organelor de securitate
care sunt trimisi in strdinitate;

b)inregistreaza in evidente proprii cadrele de informatii externe; inscrierea
acestora In statele de organizare si in statele de platd a salariilor se face cu
nume conspirative sau indicative, care vor fi folosite si in alte documente
de securitate;

) trimite la post In striindtate, ca salariati permanenti ai M.A.E., M.CE.,
O.N.T. sau cu alte acoperiri, cadre proprii, incadrate pe statele de functiuni
ale institutiilor de acoperire sau salarizate efectiv din fondurile valutare ale
departamentului;
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d)foloseste in munca de informatii externe cadre cu identititi legendate, de
cetdteni romani sau straini;

e)cu aprobarea ministrului de interne, a sefului de departament sau a
adjunctului sefului de departament, Intocmeste si foloseste acte de
identitate §i alte documente necesare conspirarii cadrelor, sustinerii
legendelor si actiunilor Intreprinse;

f) foloseste sedii, case de lucru si mijloace de transport auto, conspirate ca
fiind in folosirea unor institutii §i intreprinderi sau proprietate privatd;
asigurd statut juridic cadrelor, folosind ca acoperire institutii de stat gi
organizatii economice;

@)in planul financiar §i material al Ministerului de Interne necesarul pentru
departament se inscrie in valori globale; defalcarea pe pozitii de plan se
efectueazd numai in planurile proprii ale departamentului; cheltuielile in lei
si valutd se finanteazd, in totalitate, de la pozitia de plan 65 ,,Cheltuieli
speciale”, respectiv de la pozitia ,,Cheltuieli informative speciale”;
deconturile si actele de cheltuieli se distrug prin ardere, lunar sau cel mult la
sase luni®, facandu-se in registre mentiunea ,documentele au fost
distruse”; cheltuielile in lei si valutd nu se supun operatiunilor de casi; ele
se controleazd prin organele proprii de control financiar intern ale
departamentului;

h)mijloace tehnico-operative, apartamente, autovehicule, alte bunuri de
inventar mobile sau imobile obtinute gratuit sau prin actiuni operative, din
tara §i striindtate, riman in dotarea departamentului, luaindu-se in evidenta
acestuia pe baza aprobidrii ministrului de interne sau sefului de
departament;

i) intreaga activitate de control pe linie informativ-operativa, financiard, de
inzestrare, servicii, etc. atat in unititile departamentului, cat si in grupele
operative externe se efectueazd, la ordinul ministrului de interne, a sefului
departamentului sau adjunctului acestuia, numai prin sectorul propriu de
control si inspectii al Departamentului de Informatii Externe;

j) activitatea contrainformativd in randul cadrelor departamentului ce
lucreaza in tard sau in afara granitelor, indiferent de forma de acoperire, se
realizeazd numai prin organe proprii ale departamentului, temeinic
conspirate, la ordinul ministrului de interne, a sefului departamentului sau
adjunctului acestuia;

k)trimiterile in exterior (temporar si la post) a cadrelor, inclusiv din
nomenclaturile C.C. al P.C.R., se aproba de conducerea D.LE., asigurandu-
se operativitatea, conspirarea si secretul misiunilor;

1) cadrele trimise la post primesc: in lei, drepturile de militari §i diferenta
dintre salariile de functie; in valutd, echivaldri si suplimentiri de salariu,
prime, premii.

49 Aceastd prevedere, ca de altfel multe altele din legislatia romaneasci, a fost incilcatd cu
nonsalantd, dovada stind actele de acest fel pastrate in dosarele institutiei.
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STRICT SECRET
DE IMPORTANTA
DEOSEBITA
ANEXA NR. 2
APROB,
/ss/ N. Ceausescu
I NUMAR DE POSTURI PE STRUCTURI
- Numairul maxim de personal in departament”,
exclusiv demnitarii, este de: 2578
- Numairul maxim al personalului de conducere in departament,
exclusiv demnitarii, este de: 153
- Numdrul maxim al personalului de executie de specialitate
in departament este de: 2258
- Numirul maxim al personalului de executie administrativ
in departament este de: 40
- Numairul maxim al personalului de deservire
in departament este de: 127
- Referenti speciali pentru informatii externe 500

II. EFECTIVE PE CATEGORII DE PERSONAL

A) LA PACE

- ofiteri 2140
- maistri militari §i subofiteri 280
- salariati civili 158

B) LA MOBILIZARE

- ofiteri 744
- maistri militari si subofiteri 175
- salariati civili 2

" 2) in numirul maxim de personal nu sunt inclusi si referentii speciali pentru informatii externe,
care nu au statut de militari.

b) numadrul de posturi externe al Departamentului se suplimenteazi prin hotirare a Consiliului
de Ministri, pentru cifratori, subofiteri de pazi si ofiteri de informatii la deschiderea de noi
misiuni diplomatice, oficii consulare sau reprezentante economice ale Republicii Socialiste
Romania, in raport cu importanta acestora si solicitarea ministerelor interesate.

¢) numarul maxim de personal se poate suplimenta si cu postuti preluate din alte sectoare ale
M.L, care se reduc corespunzitor.
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STRICT SECRET
DE IMPORTANTA
DEOSEBITA

ANEXA NR. 3
APROB,
/ss/ N. Ceausescu

1. FUNCTII MILITARE

A) FUNCTII DE CONDUCERE
Sef directie generald
- Sef divizie i.e.

Sef directie
- Sef brigada i.e.
- Sef grup operativ extern I

Loctiitor sef directie
- Loctiitor sef brigada i.c.
- Sef sector I-1I i.e.
- Sef grup operativ extern 11
- Sef centru cifru si transmisiuni cifrate

- Loctiitor sef brigada asigurare materiald si financiara
- Comandant centru de pregitire i.e.
Ofiter specialist principal I-I1I i.e.

Sef setviciu

- Sef grup operativ extern 111

- Sef sector secretariat i.e.

- Sef sector asigurare materiald §i financiard

- Loctiitor comandant centru de pregitire i.c.
- Medic militar sef unitate sanitari i.e.

- Ofiter specialist principal IV-V

Sef birou
- Sef grupi cifru
- Sef laborator i.e.

B) FUNCTII DE EXECUTIE DE SPECIALITATE
OFITERI
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- Ofiter specialist I-V i.e

- Inginer specialist i.e.

- Inginer principal i.e.

- Instructor specialist I-1I i.e.

- Ofiter principal i.e.

- Ofiter specialist cripto-analiza i.c.
- Ofiter economist principal i.e.

- Ofiter economist i.e.

- Medic militar unitate sanitari i.e.
- Inginer i.e.

- Ofiter tehnic principal I-11 i.e.

- Ofiter tehnic I-1l i.e.

- Ofiter I-IV i.e.

- Tehnician I-1I i.e.

MAISTRI MILITARI ST SUBOFITERI
- Maistru specialist I-V i.e.
- Subofiter i.e.
- Subofiter pazi i.e.
- Subofiter pazi in unititi acoperite
- Subofiter tehnician i.e.

C) FUNCTII DE EXECUTIE ADMINISTRATIV
OFITERI
- Sef cabinet i.e.

MAISTRI MILITARI ST SUBOFITERI
- Sef depozit i.e.
- Subofiter administrativ principal
- Subofiter administrativ
- Subofiter dactilograf i.c.

D) FUNCTII DE DESERVIRE

OFITERI
- Sef garaj i.e.
MAISTRI MITITARI ST SUBOFITERI
- Maistru specialist I-V i.e.
- Subofiter conducitor auto i.e.

1I. FUNCTII PENTRU SALARIATII CIVILI
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Departamentul de Informatii Externe va folosi nomenclatorul functiilor civile
aprobate pentru Ministerul de Interne §i alte ramuri ale economiei pentru activitati
similare.

11I. ALTE FUNCTII

Departamentul are dreptul sd foloseascd referenti de informatii externe in
aparatul central, In exterior i institutii de acoperire. Acestia au calitatea de salariati civili;
plata salariilor si indemnizatiilor se face de la pozitia 65 ,.cheltuieli speciale” sau
,C.1.S.”. Angajarea se aprobi de seful departamentului sau adjunctul siu. Posturile pe
care sunt Incadrati nu se includ in numarul maxim de posturi din anexa 2.

Departamentul este autorizat sa pldateascd din fondul ,,C.1S.” indemnizatii
lunare, neimpozabile, unor salariati din institutii si Intreprinderi civile, precum si unor
pensionari din Ministerul de Interne, pentru activitatea informativ-operativa, de
documentare, filaj, investigatii s.a. pe care o depun temporar sau permanent.

ACNSAS., fond S LE., dosar nr. 259, [f. 1-15.
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II. SUB LUPA SECURITATII
Raluca Nicoleta SPIRIDON

TUDOR ARGHEZI
iN ATENTIA STRUCTURILOR DE INFORMATII
(1932-1946)

TUDOR ARGHEZI, TARGET OF THE INFORMATION AGENCIES (1932-1964)

The poet who was called “the new Eminescu” even since the interwar period, Tudor Arghezi is
the most eloquent example of one’s exclusion from the literary life during the consolidation of
communism. Sorin Toma’s long article published in “Scanteia” between 5 and 10 January 1948, with the
title “The Poetry of Putrefaction or the Putrefaction of Poetry. Leafing through Tudor Arghezi’s Books”
was the materialization of a crucial moment when the communists abandoned the apparent policy of
tolerance towards cultural diversity that they had tried to display between 1944 and 1947.

The first articles meant to discredit Arghezi were published in “Fapta” starting from 5
December 1944, as an answer to the poet’s intention of republishing his “Parrot Tickets”. That campaign
of denigration was directed mainly against Arghezi as a publisher and less against him as a poet, for at
least two reasons: on the one hand he had some vulnerable parts that could be immediately taken
advantage of and on the other hand he was a key element in influencing public opinion.

The articles published in “Scanteia” from 5 to 10 January in order to denigrate Arghezi were
only a few among several negative press articles whose subject he had been. It is worth mentioning that
Arghezi had also been courted by the communists in their attempt to turn him into one of their
supporters.

Etichete: Turdor Arghezi, publicist, ,Scanteia”, Securitatea
Keywords: Tudor Arghezi, publisher, “Scanteia”, Securitate

Lungul articol al lui Sorin Toma, apirut in Scanteia intre 5-10 ianuarie 1948 —
Poezia putrefactiei sau putrefactia poeziei. Rdsfoind volumele lui Tudor Arghezi — a rimas
consacrat drept ,,brosura canonicd a jdanovismului cultural”! si moment de riscruce in
privinta abandondrii de citre comunisti a aparentei politici de toleranti fati de
diversitatea culturald afirmatd intre 1944-1947.

In cazul lui Tudor Arghezi, Dimitrie Vatamaniuc observa faptul ci ,,studiile
monografice sunt dedicate poeziei si in foarte micd mdsurd publicisticii”? desi, ca
pondere, aceasta ocupa spatiul cel mai extins si este extrem de importantd in ansamblul
creatiei sale. Din punctul nostru de vedere, pe de o parte, publicarea primului volum de
versuri Cuvinte potrivite, abia in anul 1927 a atras cu sine si o Intirziere a studiilor
monografice. Din categoria lucrdrilor monografice apdrute pana in 1948 pot fi citate

! Vladimir Tismaneanu, Cristian Vasile, Perfectul acrobat 1.eonte Rantu. Magtile Raniuz, Bucuresti, Ed.
Humanitas, 2008, p. 42.

2 Dimitrie Vatamaniuc, Tudor Arghezi. Biobibliografie, vol. 1, Bucuresti, Editura Institutului Cultural
Roman, 2005, p. III.
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cele intocmite de: Pompiliu Constantinescu’, Serban Cioculescu* si ,,comentariile
negativiste” semnate de Victor N. Popescu® si Eugen Ionescu®.

Pe de alti parte, sistemul comunist, animat de crearea unei societati noi, a
evacuat din literatura de specialitate referintele la atasamentele informale si politice care
existau In presa de pana la 1944. Ingerintele ideologiei comuniste sunt o posibild
explicatie si pentru orientarea exegetilor lui Tudor Arghezi, mai mult spre monografii de
critica literard decat spre cele de istorie literard, care nu ar fi putut ignora si activitatea
publicistici. Nu pot fi excluse propriile afinitdti spre criticd literard dar in orice caz,
ponderea acestui tip de monografie este substantial si amintim in acest sens pe cele
intocmite de: Ovid S. Crohmalniceanu’, Mihail Petroveanu®, Tudor Vianu?, Dumitru
Micu'®, Domitian Cesereanu!!, Emil Manu'?, Alexandru George!3, Alexandru Bojin'4,
Nicolae Balota®>, Feodosi Vidrascu!¢, Mariana lonescu!’, Emilia Parpalals, Serban
Cioculescu!?; Adrian Angelescu?.

Un efort de a explica intr-un mod pertinent parcursul publicistului §i poetului
intreprinde, totusi, pand in 1989, Florea Firan — ,,Pe urmele lui Tudor Arghezi?!.

Dupa 1989, o reevaluare a optiunilor unei pirti a elitei intelectuale, intre care si
Tudor Arghezi, spre alianta cu Puterile Centrale in privinta intririi Romaniei in primul
rdzboi mondial, realizeazd Lucian Boia in ,,Germanofilii”. Elita intelectnala romdineascd in anii
primului Razboi Mondia/??. De asemenea, interesul pentru publicistica argheziand s-a

3 Pompiliu Constantinescu, Tudor Arghezi. Bucuresti, Fundatia pentru Literaturd §i Arta, 1940.

* Serban Cioculescu, Introducere in poezia lni Tudor Arghezi, Bucuresti, Fundatia Regele Mihai I,
1946.

5 Victor N. Popescu, Tragedia unui suflet: Tudor Arghezi. Bucuresti, Tipografia Cartilor Bisericest,
1930.

¢ Eugen Tonescu, N, Bucuresti, Editura Vremea, 1934.

7 Ovid S. Crohmilniceanu, Tudor Arghezs, Bucuresti, Editura de stat pentru literatura si art,
1960.

8 Mihail Petroveanu, Tudor Argezi poetul, Bucuresti, Editura pentru Literaturd, 1961.

° Tudor Vianu, Arghezi poet al omului, Bucuresti, Editura pentru literaturd, 1964.

10 Dumitru Micu, Opera lui Tudor Arghezi. Eseu despre virstele interioare. Bucuresti, Editura pentru
Literatura, 1965.

1 Domitian Cesereanu, Arghezi §i folelornl, Bucuresti, Editura pentru literaturd, 1966.

12 Emil Manu, Prolegomene argheziene. Bucuresti, Editura pentru literaturd, 1968.

13 Alexandru George, Marele Alpha, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasci, 1970.

14 Alexandru Bojin, Fenomenul arghezian. Unele orientdri metodologice in studinl literaturii romane.
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1976.

15> Nicolae Balotd, Opera lui Tudor Arghezi, Bucuresti, Editura Eminescu, 1979.

16 Feodosi Vidrascu, Tudor Arghezi, Moskova, Molodaia Gvardiia, 1980.

17 Mariana lonescu, Ochinl Ciclopulni. Tudor Arghezi prozatorul, Bucuresti, Editura Eminescu, 1981.
18 Emilia Parpald, Poetica lui TudorArghezi, Bucuresti, Editura Minerva, 1984.

19 Serban Cioculescu, Argheziana, Bucuresti, Editura Eminescu, 1985.

20 Adrian Angelescu, Barocul in proza lui Arghezz, Bucuresti, Editura Minerva, 1888.

2! Florea Firan, Pe urmele lui Tudor Arghezs, Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1981.

22 Lucian Boia, “Germanofilii”. Elita intelectnald roméneascd in anii primului razboi mondial, Bucuresti,
Ed. Humanitas, 2009.
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manifestat si pe fondul Incercarii de a oferi posibile explicatii pentru stigmatizarea
poetului de citre regimul comunist abia instaurat?3.

In cele ce urmeazi, ne vom orienta atentia spre fixarea anumitor repere
biografice, aflate in strinsd legiturd cu momentele care au determinat supravegherea
poetului si publicistului de citre Siguranta si S.S.I., precum si asupra debutului
campaniei antiargheziene, in ziarul , Fapta”?4, la 5 decembrie 1944, episod mai putin
cunoscut.

Ion Theodorescu — viitorul poet Tudor Arghezi — s-a niscut, conform actului
de nastere?s, la 23 mai 1880, in Bucuresti, ca fiu al lui Nae Theodorescu — (comerciant)
si al Mariei. A fost elev al Scolii primare ,,Petrache Poenaru” intre 1887-1891 si a pastrat
o duioasd amintire primului sdu dascil, parintele Nicolae Abramescu, de la care a invégat
abecedarul. Intre 1891-1896 a urmat Gimnaziul ,,Cantemir-Vodi”, situatia familiald
obligindu-l sa locuiascd la internatul Liceului ,,Sfintul Sava”?¢, o alti pretioasd
recunostinta fiind indreptati asupra profesorului de limbd roméani Gheorghe Garbea.
in perioada studiilor — 1896 — trimite prima sa poezie revistei socialiste ,,Lumea
Noud”?7 si frecventeazd pentru un timp Clubul socialist al acestui ziar ,,mai mult din
admiratie pentru Garabet Ibriileanu decat din convingere politica™?8.

La 25 iulie 1896 a publicat in ziarul ,,LLiga Ortodoxd”, condus de Alexandru
Macedonski, proza ,,Din ziua de azi”, moment considerat debutul literar a lui Tudor
Arghezi. In cadrul cenaclurilor organizate de Alexandru Macedonski si de ,Liga
Ortodoxd” 1l cunoaste pe Grigore Pisculescu (Gala Galaction) de care-l va lega o
stransa prietenie. Conform unei cronologii intocmiti de Mitzura Arghezi si Traian Radu
colaborarea la aceastd revistd este Intreruptd in luna decembrie a aceluiasi an, intrucat
»Alexandru Macedonski intervenea cu pana in manuscrisele tanarului poet”?.

La 5 februarie 1900 intrd in cinul cilugiresc, gest ale cirui motivatii le-au
constituit, conform aceleiasi cronologii, lipsa oriciror perspective de a-si continua
studiile si a timpului necesar scrisului, precum si teama de a nu fi incorporat pentru
satisfacerea stagiului militar. In 1902 cere aprobarea Ministerului Instructiunii Publice
pentru sustinerea examenelor claselor a-V-a si a-VI-a de liceu, pentru ca in anul 1905 sd
treacd examenele pentru clasele a-VI-a si a-VII-a de liceu. Este si anul In care pirdseste
haina monahald prin demisie. in fapt, la 30 ianuarie 1905 se nastea la Paris, Eliazar
Lotar, fiul lui Tudor Arghezi si al Constantei Zissu. Ingtijorat de refuzul mamei de a-si

23 Andi Mihalache, Poetul si Politica. Cazul Arghezi in Analele Sighet nr. 6, Anul 1948 —
Institutionalizarea Comunismulni, Bucuresti, Fundatia Academia Civicd, 1998,

24 Fapta. Gazetd de tinutd, informafie §i documentare romineascd. Apare la Bucuresti, saptimanal (25
februarie 1943-4 martie 1948), director Mircea Damian. Rubrici: Faptul artistic, Fapte in razbot,
Fapte si jertfe, Nuvela Faptei, Reportajul faptei, Fapt este ca...» conf. 1. Hangiu, Dictionarul presei literare
romdnesti 1790-2000, Bucuresti, Editura Institutului Cultural Roman, 2005, p. 277.

% Poetul a propus ca dati de nastere 21 mai 1880 conform epitafului scris pe lespedea
mormantului sau de la Mirtisor (Cronolggie intocmiti de Mitzura Arghezi si Traian Radu in Tudor
Arghezi, Versuri, Bucuresti, Editura Institutului Cultural Roman, 2004, p. V).

26 Tbiden.

27 1bidem, p. VI

28 Andi Mihalache, op. ¢it., p. 635.

29 Mitzura Arghezi, Traian Radu, gp. cit. p. VIII.
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aduce copilul in tard, la 2 noiembrie 1905 isi prezenta demisia din postul de diacon la
Catedrala Mitropolitand si solicita un concediu de studii. Prin sprijinul mitropolitului
Tosif Gheorghian si al lui Joseph Baud, de la Catedrala Sf. losif, obtinea o recomandare
citre rectorul Universitatii catolice din Freibourg, Elvetia’®. Va fi insotit in aceastd
cilitorie de mama sa, Maria Theodorescu, care ulterior se va Intoarce in tard de la
Zirich, impreund cu fiul poetului, in timp ce acesta se va indrepta spre Freibourg —
Elvetia. Nu a putut si se iInscrie la aceasti facultate catolici intrucat nu avea
bacalaureatul absolvit. In consecingi, s-a orientat spre Universitatea din Geneva cu
intentia de a urma cursurile universitare si a se pregiti pentru examenul de bacalaureat
in acelagi timp. Din cauze financiare - nu dispunea de suma necesara inscrierii la
Universitate - se va prezenta numai la Bacalaureat3!. Reapare In peisajul publicistic la 1
februarie 1910, odatd cu publicarea, fard acceptul sdu, a poemului Rugd de seard, in nr. 1
al revistei ,,Viata sociald” condusid N.D. Cocea, revistd care pleda pentru ,,marele ideal
de emancipare si de culturi al socialismului”32. Revenirea in tard la sfarsitul acestui an s-
a datorat, insd, necesititii de a-§i reglementa situatia serviciului militar nesatisficut.

Colaborarea la revistele ,,Facla”, ,,Viata romaneasca”, ,,Viata sociala”, , Teatru”
si ,Rampa”, in anii 1911-1912, il impune nu numai prin poezii, recenzii, cronici
dramatice sau in domeniul artelor plastice dar il consacrd drept un ziarist cu largi
posibilititi de pamfletar §i polemist. La 4 octombrie 1912 se casitoreste cu profesoara
Constanta Zissu si legitimeaza nasterea copilului sdu Eliazar Lotar. Mariajul celor doi nu
va dura mult timp, la 28 februarie 1914 intervenind pronuntarea sentintei de divort de
citre Tribunalul Ilfov, Eliazar rdimanand in custodia poetului. Ultetior, la 5 noiembrie
1916, se va cdsatori cu Paraschiva Burda originard din Bunestii Bucovinei. Dupi
izbucnirea primului Rdzboi Mondial, se va pronunta pentru neutralitatea Romaniei, in
ziarul ,,Seara” si in revista ,,Cronica”.

Situatia se schimb4 dupa intrarea Romaniei in Primul Razboi Mondial de partea
Antantei. La 19 mai 1917, isi incepe colaborarea la ,,Gazeta Bucurestilor”, initial editie
de rizboi a ziarului ,,Bukarester Tageblatt”, cu articolul Germania si adversarii. Din 7
aprilie 1917 ,,Gazeta Bucurestilor” devenea ziar independent si nu editie a celui german.

Tudor Arghezi a folosit pseudonimul Sigma, editorialele sale alternand cu cele
ale lui Toan Slavici®*. In orice caz, colaborarea la acest ziar de orientare filo-germand,
care si-a suspendat aparitia la 11 noiembrie 1918, i-a atras condamnarea pentru inaltd
tradare, dupa reintoarcerea guvernului de la Iasi, suferintele indurate in inchisoare fiind
transpuse ulterior in volumul I fata portii negre (1932).

Trebuie mentionat, de asemenea, pentru a nu lisa aceastd experienta la stadiul
unei simple consemndri biografice, faptul ci filogermanismul unei parti a elitei
intelectuale romane a fost reanalizat si considerat o optiune alternativda, ce viza
asigurarea securitdtii nationale fatd de Rusia, prin intrarea Romaniei in rizboi aldturi de

30 1bidem, p. XI1.

3 Tbidem, p. X111.

32 Dimitrie Vatamaniuc, gp. cit., p. XII.

33 Mitzura Arghezi, Traian Radu, gp. cit., p. VIIL
34 Dimitrie Vatamaniuc, gp. ¢it., p. XVI.
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Puterile Centrale, in contrast cu optiunea, predominanta in vremea respectivi,
favorabild desdvarsirii unitdtii nationale prin rizboi impotriva acestora.

In ceea ce-i priveste pe Tudor Arghezi si Toan Slavici, potrivit istoricului Lucian
Boia ,,credinta lor — vinovati de rdzboi sunt ceilalti, in principal Marea Britanie si Rusia,
si ca locul romanilor este si rdmane nu impotriva Germaniei si Austro-Ungariei, ci
alaturi de ele - nu exclude colaborarea, dupa cum colaborarea nu exclude credinta”3.

Intr-un alt registru, Primul Rizboi Mondial a fost martorul sporirii
spectaculoase a actiunilor de spionaj si contraspionaj ale tuturor participantilor
importanti si, legat de acestea, a dezvoltirii altor mijloace de sprijinire a operatiunilor
militare pe wun teritoriu advers, intre care si propaganda. Prin denuntarea
expansionismului britanic, ,Slavici i Arghezi nu fac decat si reproducd cliseul
[propagandei germane], ceea ce, departe de a le afirma independenta de spirit, pledeaza
in sensul colaborationismului lor”3,

Prinsi intre contextul general european, In care statele au adoptat mdsuri
represive fatd de spionaj precum si impotriva formelor de complicititi active sau pasive
conexe acestuia §i preocuparea noului stat roman de a evita tensiunile de naturd si
sporeascd popularitatea orientdrilor de extrema stanga, o parte a ziarigtilor ,,germanofili”
intre care si Arghezi, Invinuiti de tridare i colaborationism, au fost condamnati prin
Sentinta nr. 38/1919 a Curtii Martiale a Corpului II Armatd Bucuresti, pentru ca, in
acelasi an si fie gratiati prin Decretul Regal nr. 51 392 din 31 decembrie 1919.

In alegerea stigmatizdrii lui Tudor Arghezi prin articolul lui Sorin Toma —
Poezia putrefactiei san putrefactia poesier. Rasfoind volumele lui Tudor Arghezi, spre deosebire, de
pildi, de Ion Barbu, Andi Mihalache aducea drept argument esecul comunistilor de a
exploata versatilitatea sa In materie publicisticd manifestatd pand la sfarsitul celui de al-
II-lea Rizboi Mondjial.

O delimitare cronologica trebuie totusi facutd. Daca, pana spre sfarsitul anilor
30 ,,inconstanta firii sale, asocierile si divorturile conjuncturale sau optiunile politice
nedeterminate de interese pecuniare, provocate de cultivarea imaginii de nonconformist
sau o oarecate nevoie de adversati, datoratd fie plicerii de a polemiza, fie complexelor
personale: tardiva afirmare ca poet” se regisesc In gesturi precum Profestul, semnat
alaturi de N.D. Cocea, contra regimului aplicat in inchisori detinutilor politici, in special
a celor inchisi la Doftana, ulterior atasamentele sale politice au devenit mult mai vizibile.

Potrivit acelorasi repere biografice consemnate de Andi Mihalache, odatd cu
ascensiunea dreptei, poetul devine prieten apropiat a lui Octavian Goga. La scurt timp,
se preschimba dintr-un republican notoriu intr-un atasat al regimului carlist, fapt
confirmat si de nota Grupei I a Corpului Detectivilor din 21 mai 19393, In paralel, a

% Lucian Boia, op. ¢it., p. 147.

36 Thidem, p. 25.

37 Andi Mihalache, Poetul si Politica. Cazul Arghezi in Analele Sighet nr.6, Anul 1948 —
Institutionalizarea Comunismnlni, Bucuresti, Fundatia Academia Civicd, 1998, pp. 635-636.

3 Nota din 21 mai 1939 a Grupei a-I-a, Corpul Detectivilor consemna ci, intr-un cerc de
prieteni, scriitorul Tudor Arghezi a afirmat: ,Jumea confundi actualul regim cu guvernul. Este o
mare eroare. Regimul a fost instaurat de M.S. Regele cdruia tara intreagd trebuie si-i pastreze
recunostintd, deoarece in acest mod a fost feriti de frimantirile interne, care, datorita celor
internationale, puteau avea repercusiuni grave pentru noi. Guvernul este Insa trecator. In cadrul

133



Raluca Spiridon

colaborat la ziarul ,,Cuvantul” a lui Nae lonescu. Succesiunea rapida a evenimentelor il
va transforma, dupd rebeliunea legionard din ianuarie 1941, intr-un sustinitor al
maregalului Ton Antonescu, in speranta reaparitiei revistei ,Bilete de Papagal”,
suspendatd de Serviciul Cenzurii de pe langd Corpul 2 Armati, la 2 februarie 193840,

Ar mai fi de mentionat faptul cd, intr-un amestec de non-conformism si
criticism, nicidecum dezinteresat, a exploatat in articolele sale anumite slibiciuni ale
unor contemporani. In momentul desfisuririi procesului privind atentatul comis asupra
lui Alexandru Davila in ziua de 5 aprilie 1915, de citre feciorul de casi al acestuia, Jean
Dumitriu, la Curtea de Juri din Bucuresti, Arghezi a dat publicititii in revista ,,Cronica”,
dezbaterile din instantd, publicind o pagina zilnicd cu toate detaliile vietii intime ale
fostului director general al Teatrelor, in timp ce campania de presd indreptatd Impotriva
lui Aristide Blank l-a determinat pe acesta din urma sa-i dea 100 000 de lei in 1920 si sa-
i fixeze o0 sumi lunard importantd pentru a stopa atacurile impotriva sa si a bancii*!. In
schimb, a intretinut o vasta corespondenta cu Nicolae Malaxa, care a sustinut financiar,
direct sau prin imprumuturi, mai multi ziaristi ai vremii pentru a nu deveni subiectul
unor campanii de presd ostile. Scrisorile adresate acestuia de Tudor Arghezi ocupa un
intervalul temporal dintre 12 august 1926- 25 august 1938, adica exact perioada de timp
cuprinsd intre cumpararea terenului de pe dealul Mirtisorului si suspendarea de citre
cenzurd a ,,Biletelor de Papagal” - 2 februarie 1938 alituri de depunerea ultimelor
eforturi pentru edificarea casei si tipografiei. Pentru elocventa sa redim continutul
scrisorii datatd 25 august 1938:

L numele gandului, al dragostei i al poezici

V'd mai cer, inbite Domnnle Malaxa, o mand de ajutor. Sunt in framdintare i panicd de
doud luni intregi. De tipografia mea, claditd pe trei sferturi de dummneavoastra, atirnd toatd painea
mea §i a copiilor mei, ispravitd. Mai lipseste termiceste putin dar acest putin e scump. 1 -am tot
asteptat sd vedeti cn ochii dumneavoastrd, tot ce trebuie facut. Mai trebuie 200.000 de lez, 0 sumd pe
care mi-afi dat-o de Zece ori pand astazi. Pentrn dummeavoastrd e fulg de papddie. Dati-mi-o cn

actualului regim, (din sanul F.R.N. — ului) se pot forma sau schimba multe guverne. Regimul va
ddinui intrucit s-a dovedit util tirii §i in asentimentul poporului. Asadar si fim drepti. Sunt unii
care criticd guvernul sau anumite persoane din guvern. Nici un roman constient insd nu critica
regimul, ci dimpotrivd toati lumea laudd pe suveran §i aga este si drept §i natural sd fie”
(ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 160 075, f. 6).

% Revista ,,Bilete de Papagal” apare la Bucuresti, zilnic (2 februarie 1928 — 10 august 1929; 15
iunie-5 octombrie 1930), sdptimanal (1937-1938), apoi din nou zilnic (15 decembrie 1944-12
februarie 1945) in format ,,a opta parte dintr-o coald nr. 12 tip. Universal, indoit in doud in lung
si prezentand patru pagini”. Criticat de Nicolae Torga in Senat si in ziarul ,,Neamul Romanesc”
(1906-1940), Arghezi rispunde in articolul Rugdciune pe brinci la d-/ lorga (nr. 31/1929) ci ,,Bilete
de Papagal” este un ,,ziar fara partid”. Revista a fost deschisd unor tineri care vor deveni nume
de prestigiu in literaturd: Eugen Ionescu, George Ivascu, Geo Bogza, Mihai Beniuc, Maria
Banus, Eugen Jebeleanu, Cicerone Theodorescu, Laurentiu Fulga, Aurel Baranga dar si unor
nume consacrate: Adrian Maniu, Demostene Botez, Virgil Gheorghiu, George Lesnea, Radu
Boureanu, Gala Galaction, Romulus Dianu, Sergiu Dan, Jean Bart, lon Biberi, F. Aderca (I.
Hangiu, op. cit., p. 104).

40 Vezi pe larg, Andi Mihalache, op. cit., pp. 638-639.

41 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 160 075, ff. 54-55.
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condifia sd v-o restitui in imprimate pentru fabrici §i bironri. In numele géndulus, al dragostei 5i al
poeziei.. 'T. Arghezi, 25 angust 193842,

Mult mai tarziu va condamna presa corupta: (% injur ca sd platesti 5i plitesti sd nu te
injur) in prima parte a romanului autobiografic Lina (1941). In opinia noastra, redarea de
citre Tudor Arghezi a acelor practici, de la care, in unele situatii, nu s-a sustras, nu a
fost intamplatoare. A intervenit intr-un context istoric in care alimentarea presei din
santaj nu mai era posibild, apoi, este sincrona cu directiile propagandistice, de construire
a exemplelor pozitive si de insuflare a increderii in fortele nationale, initiate de guvernul
antonescian.

Doui au fost articolele care i-au adus un aflux maxim de simpatie: ,,Voinicul”
in 29 mai 1943 si mai ales ,,Baroane” - un pamflet usturitor la adresa ambasadorului
german Manfred von Killinger, publicat la 1 octombrie 1943 in rubrica ,,Bilete de
Papagal” din ziarul ,,Informatia Zilei”#. Notorietatea constructiei plastice din biletul
»Baroane” a ldsat camva in umbri articolul ,,Voinicul” - o sustinere, exprimata voalat, a
initiativei curajoase a lui Wilhelm Filderman de a trimite o intampinare Maresalului Ion
Antonescu privind impunerea evreilor la un impozit extraordinar, asa cum rezultd dintr-
o noti a Biroului de Informatii din 6 iunie 1943: ,aproape toate cercurile din capitald
stiu astdzi [cunosc| despre articolul lui Tudor Arghezi, apirut vinerea trecutd in ziarul
«Informatiax, articol intitulat [oznicul $i care se referd la cazul Filderman, fiind scris, in
asa fel, incat nu se poate dovedi la ce se referd, dar dacd se cunoaste cazul, atunci toatd
lumea intelege ci este vorba de un cantec de admiratie fatd de Filderman si de dispret
fata de Gingold [Gingold Nandor, sef al Centralei Evreilor 7.7.]. De altfel, Arghezi a si
recunoscut in cercul prietenilor sii evrei, cat si romani, si a declarat Intr-un cerc intim
cd: pentru articolul acesta pot sd ajung in lagar”44,

Explicatia lui Tudor Arghezi a fost cd, susmentionatul articol se referea la
raporturile dintre Grigore Malciu — director al ziarului ,, Informatia Zilei” care trimisese
la randul sdu un memoriu maresalului lon Antonescu si Mircea Grigorescu®s, consilier
ministerial in Directia Presei din cadrul Ministerului Propagandei Nationale*®. Pana la
aceastd ,,clarificare”, aparitia articolului atrdsese sanctiuni: Wilhelm Filderman a fost
trimis in lagirul de la Moghilev In Transnistria, Tudor Arghezi, autorul articolului, a fost

42 Ibidem, £. 180.

# Cotidian de politici guvernamentald. Apare la Bucuresti (26 noiembrie 1941-6 august 1944 ;
26 noiembrtie 1941 — 6 august 1944). Director 1. Stefinescu-Gruiu (pani la nr. 36/1942), Grigore
Malciu (de la nr. 37/1942). Incepand cu nr. 458/1943, in paginile ziarului, Tudor Arghezi
publici in cadrul rubricii ,,Bilete de papagal” o serie de pamflete, intre care : Disciplina, Spiritul
public, Céinele men, Omul Liber. Dupa publicatea pamfletului Barvane (nt. 625/1943) si confiscarea
de citre politie a nr. 626/1943, cate continea pamfletul Schimbarea la fatd, ziarul este interzis.
Dupa 11 luni, in ziua de 24 august 1944, singurul cotidian care apare este ,, Informatia Zilei”, dar
dispare dupd numai patru numere. La acest cotidian au mai colaborat Mircea Damian, Gala
Galaction, Petru Bellu, Victor Eftimiu (I. Hangiu, gp. ciz. p. 355).

4 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 160 075, f. 43.

4 Mircea Grigorescu, consilier ministerial in Directia Presei, conform Decretului Lege 832 din
19 noiembrie 1942. Niscut la 27 noiembrie 1908 in Ramnicu Sirat, licentiat in drept, ziarist,
redactor la ziarele ,,Cuvantul”, ,,Libertatea”, ,,Adevarul”, ,, Timpul” si ,,Ecoul”.

46 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 160 075, f. 39.
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arestat alituri de Jean Sejeanu, cel care ar fi adus copia memoriului de la Filderman la
Arghezi. Afacerea a fost Inchisd prin eliberarea lui Tudor Arghezi si Jean Sejeanu, in
timp ce ziarul ,,Informatia Zilei” nu a fost suspendat.

Tudor Arghezi a intrat in atentia S.S.I. inca din primédvara anului 1943, aspect
asupra ciruia vom reveni. In privinta articolului ,,Baroane” (1 octombrie 1943) existd
doud note ale Grupei Politice din cadrul Sectiei a-II-a Contrainformatii a S.S.I1.47, insd
acestea sunt documente indirecte, In masura in care surprind efectul acestuia in randul
opiniei publice, astfel incit ne este imposibil si reconstituim fard echivoc, firul
evenimentului.

Nota din 12.10.1943 consemna faptul ci ,,se vorbeste ca Arghezi, ziaristul care
a scris articolul Baroane in ziarul «Informatia» ar fi primit de la persoane sus-puse suma
de 300 000 lei si promisiunea cd la internarea in lagar va fi foarte bine tratat §i alta
pedeapsd nu [o] sd aibd pentru acest articol”’#. Cea de-a doua notd din 14.10.1943
surprindea o reactie fireasca a opiniei publice, Insa nu ne ajutd prea mult prin continutul
informatiei: ,,se vorbeste cu insistentd ci ziaristul roman Arghezi Tudor care se afld in
lagar sa fie judecat si pedepsit cu moartea spre exemplu pentru alti infractori cdci acum
este stare de razboi si nu este timp si [se] poarte cu nevinovati si manugi”#.

O a treia notd din 19 octombrie 1943, posibil, emisd tot de Grupa politici, are
un continut aseminitor in ceea ce priveste efectul in rindul opiniei publice, insi,
important pentru noi este faptul cd surprinde reactia autoritatilor: ,,incd de cind a
izbucnit afacerea Arghezi, s-a strecurat in lumea politici versiunea ca articolul din
<<Informatia>> ar fi fost inspirat sau ar fi avut invoirea prealabild a cercurilor
apropiate de vicepresedintele Consiliului de Ministri. Masurile ce le-a luat guvernul n-au
izbutit s inliture aceasti versiune. In ultimele zile, s-a raspandit in cercurile politice
stirea cd vicepresedintele Consiliului de Ministri, simtindu-se jignit de un articol injurios
scris la adresa sa si apdrut in revista germand <<Das Reich>> ar fi comandat articolul
din <<Informatia>> impotriva baronului von Killinger si ci, in acest scop, s-ar fi dus
negocieri de cateva zile cu poetul Tudor Arghezi. Dupi izbucnirea scandalului, Arghezi
a fost trimis in lagar, dar i s-a remis in secret suma de 500 000 lei. Aceste informatii sunt
difuzate de cercurile directe ale ziarului «Informatia»”>.

In primul rind, rezultatul batiliei de la Stalingrad, alituri de un sir de
evenimente nefavorabile Axei din cursul anului 1943, au diminuat, la nivelul opiniei
publice, increderea intr-o posibila victorie. Se adauga si sondajele de pace intreprinse in

47 In fanuarie 1942 se produsese in cadrul Sectiei a-1T-a Contrainformatii o dispersare pe grupe
de interes a obiectivelor urmadrite : Biroul Presei, care a monitorizat presa nationala si
internationald; Agentura I Filaj, supraveghea clementele aflate In atentia S.S.I; Opt grupe
informative: Grupa Politicd cu misiuni asupra persoanelor care au activat in partide, misciri si
organizatii politice si desfasuran, in continnare, diferite actiuni in raport cu guvernul maresalnlni Antonescu.
[subl. ns.]; Grupa Legionari, Grupa Comunisti, Grupa Minorititi, Grupa Militard, Grupa
Economicd, Grupa Rezidentiald, Grupa Diverse (Alin Spanu, Istoria Serviciilor de
Informatii/ Contrainformatii roménesti in perioada 1919-1945, lasi, Casa Editotiali Demiurg, 2010, p.
518).

48 ACNSAS, fond Informativ, dosar ntr. 160 075, f. 75.

49 1bidem, £. 80.

50 Ibidem, £. 81.
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primavara anului 1943 pe lingd anglo-americani de citre Mihai Antonescu, astfel Incat
ipoteza cd articolul din ,,Informatia” ar fi fost inspirat sau ar fi avut invoirea prealabild a
cercurilor apropiate vicepresedintelui Consiliului de Ministri poate fi plauzibild,
niciodatd insd recunoscutd oficial. Pe de altd parte, a existat un anumit tip de protectie
acordat ziarigtilor de citre autoritdtile romane in fata celor germane, dupa publicarea
unor texte interzise de cenzuri sau in cazul de fata, al pamfletului ,,Baroane”. Astfel, un
prim episod a fost provocat de Pamfil Seicaru, director al ziarului ,,Curentul”, in vara
aceluiasi an, cand a publicat pe foi volante, textele pe care cenzura i le interzicea!. in
fata protestelor Legatiei Germane, Mihai Antonescu a considerat ci sanctionarea lui
Pamfil Seicaru ar fi constituit In sine si o gravd ofensd adusd presei romanesti care
apdrase cauza germand timp de trei ani®2.

Potrivit rememordrilor ulterioare ale lui Ovid S. Crohmalniceanu, ,,lui Arghezi
ii plicea si povesteasci amdnuntele arestdrii si deportdrii sale in lagirul Tg. Jiu.
Depinsese de cateva minute ca Gestapo-ul sd pund mana pe el. A ajuns insd prea tarziu.
Autoritatile romanesti il ridicaserd i, spre a preveni amestecul nemtilor, ofiterii
primiserd ordinul sd controleze la fiecare gard prezenta lui Arghezi in compartimentul
pazit de jandarmi”>.

O altd opinie, lansatd de gazetarul Emil Serghie, si anume, faptul c¢d Tudor
Arghezi ar fi scris articolul Baroane din ,Informatia” de comun acord cu Legatia
Germand pentru a crea dificultdti guvernului, ,,el personal avand rolul de a supraveghea
la Tg. Jiu parerile democratilor si oamenilor de stinga din lagirul de concentrare”>*, nu
este plauzibila.

Independent de ceea ce am putea numi caracter comandat al articolului, de
citre cercuri apropiate vicepresedintelui Consiliului de Ministi, rimane incontestabilul
talent de pamfletar al publicistului, impactul pe care l-a avut, cititorii cu unele exceptii (o
pozitie particulard au avut-o legionarii) identificindu-se cu un astfel de act curajos® si
nu in ultimul rand, chiar interesat, curajul asumdrii unor riscuti, intrucat era primul caz
de ziarist trimis in lagdr, dupa 1941-1942. Pe de altd parte, dupd consumarea aparitiei

51 Marian Petcu, Metamorfozele indezirabilulni in coord. Marian Petcu, Cenzura in spatiul cultural
romanese, Bucuresti, Ed. Comunicare.ro, 2005, p. 69.

52 Mioara Anton, Propagandd i razboi 1941-1944, Bucuresti, Ed. Tritonic, 2007, p. 315.

33 Ovid S. Crohmalniceanu, Awmintiri deghizate, Bucuresti, Ed. Nemira, 1994, p. 29.

54 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 160 075, f. 88.

%, Avocatii democrati din Baroul Ilfov in frunte cu V.V. Stanciu, Istrate Micescu, Radu Matei,
Paul Iliescu, Baliceanu, V. Popovici, V. Cameniti, Nicu Stinescu si altii manifesti o deosebit
satisfactie fatd de deosebitul curaj al lui Tudor Arghezi care a reusit si-si publice articolul intitulat
»Baroane” referitor la ministrul german baronul Manfred von Killinger. Democratii citati mai
sus, spun ca prin publicarea acestui articol care a fost difuzat in marea masi a poporului roman
s-a adus un real serviciu tirii deoarece aliatii anglo-americani pot trage concluzia cea mai siguri
asupra revoltei sufletesti a poporului roman care nu iubeste Germania si pe germani, §i ci dacd
un roman a cutezat si atace in zilele de astdzi chiar pe ministrul Manfred von Killinger, poporul
roman nu este fricos si el asteaptd numai momentul propice spre a lovi in Germania. Internarea
lui T. Arghezi nu are nici o importanti, deoarece a reusit sa dea semnalul luptei contra regimului
Ion Antonescu, aservit Germaniei, care va fi zdrobit in curand cu sprijinul Angliei” (Ibidem, f.

66).
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articolului ,,Baroane” si a protestelor baronului Manfred von Killinger pe langa
Presedintia Consiliului de Ministri, Tudor Arghezi a sustinut ci articolul siu ficuse
aluzie la baronul Aczel de la Budapesta.

Referintele si descrierea personajului erau insi de domeniul evidentei, iar
precizirile autorului erau tardive, intrucat articolul isi produsese efectul. Acelasi lucru se
poate afirma si despre mdsurile guvernamentale.

Desi a fost citit si autorizat si aparid de catre avocatul 1. Crivat, subgef al
Cenzurii Presei, raspunderea aparitiei articolului a fost preluata de Mihail Tincu,
consilier la Curtea de Apel, membru in Comitetul de conducere al cenzurii®. Acesta gi-a
dat demisia, cu patru ore inaintea deciziei prin care intregul comitet de conducere al
cenzurii (It. col. magistrat D. Atanasiu, It. col. magistrat N. Manoliu, M. Tincu, consilier
la Curtea de Apel, Aurel Vidrascu, procuror general la Curtea de Apel si Romulus
Dianu, presedintele Comisiei pentru autorizarea publicatiilor) era desfiintat iar cenzura
trecea de la Presedintia Consiliului de Ministri la Ministerul Propagandei, mai precis in
atributiile consilierului ministerial Mircea Grigorescu®’.

Printr-un ordin din 30 septembrie 1943, semnat de ministrul subsecretar de
stat, general de Corp de Armata, C.Z. Vasiliu si de Directorul Ordinii Publice, It. col.
magistrat Al. Madarjac, citre Prefectura Politiei Capitalei, Ion N. Teodorescu (Tudor
Arghezi), in calitatea sa de colaborator al ziarului ,, Informatia”, a fost ridicat de Serviciul
Politiei de Siguranti al Prefecturii Politiei Capitalei §i Inaintat pentru internare in lagarul
Targu Jiu, pentru faptul ci ,,se ficuse vinovat de publicarea prin presi a unor articole
care atingeau morala publici”%. De asemenea, Serviciul Cenzurii Presei interzicea
aparitia ziarului ,Informatia”, fapt comunicat Serviciului Politiei de Siguranta al
Prefecturii Politiei Capitalei prin adresa nr. 173540 din 30 septembrie 1943%. La 3
octombrie 1943, Tudor Arghezi era internat in Lagarul de la Targu Jiu. La scurt timp,
prin ordinul M.A.L nr. 215508 din 22 decembrie 1943 , internatul” Teodorescu Ioan —
Arghezi era eliberat din acelasi lagar.

Poate, cea mai bund caracterizare a madsurilor aplicate de guvern in urma
publicdrii articolului Barvane se regiseste intr-o notd asupra stirii de spirit din 4
octombrie 1943: ,lumea politicd considera sanctiunile aplicate de guvern — schimbarea
sefului cenzurii, instituirea unui nou regim al cenzurii, suspendarea ziarului «Informatia»
si trimiterea lui Arghezi intr-un lagar de concentrare — satisfactii maxime pe care putea
sd le obtina ministrul german, aceasta intrucat Arghezi este socotit cel mai mare poet
roman dupa Eminescu”.

56 Ibidem, f. 64.
5T 1bidem, f. 69.
58 Ihidem, £. 21.
59 Ibidem, £. 25.
0 Ihidem, £. 67.
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Tudor Arghezi intre incertitudini politice si strategiile Partidului
Comunist de atragere a scriitorilor

Episod despre care s-a vorbit mult prea putin, spatiu ldsat alb, mai degrabd,
dintr-o posibilitate redusi de documentare, decit dintr-un interes restrans pentru
parcursul publicistului si poetului dupd 23 august 1944, primele articole antiargheziene
au aparut in ziarul ,,Fapta”, incepand cu 5 decembrie 1944, dorindu-se o contrapondere
la anunturile acestuia din 4 decembrie 1944 privind apropiata reaparitie a ,,Biletelor de
Papagal”, proiectatd pentru jumitatea lunii decembrie.

Din aceastd perspectivd, campania Impotriva lui Tudor Arghezi debuteaza
impotriva publicistului, mai putin impotriva poetului, din cel putin douid motive:
publicistul avea citeva laturi vulnerabile ce puteau fi exploatate imediat, reprezenta un
factor de influentare a opiniei publice.

Articolele aparute sub directia lui Mircea Damian®' in ,Fapta” contestau fie
publicarea articolului Baroane (,Informatia”, nr. 624, vineri 1 octombrie 1943) ca act de
curaj®?, fie aduceau in prim plan unele dintre putinele articole negative referitoare la

61 Conform unei verificiri intreprinse de Serviciul Politiei de Sigurantd din Prefectura Politiei
Capitalei asupra mai multor ziaristi, ca urmare a aparitiei in Revista Fundatiilor Regale nr. 10 din
1 octombrie 1943 si nr. 11 din 1 noiembrie 1943 a doud poezii cu caracter comunist, Mircea
Damian era caracterizat astfel: ,,este scriitor §i ziarist. in prezent este directorul saptamanalului
<<Fapta>> apirut anul acesta [1943]. A avut revista <<Pumnul>>, publicatie de stinga si a fost
director al ziarului <<Bucuresti>>. Mircea Damian nu posedd vreun titlu universitar si este
cunoscut prin dirzenia i lipsa de masuri, fapt care i-a atras, cu mai multi ani in urmé pedeapsa
pentru Lés-Majestate iar la inceputul anului acesta o altd pedeapsd cu inchisoarea la Vicaresti
pentru ofensd adusd fostului ministru al Propagandei, Nichifor Crainic. Este un tip protestatar,
se pare insa, cd e de bund credintd. Nu a injurat niciodatd reginmul de la putere. In ultimul timp insi
din cauza unor lucruri cuprinse in nr. 23 al siptimanalului <<Fapta>> de joi, 25 noiembrie 1943
a fost suspendat de cenzurd pe timp de 7 zile. Motivul suspenddrii se pare ci este o scrisoare
deschisd adresatd domnului Stelian Popescu, cuprinzand ironii si injurii. Sentimentele sale
politice nu se pot caracteriza ca fiind de stinga. Are o proastd situatie materiald (ACNSAS, fond
Informativ, dosar nr. 73 558, f. 134).

62 Conform unei note S.5.1. din 8 decembrie 1944, provenitid de la sursa ,,Spiridon”, se anunta ca:
»peste cateva zile va iesi la iveald adevirul cu privire la internarea in lagir a domnului Tudor
Arghezi. Anume ziarul <<Fapta>>, luand cunostintd ca dl. Arghezi vrea sa-si facd un titlu de
glorie din faptul ci a scris articolul Barvane, in ziarul <<Informatia>> dupa cum reiese din afisele
lipite pe ziduri care vestesc aparitia <<Biletelor de Papagal>> a inserat marti 5 decembrie, in
pagina a-1I-a, un articol in care precizeazi: de indatd ce va apare ziarul <<Bilete de Papagal>> se
vor da aminunte senzationale pe marginea articolului Baroane care asa cum a fost scris de dL
Tudor Arghezi nu se referd la Killinger. Stirea aceasta a ziarului <<Fapta>> a starnit rumoare in
toate redactiile, tocmai pentru cd pe timpul cand dl. Arghezi colabora la <<Informatia>>, sef de

redactie era dl. Mircea Damian, actualul director al ziarului <<Fapta>> care desigur stie lucruri
inedite” (Idem, fond Informativ, dosar nr. 160 075, f. 102).
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muncitori®3, scrise de Tudor Arghezi, a ciror aparitie trebuie legata de alinierea acestuia
mobilizdrilor colective din timpul perioadei antonesciene, sau pentru a-1 discredita si
mai mult, distorsionau mesajul de sustinere pentru cabinetul generalului Nicolae
Ridescu si a guverndrii sale®*.

Incetarea aparitiei ,,Biletelor de Papagal”, ca urmare a unor presiuni indirecte®,
a fost urmati imediat de plasarea campaniei antiargheziene in ziare de mare tiraj.
Articolul Un impostor. Tudor Arghezi semnat de Miron Paraschivescu si publicat in
»Romania Libera” din 21 februarie 1945 depisea prin vehementa limbajului, forma
oarecum polemici a celor din ,,Fapta”.

Pe de alta parte, parcursul arghezian intre 1945-1948 degaja anumite ezitiri
atitudinale, cu o Inclinare, mai degrabd, spre neinregimentare i criticism fati de tabara
comunistd, temporizata partial in octombrie - decembrie 1946 de perspectiva primirii in
Academie, pe locul devenit vacant dupd decesul lui Alexandru Britescu — Voinesti, de
acordarea Premiului National pentru Poezie sau de alte gesturi prietenoase intr-o
incercare a comunistilor de a si-l alitura ca ,,tovards de drum”. Astfel, ,,tot in 1946, cu
prilejul implinirii a 50 de ani de la debutul lui Gala Galaction, <<Scanteia>> din 7
octombrie scria intre altele: <<Cici Gala Galaction face parte dintr-un eroic triumvirat
care de 50 de ani poarta flacdra luminii §i a verbului literar intru sporirea tanarului tezaur
al acestei culturi: Arghezi-Cocea-Galaction>>. Autorul acestui omagiu era [acelasi] M.

63 Aldturi de articolul Frontul Rotativelor, Valeriu Popovici, ziarist la ,,Fapta” aduce In prim-plan si
articolul Laucratorul, celuld sociald... — ,,Domnul Tudor Arghezi nu a intrat niciodatd in tipografia
ziarului unde lucra. Domnul Tudor Arghezi nu a fost fortat niciodata de citre fostul regim si ia
o atitudine anume, sa scrie dupd normativ sau dupa directiva. Se tinea — desigur, avandu-i-se in
vedere atitudinea germanofild de odinioard, precum si prudenta sa notorie — ci domnia sa nu va
dduna cu nimic guverndrii. Intr-o zi domnul Arghezi a trimis Intre alte articole despre genti,
péapusi si alte obiecte folositoare si unul in care era vorba despre muncitori. Era intr-o vreme
cand muncitorii sufereau, cripau de foame, plesneau de necaz ci nu au apdritori in condeierii
nostri. Si in ceasul acela domnul Arghezi, injura pe muncitori — in acel articol denumit Laucrdtorul,
celuld sociald.. (,,Fapta”, 22 ianuarie 1944).

64 Tn articolul Ce vrea domnul Tudor Arghezi? se afirma: ,,Astfel, ieri domnul Tudor Arghezi — care
de dragul celor 380 de cititori din capitald, e in stare sd caligrafieze, intr-o buni zi, cd Manfred
von Killinger s-a sinucis, stiind cd va fi speculat articolul Baroane — a incuviintat sid apard in
<<Bilete de Papagal>> un conflict iluzoriu in guvernul domnului general Riadescu iar astizi a
aprobat inscenarea unui reportaj cu asigurdri formale cd ,stinga” a declangat lupta pentru
scoaterea din echipa ministeriald a reprezentantilor partidelor National-Tédrdnesc si National-
Liberal. Ce vrea domnul Tudor Arghezi? Crizd de guvern? De ce? Urmireste, poate, s ajungi
ministru?” (,,Fapta”, 24 ianuarie 1945).

% Conform unei note S.S.I. din 10 ianuarie 1945 ,,cercurile gazetiresti din Bucuresti afirmd ca
ziarul <<Bilete de Papagal>> este sustinut de grupul Malciu. Redactia este in palatul
<<Viitorul>> unde se afli si tipografia cu acelasi nume. Liberalii au cdutat si rezilieze contractul
de inchiriere intervenit intre liberali si Malciu Insd nu au reusit decat In ceea ce priveste
tipografia, iar contractul apartamentului ocupat de <<Bilete de Papagal>> care este inchiriat lui
Malciu a rimas in vigoare. Aceste cercuri afirmi cd sus-numitul ziar are un tiraj de circa cinci mii
de foi §i nu este cumpirat decat de intelectuali. Deci din vanzare nu se poate mentine, mai ales
cd se vinde cu zece lei foaia. Se precizeazi cd Malciu ar dispune de unele fonduri care i-au rimas
din timpul dictaturii antonesciene” (Ibidern, p. 113).
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R. Paraschivescu. La 29 decembrie 1946, Tudor Arghezi era sdrbitorit, alaturi de Gala
Galaction, la Ministerul Artelor in prezenta lui losif Chisinevschi, M. Breslasu, E.
Jebeleanu, Z. Stancu, lon Pas si primea suma de cinci milioane lei”%. Este anul In care a
publicat volumele: ,,Versuri Alese”, ,,Bilete de Papagal” si ,,Manual de Morald”.

Sexagenar in cel de-al cincilea deceniu al veacului XX, ar fi dificil de explicat,
postfactum, atitudinea de neangajare politicd spre tabira comunista. in opinia noastra a
fost o chestiune ce a tinut de perceptia personald a paradigmei comuniste §i mai ales de
neintuirea parcursului ireversibil al acesteia. Dupd incetarea aparitiei ,Biletelor de
Papagal”, drept publicatie independentd, Tudor Arghezi a reluat seria lor, de data
aceasta, in ziarul ,,Adevirul”®’. La inceputul anului 1947, una dintre aceste rubrici,
referitoare la cenzura practicatd In presd, preluatid si de ziarul ,,Dreptatea” i-a atras
stigmatizarea in ,,Scanteia” printr-un nou articol Drummurile unui poet: Tudor Arghezi (3
martie 1947), semnat de Miron Radu Paraschivescu.

Ana Selejan lansa o ipotezd interesantd In Trddarea intelectnalilor. Reeducare i
prigoand: ,,opiniile lui Arghezi au fost lisate de oficialii culturali ai vremii si se produci in
voie, una dupi alta, pentru a fi, apoi, adunate, una cate una si toate la un loc, intr-un
edificator probatorium-propria-manu-arghesiensis care astepta momentul oportun pentru a fi
revelat, administrat, cum ar spune juristii”s. In fapt, fird a face abstractie de valorizarea
tuturor argumentelor in stigmatizarea lui Arghezi, renegarea sa fird echivoc intervine
odati cu inldturarea unei bune pirti a opozitiei politice si consolidarea pozitiilor P.M.R.,
adicd spre finalul anului 1947. Perioada 1944 — 1947 a fost una de tranzitie in care s-au
intalnit interdictii efectuate brutal dar de o maniera indirectd, cu iluzia elitei culturale de
a crea si de a-si publica lucririle. Mai mult decat trimiterile indirecte la pierderea
Basarabiei si Bucovinei sau la ateismul noilor stipanitori, confiscarea volumului Una
sutd de poeme (1947) poate fi considerat momentul ce marcheazi intreruperea acelei grzji
deosebite pentru pdstrarea aparentelor afisatd de comunisti imediat dupd 23 august 1944. I se
alaturd raportul lui N. Moraru, Tendinte decadente dinndtoare ale artei lni 'T. Arghegi si M.
Jora, prezentat la Congresul Uniunii Sindicatelor de Artisti, Scriitori si Ziaristi (18
octombrie 1947), dublat si de un articol aparut in Sednteia din 26 octombrie 1947.

Conform rememoririlor lui Ovid S. Crohmailniceanu, ,,un act din manuscrisul
piesei Seringa, depusa de Arghezi la Teatrul National, a fost citit fird permisiunea
autorului, ca mijloc de atractie a publicului, la o conferintd a lui N. Moraru, pe tema
literaturii angajate. Vorbitorul, un personaj cu puteri politice destul de mari atunci si
ignorant absolut al uzantelor mediului cultural in care si le exercita, si-a Insusit firma

66 M. Nitescu, Sub godia proletenltisnmului. Dialectica putersi, Bucuresti, Ed. Humanitas, 1995, p. 179.
67 Ziar democratic cu foileton literar si suplimente literare. inﬁingat la Tasi 15 decembrie 1871 — 5
aprilie 1872 de Al. V. Beldiman, siptimanal, interzis dupa trei luni, iar editorul arestat, judecat i
achitat. Reapare la Bucuresti, zilnic (15 august 1888 — 21 noiembrie 1916; 3 ianuarie 1919-30
decembrie 1937; 12 aprilie 1946-31 martie 1951). In anii 1947-1948, Tudor Arghezi a semnat pe
prima pagind a ziarului, sub titlul generic de Tablete, articole cu un continut divers, mici sinteze,
ce puteau si ia, dupd cum se exprimi autorul «accente de vers, clarititi de satird, arome si culori
de poezier. Ultimul numdr din 31 martie 1951, reconstituia drumul parcurs de-a lungul celor sase
decenii. In realitate, ziarul era interzis de dictatura comunista (I. Hangiu, op. ¢it., pp. 13-14).

% Ana Selejan, Trddarea intelectualilor. Reeducare si prigoand, Bucuresti, Ed. Cartea Romaneasci,

2005, p. 310.
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Contemporannlui |la care urma si colaboreze Tudor Arghezi], asociind-o iardsi abuziv
acestel initiative. Arghezi a dat o notd ulceratd intr-unul din ziarele independente ale
vremii, [tableta Subiecte din ,,Adevirul”/04.X1.1947 prin care revine la tema din tableta
Cum citim i cum intelegem], necrutandu-i pe autorii gafei, autointitulati intelectuali
»progresisti’®®. Campaniile antiargheziene s-au produs in contextul incercirii
comunistilor de a-si atrage intelectuali de prestigiu.

Tipologia central-est europeand a intelighentiei in prima jumaitate a secolului
XX a fost aceea de om de culturd — om politic, ceea ce a dus la penalizarea ei pentru
activitatea politicd, nu atit pentru cea culturald. La aceasta se adaugi, asa cum observa
Annelli Ute Gabanyi, o asemanare intre scena literard romaneascd din anii 1944-1947 si
evolutia literaturii sovietice de la 1917 si pand aproximativ in anul 1932, si anume
dezvoltarea artei avangardiste, explicabild prin faptul ca ,multi artisti de orientare
democratici sau de stinga au trdit cu iluzia ci vor putea crea pentru aceste noi
continuturi o serie de forme noi, progresiste si neconventionale””. In paralel cu
infiltrarea unor institutii sau crearea altora noi, de inspiratie sovieticd, ideologizarea vietii
culturale a intalnit si aceastd evolutie stopata rapid in 1948 de adoptarea programului
cultural sovietic, aplicat de un personaj central: ,,obsedat de politici si istorie, convins cd
doar puterea conferi vietii umane un sens, Rautu s-a investit in acel praxis degradat care
este activitatea de partid si s-a dedicat servirii unei cauze nihiliste. A fost mandru sa
devind si a ficut chiar si imposibilul pentru a fi Jdanovul culturii romanesti. Tot astfel
cum Jdanov ii anatemizase pe Anna Ahmatova si pe Mihail Zoscenco in nefastul
discurs din 1946 despre revistele <<Zvesta>> si <<Leningrad>>, Rautu i-a stigmatizat
(direct sau prin interpusi) pe Tudor Arghezi, Lucian Blaga, Vladimir Streinu, Serban
Cioculescu, Constantin Brancusi, P.P. Negulescu, Mircea Florian, Dimitrie Gusti, etc.
Dej nu stia nimic despre Titu Maiorescu sau Eugen Lovinescu. I-a revenit lui Rautu (si
politrucilor sdi: N. Tertulian, Paul Georgescu, Marcel Breazu, Ov. S. Crohmailniceanu,
Savin Bratu, Ion Vitner, Nicolae Moraru, Traian Selmaru etc.) sarcina — Indepliniti cu
netarmuritd voluptate — de a anihila traditia umanismului cultural din Romania”7!.
Articolul Poezia putrefactiei san putrefactia poeziei. Rdsfoind volumele lni Tudor Arghezi de Sorin
Toma, apdrut in paginile ziarului ,,Scanteia” intre 5 - 10 ianuarie 1948, marca excluderea
poetului din viata literara si interzicerea reeditarii operei lui.

Andi Mihalache explici alegerea stigmatizirii poeziei argheziene, in comparatie,
de pildd, cu poezia lui Ion Barbu prin faptul ci in cazul lui Tudor Arghezi exista o
sinuoasi carierd ziaristicd Inceputd inainte de primul razboi mondial, fapt care il ficea
mult mai vulnerabil in fata ingerintelor comunistilor. A fost, desigur, un element care a
contat in mod esential”, excluderea poetului din viata literard intervenind dupd mai

% Ovid S. Crohmidlniceanu, gp. cit., p 21.

0 Anneli Ute Gabany, Literaturd si politicd dupd 1945, Bucuresti, Ed. Fundatiei Culturale Romane,
1999, p. 13.

" Vladimir Tisméneanu, Vasile Cristian, gp. ¢it., p. 20.

72 Un an mai tarziu, rememorand aceastd virulentd campanie din Scanteia, ,,L.eonte Riutu relua
retorica necesititii cooptarii lumii literare §i artistice cu un trecut pitat, aparent inutilizabil,
evident cu acceptarea conditiilor comuniste, si conchidea ci cei care sunt §i astazi dusmani trebuie
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multe campanii de presa antiargheziene dar si incercdri ale comunistilor de a si-l
apropia. S-ar adduga insd faptul cd dupd 1948, peisajul cultural este recreat in sensul
impunerii unei puternice ierarhiziri a valorilor, astfel incat ,,un nou Eminescu” aga cum
i clasificase critica literard pe Tudor Arghezi incd, de la aparitia primului volum de
versuri In 1927, nu putea lipsi. in paralel, cu lungul articol al lui Sorin Toma, s-au
declangat si campanii de presd impotriva altor varfuri ale vietii literare. Astfel, ,,in revista
<<Flacira>> se publica sub semnitura unui publicist obscur — Vicu Mandra — un atac
impotriva lui G. Cilinescu, iar in <<Contemporanul>> o suitd de articole critice la
adresa lui Eugen Lovinescu, semnate de 1. Vitner”73.

Sincronismul alinierii la modelul sovietic al jdanovismului cultural in 1948 i va
corespunde in 1953, dupd moartea lui Stalin, gesturi similare mutatiilor care se
petreceau In U.R.S.S., de recuperare si preluare critici a mostenirii culturale. Aceasta nu
a exclus, pentru moment, manifestarea unor comentarii negative, datorate nepricepetii
sau lipsei de intelegere imediatd a contextului politic in schimbare. Doar asa se poate
explica, faptul cd ,la 13 aprilie 1954, ziarul <<Scanteia>> mai atragea incd atentia
tinerilor scriitori s nu se lase furati de operele decadente dintre cele doud rizboaie,
intre care si aceea a lui Arghezi. La sfarsitul anului 1953, lui Tudor Arghezi ii apar trei
poezii in numdrul 11 al Revistei ,,Viata Romaneascd”, dar colaborarea propriu-zisd
incepe in 1954, cu ocazia aniversirii Revolutiei din Octombrie. Atunci a publicat in
,-Contemporanul” articolul Gdnditori la o expozitie de artd populard. Aceastd expozitie se
intitula ,,Prietenia romano-sovietici in arta populard a R.P.R”. De acum, Inainte
prezenta sa in paginile revistelor i in rafturile libririilor nu va mai fi egalatd decat de cea
a lui Mihail Sadoveanu si George Cilinescu”7.

Intr-un astfel de parcurs, in anul 1955 este ales membru al Academiei Romane
alaturi de Cezar Petrescu si Dimitrie Cuclin iar un an mai tarziu va face parte din
delegatia romana ce a preluat o parte a tezaurului istoric trimis in primul rizboi mondial
in Rusia. In zilele de 21 mai 1960 si 21 mai 1965 a fost sirbitorit ca poet national la
implinirea varstei de 80 de ani, respectiv 85 de ani. S-a stins din viata la 14 iulie 1967.

Tudor Arghezi din atentia Sigurantei gi S.S.I. in atentia Securitatii

Tudor Arghezi a intrat In atentia Biroului de Informatii al Sigurantei,
deschizandu-i-se dosarul individual nr. 25 508, cel mai probabil, ca urmare a publicarii
lucririi In fata portii negre, o rememorare a perioadei petrecutd in inchisoare, ca urmare a
condamndrii survenitd in 1918. Aceasta nu rezultd intr-un mod explicit cat, mai ales,
decurge din faptul cd nota din 16 ianuarie 1932 referitoare la evaluarea evenimentului si
a impactului sau In rindul opiniei publice — lucrarea era considerata ,,drept foarte bine
scrisa dar fard cdutare pe piata”’>, este, in ordine cronologici, cel mai vechi document.

batuti fard mild. Pe Tudor Arghezi, care nici acum nu s-a schimbat l-am desfiinta?” (Vladimir Tismaneanu,
Cristian Vasile, op. ¢it., p. 20).

73 M. Nitescu, op. cit., p. 183.

™ 1bidem.

75 ACNSAS, Fond Documentar, dosar nr. 160 075, £. 1.
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La data de 2 februarie 1938, in strinsd legitura cu intarirea cenzurii presei’®,
odatd cu instaurarea regimului de autoritate monarhicd a lui Carol al-ll-lea intervine
adresa Serviciului cenzurii de pe langa Corpul 2 Armati, semnatd de seful Serviciului
Cenzurii, prim-procuror militar, magistrat Romulus Hotineanu, ce ficea cunoscut
Directiei Generale a Politiei, cd Ministerul de Interne a dispus suprimarea publicatiei
sdptimanale intitulatd ,,Bilete de Papagal”, avandu-l ca director-proprietar pe Tudor
Arghezi. In fond, era un act institutional care nu viza in mod direct persoana poetului
insd marca reintrarea in atentia acestei structuri de sigurantd internd. Prioritard din
partea Grupei I a Corpului Detectivilor a fost, in perioada acestui regim, supravegherea
opiniilor sale politice — Nota din 21 mai 1939 era intitulatd, de altfel, ,,Scriitorul Tudor
Arghezi despre situatia politicd”. Supravegherea sa a continuat dupd instaurarea Statului
National Legionar. O informatie (nota din 18 decembrie 1940) care nu s-a confirmat,
privind detinerea unei tipografii in Calea Viciresti a determinat filajul casei de la
Mirtisor, intre 3 ianuarie — 10 ianuarie 1941. Este foarte adevirat cd poetul incepuse
edificarea unei tipografii la Martisor, odata cu gospodaria, insi aceasta nu era
functionala.

Revenirea lui Tudor Arghezi in spatiul publicistic, in primavara anului 1943, il
aduce, de data aceasta, in atentia S.S.I., a cirei structurd de siguranti interna (Sectia a-1I-
a Contrainformatii) avea in componenti, incd de la reorganizarea intervenita in ianuarie
1942, un Biroul al Presei ce monitoriza presa internd si publicatiile ce patrundeau pe
teritoriul romanesc. Astfel, dosarul cu numirul 15 526 era deschis de S.S.I. inainte de
afacerea ,,Voinicul”, nota din 5 aprilie 1943 a sursei ,,Spiridon” fiind elocventi in acest
sens: ,,Domnul Tudor Arghezi a luat o ofensivi a scrisului, de unde pand acum catva
timp sta retras in locuinta sa, admirand ca intr-un turn de fildes actiunea legionara, dupa
ce fusese rasfatatul presei din Sirindar si evreii de acolo il proclamaserd mai mare ca
Eminescn. Revistele si ziarele se intrec in a-i obtine colaborarea. Astfel dupa ce
saptimana trecutd l-a batjocorit pe Eminescu in revista <<Vremea>>, publicatia aceasta
anuntd ci isi asigurd colaborarea permanenti a domnului Tudor Arghezi. Ziarul
<<Informatia>> vesteste prin afise mari, tiparite cu albastru, ci domnul Tudor Arghezi
va scrie zilnic In paginile sale”7”.

In ceea ce priveste afacerea ,,Voinicul”, Raportul nr. 80 din 7 iunie 1943
consemna cd, in cercurile de presi circuld urmatoarele informatii: ,,Grigore Malciu,

76 Dupi Primul Razboi Mondial, ,,desi nu se adoptase o noud lege a presei, avalansa de decrete
regale prin care se declara stare de asediu — 1919, 1920, 1921, 1924, 1925, 1927, 1928, 1929,
1930, 1933, 1934, 1935, 1936, 1938 au reactivat masurile exceptionale prin care intreaga presi
era supusa autoritatilor politice si militare” (Marian Petcu, p. ¢iz., p. 49). Pe de alta parte, regimul
autoritar al lui Carol al-II-lea (10 februarie 1938) ,introduce o noud Constitutie, care anuleazi,
aproape total, pe cele anterioare (1866, 1923). Articolul 7 pune botnitd presei. El interzice <<a
propovidui prin viu grai sau in scris schimbarea formei de guverndmant a statului>>. Formula —
observi un istoric, Vlad Georgescu — este foarte apropiatd de a Codului Calimachi (1817). Totusi
articolele 10 si 22 garanteazd in continuare <<libertatea presei>>, <<libertatea de a comunica si
publica ideile si opiniile sale>>. Regresul este insd total. Presa democratici este supusi unor
violente atacuti”. (Adrian Marino, Cenzura in Romania. Schifd istoricd introductivd, Craiova, Ed. Aius,
2000, p. 60).

77 ACNSAS, fond Informativ, dosar nr. 160 075, f. 36.
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directorul ziarului <<Informatia>> este Seful Serviciului Secret de la Inspectoratul
General al Jandarmeriei. Are ca secund acolo pe un domn Begnescu, fost sef de cabinet
al lui Armand Cilinescu. Dar despre acest domn Begnescu se spune ci ate un serviciu
important si la S.S.I. D-sa este membru in consiliul de administratie al S.A. Informatia,
de cand domnul Malciu detine majoritatea actiunilor. Cu acest domn Begnescu [Florin
Becescu, sef al Sectiei Contrainformatii intre 1937 si 1942, inlocuit pe motiv cd ar
furniza prea multe informatii germanilor, dupa care ocupi pentru o perioada functii de
micd importantd; intre iunie 1944-martie 1947 devine sef al Sectiei IV Contraspionaj
nn] a fost vizut Sejeanu in automobilul nr. 2279 B chiar in ziua eliberdrii sale,
intretinandu-se cordial. Despre Sejeanu se mai spune cu certitudine ci este informatorul
lui Malciu. Vine — adici venea inainte de izbucnirea scandalului cu articolul lui Arghezi
— regulat In fiecare seard la <<Informatia>> unde Malciu il primea intre patru ochi,
ficand in asa fel ca sd rimana singuri oricatd lume ar fi fost la Malciu in vizitd la acea
ora. Initiatii spun ci Sejeanu preda informatiile sale lui Malciu in timpul acesta. Nu stiu
daci de la izbucnirea scandalului contactul dintre ei se mai face tot aga pe fata”7s.

Singular, indirect, in misura In care sintetizeaza starea de spirit din cercurile de
presd, un astfel de raport contine unele informatii de domeniul fabulosului - Grigore
Malciu este seful Serviciului Secret de la Inspectoratul General al Jandarmeriei si are
drept secund pe Florin Becescu — dupd cum, privit dintr-un alt unghi de vedere decat
cel conspirativ, din restul raportului transpare faptul ca este posibil ca redactiile ziarelor
s fi fost tinute sub control prin chiar directorii lor, de catre S.S.I.

Cu exceptia a doua note sporadice din 4 august 1944, respectiv 5 august 1944
ce trimit la incercdrile ziarului ,,Viata” de a-si atrage colaborarea publicistului, o
supraveghere sustinuti intervine din nou, odatd cu anunturile sale din 4 decembrie 1944
referitoare la reaparitia ,,Biletelor de Papagal”. Imposibilitatea continudrii aparitiei
ziarului ,,Bilete de Papagal” si campania de demascare Inceputd de Miron Radu
Paraschivescu 1si au corespondentul intr-o slibire a supravegherii sale. Ultima
informatie, dificil de verificat si confirmat, pastrati fragmentar, doar in pagina a doua a
unei note din 14 iunie 1946, se refera la participarea unei delegatii romanesti la
Congresul P.E.N.-Club, considerat ,,asociatie masonici a scriitorilor, al cirei conducitor
pentru Romania era scriitorul Tudor Arghezi”7.

Documentele referitoare la activitatea poetului si publicistului dupi aceastd datd
nu existd. In perioada institutionalizdrii si consolidarii regimului comunist, nu au existat
motivatii pentru supravegherea activititii lui Tudor Arghezi. Singurul act intocmit de
Securitate, Hotdrdrea pentru pdstrarea la arbiva operativd a dosarului nr. 48 912 actinne
informativd individuald intervenea la 30.X1.1960, ca urmare a implinirii de catre poet a
varstei de 80 de ani.

in fapt, dosarul nr. 48 912 actiune individuali, inventariat ACNSAS, fond
Informativ, dosar nr. 160 075 se constituie din dosarul nr. 25 508 individual [Siguranti]
si dosarul nr. 15 526 [S.S.1.]. O precizare — rubrica referitoare la continutul pe scurt al
materialului compromitator din Hotdrarea pentru pistrarea la arhiva operativd a dosarului
nr. 48.912, aduce in prim plan faptul cd ,Jla 25 august 1941 a publicat in ziarul

78 Ibidem, ff. 43-44.
7 1bidem, £. 32.
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<<Timpul>> articolul intitulat S#/u/ bolsevic care calomniazd bolsevismul si elogiaza
razboiul antisovietic’8. Penalizarea politici era agadar posibild dar nu s-a produs, iar
revenirea poetului in spatiul cultural sub deschiderea operatd dupd 1953 nu a mai ficut
necesard punerea sa in urmarire individuala.

Un episod oarecum conex, In raporturile poetului cu D.G.S.P. s-a produs ca
urmare a retinerii fiului siu, losif Teodorescu Arghezi, student in anul II la Institutul de
Educatie Fizicd, in data de 26.X1.1949. Acesta a fost depus in arestul M.AL iar la
28.01.1950 a fost predat Penitenciarului Jilava. Initial in urma cercetirilor, conform
Referatului din 14 ianuarie 19508! s-a propus trimiterea sa in justitie.

In fapt, Tosif Teodorescu Arghezi imprimase la tipografia tatalui siu, fira stiinta
acestuia, 40-44 de manifeste la rugimintea dr. losif Weselovschi — medic si apropiat al
familiei. Acest manifest se constituia intr-un indemn pe cate l-ar fi adresat C.C. al
P.M.R. catre membrii sii, de a sprijini o pretinsa initiativi a Anei Pauker cu privire la
unirea Romaéniei cu Uniunea Sovietici. Rispandirea acestora la mai multe institutii a
determinat reactia Directiei Generale a Securitdtii Poporului. Probabil cd Tudor Arghezi
a facut anumite demersuri catre varfuri ale conducerii P.C.R. pentru eliberarea fiului
sdu. In acest sens, s-au invocat interventiile pe care le-ar fi ficut pe langd Ana Pauker si
Teohari Georgescu. Modul si eventuala implicare a acestora nu rezultd documentar.
Cert este faptul cid, la data de 26 mai 1950, intervenea o adresd emisd de Presedintia
Consiliului de Ministri citre tovardsul ministru adjunct al Ministerului Afacerilor
Interne, Marin Jianu. Prin aceasta se solicita comunicarea ,,rezultatului cercetirilor in
legitura cu retinerea fiului scriitorului Tudor Arghezi, pentru informarea tov. Presedinte
al Consiliului de Ministri [dr. Petru Groza] care se interesa de acest caz”®2. In scurt
timp, la 15 iunie 1950 losif Teodorescu Arghezi pardsea penitenciarul Jilava iar din 17
iunie 1950 iesea din retinerea D.G.S.P.

Dintr-o altd sursd documentard, rezulti ci o anumiti preocupare asupra
activitatii publicistului s-a manifestat in anii 1958-1959, perioadd in care cercurile
informale legionare sunt urmdrite si cercetate din nou: ,in ziua de 7 aprilie a fost
chemat [Radu Gyt] din nou in anchetd si intrebat de batranul Barsan. Abia in cameri si-
a amintit, vorbind cu Ibriileanu ci acest bitrin este tatil colonelului Zivoianu. In
continuare a fost intrebat de Arghezi, de diferiti scriitori de la ziarele <<Cuvantul>> si

<<Calendarul>> care semnau sub diferite sinonime. in restul zilelor a povestit diferite
istorioare si Intampldri din evul mediu si mai ales de dupd Revolutia din Franga 1789,
citite dupa diferiti autori”#3,

Supravegherea opiniilor politice nu a fost specifici doar sistemului comunist.
Este foarte vizibil faptul cd acest regim a extins-o pe suprafete sociale ineluctabile si a
transformat-o in multe cazuri din metodd preventivd intr-o metodd cu finalitate
represiva.

Disparate, reflectind mai degrabd starea de spirit dupd consumarea anumitor
evenimente decit constituindu-se in surse explicite, provenind in unele situatii de la

80 Ibidem, f. 1.

81 Tdem, fond Penal, dosar nr. 56 734/Bucuresti, f. 28.

82 Ibidem, £. 30.

83 Tdem, fond Documentar, dosar nr. 15 058, ff. 194-196.
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aceeasi sursd, notele Sigurantei si ale S.S.I. referitoare la activitatea Iui Tudor Arghezi
reflectd evolutia politici generala. Intirirea cenzurii odati cu regimul de autoritate
monarhicd a lui Carol al-Il-lea iar apoi al statului national-legionar si al guvernului
antonescian 1si au corespondentul in limitatea exprimdrii libere s§i supravegherea
activitatii publicistilor. Regimul comunist va anula libertatea de expresie si va duce la
perfectiune cenzura. Va depune insd eforturi consistente pentru integrarea in ,,cultura

socialistd” a scriitorilor deja consacrati.
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LOTUL ,24 FEBRUARIE 1945”.
PROPAGANDA SI INSCENARE JUDICIARA

THE “24 FEBRUARY 1945” GROUP
PROPAGANDA AND JUDICIAL FRAME-UP

The text focuses on the investigation against the officers in charge of the law enforcement
soldiers during a demonstration against the government ruled by General Nicolae Radescu, on 24
February 1945.

The investigation was launched five years after the demonstration and it lasted for nearly six
years. Meanwhile, those accused of having murdered several demonstrators were put in prison without
being tried or convicted. All the officers were eventually acquitted for lack of evidence.

We have noticed and underlined some important details of the investigation: the bullets
removed from the victims’ bodies did not belong to the Romanian army; the investigators used physical
and mental abuse against the accused; the conclusion of innocence made by several commissions in
charge with checking up on administrative detainees were not taken into account.

Moreover, the officers’ release brought along the end of the investigation, which points out the
lack of a minimal interest in finding the real guilty of the crimes committed during the demonstration in
February 1945.

Etichete: anchetd, demonstratii, Securitate, ofiteri, februarie 1945
Keywords: investigation, demonstration, Securitate, officers, February 1945

Sambatd, 24 februarie 1945, cetatenii Capitalei §i ai judetului Ilfov au fost
convocati In Piata Natiunii, cu scopul de a manifesta ,,pentru izgonirea de la cArma tarii
a clicii tridatoare in cap cu Radescu, Maniu, pentru un guvern al Frontului National
Democrat” 1. Motivatia: ,,Generalul Radescu, Maniu, Ilie Lazir, in cirdésie cu resturile
fasciste, imping Patria noastrd spre un nou dezastru. Acesti dusmani ai poporului, vor
sd reintroducd un regim dictatorial dupa chipul regimului nefast §i sangeros al calaului
Antonescu”2.

A doua zi, pe prima pagina a ziarului ,,Scanteia” se tiparea, cu litere mari, Caldn/
Rddescu a organizat ieri un sangeros masacru in Piata Palatului, iar articolul de fond se intitula
O uriagd manifestatie impotriva fascismului de peste 600.000 cetdfeni pasnici §i disciplinati, atacatd
cu salve de mitralierd din cladirea Ministernlui de Interne §i a Palatului Regal. Zeci de muncitori
patrioti raniti. Numele celor asasinati. Indignarea populatiei a ajuns la culme. Purtarea eroicd a
cetatenilor in Piata Palatului. Miron Constantinescu, in editorialul din aceeasi zi, afirma:
»Radescu §i banda sa trebuie sd fie demis §i trimis in fata Tribunalelor Poporului, sd
raspundd pentru masacrele comise Impotriva natiunii, pentru crimele sale. Mentinerea
sa la carma statului ar agrava cu fiecare zi care ar trece situatia Romaniei, mentinerea sa
reprezintd un pericol pentru poporul roman. Tara cere un guvern al Frontului National
Democrat, care sid scoati Romania din grava situatie In care se giseste de pe urma

1, ,Scanteia”, anul 11, nr. 148, vineri, 23 februarie 1945, p. 1.
2 [biden.
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actiunilor provocatoare a[le] bandelor fasciste conduse de Radescu, Negulescu, Maniu.
Pentru salvarea Romaniei, la luptd fird soviiald si fard crutare. Moarte fascistilor!”3.

Acuzele au continuat pana cand generalul Riadescu a demisionat si, la 6 martie,
s-a format guvernul condus de dr. Petru Groza. In articolul Pentru pamint si libertate,
publicat la 2 martie 1945, Silviu Brucan amintea numele a cinci persoane ucise in Piata
Palatului (,,stridfulgerati de focul ucigitor al mitralierelor, pe caldaramul inrosit de sange
al Pietei Palatului Regal”): Miu Mircea, Banu Gheorghe, Dogaru Gheorghe, Voicu
Stanescu si Heilpern Tulius®.

La mai bine de 5 ani de la aceastd manifestatie, Directia Generald a Securititii
Poporului declangeaza o anchetd asupra celor considerati vinovati de uciderea mai
multor demonstranti. Dupa aproape 6 ani de cercetdri, timp in care dosarul deschis de
Securitate a fost preluat de Procuratura Generald si finalizat de Procuratura Militar,
concluzia a fost tranganti: ofiterii care au comandat trupele acuzate cd au tras in plin in
manifestanti au fost achitati din lipsa de probe. Pentru a se ajunge la acest verdict a fost
nevoie de sute de interogatorii, de declaratiile a zeci de martori, de probe culese din cele
mai diverse surse §i, mai ales, de mai bine de cinci ani de detinere administrativd a celor
invinuiti initial cd ,,au luat parte activa la inabusirea singeroasa a manifestatiei
muncitotilor din 24 februarie 19455.

In ciuda acestei decizii a Procuraturii Militare, punctul de vedere oficial asupra
manifestatiei din 24 februarie 1945 a rimas neschimbat, falsificarea istoriei mentinandu-
se pand la eliminarea regimului politic totalitar®. Abia dupd 1990 In Romania au putut

3 Idem, nr. 151, luni, 26 februarie 1945, p. 1.

4Idem, Anul II, nr. 155, vineri, 2 martie 1945, p. 1.

5 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 769, vol. 1, f. 273.

¢ Transcriem un citat mai amplu din capitolul ,,Ridsturnarea ultimului guvern cu majoritate
burghezi”, din volumul editat sub egida Institutului de Studii Istorice si Social-Politice de pe
langa C.C. al P.C.R,, autori: Ion Alexandrescu, Mihai Fitu, Stefan Lache, Paraschiva Nichita,
Gheorghe Tutui, Gheorghe Zaharia, 6 martie 1945. Masele populare — forta hotdrétoare in instaurarea
puterii revolutionar-democratice a muncitorilor i taranilor, Bucuresti, Editura Politicd, 1982 (p. 246-247):
,Pentru a gribi rdsturnarea guvernului, fortele democrate in frunte cu P.C.R. au intensificat
actiunile lor politice de masd. Demascarea reactiunii prin presi si aduniri publice a luat o mare
amploare. «Nu depunem armele pand cand nu pleaci Ridescu» - era cuvantul de ordine al
fortelor revolutionare. in ultima decadi a lui februarie si la inceputul lui martie 1945 efervescenta
revolutionari a atins punctul culminant. (...) in ziua de 24 februarie, stabiliti de FN.D. ca zi de
demonstratie generald pentru un nou guvern, in principalele orage ale tirii (Bucuresti, Craiova,
Timigoara, Iasi, Bacdu, Brasov, Tg. Mures, Sf. Gheorghe, Caracal s.a.) au avut loc impunitoare
aduniri populare si demonstratii de stradd, in care s-a cerut cu insistentd instaurarea unui guvern
F.N.D. In Bucuresti, sute de mii de cetdteni s-au adunat in Piata Natiunii (azi Piata Unirii) si de
aici au demonstrat pe strizile oragului pand in Piata Palatului. Din clidirile Prefecturii poliiei i
Ministerului de Interne s-au tras focuri de armd impotriva demonstrantilor. Initial, miile de
manifestanti au ramas pe loc. Cand impusciturile s-au repetat, multimea s-a retras pe strizi
lituralnice, iar dupd incetarea lor a revenit in Piata Palatului. Aici, de pe tribuna improvizatd pe
platforma unui camion, au vorbit cadre de conducere ale P.C.R. si P.S.D. in numele P.CR.,
Lucretiu Pitriscanu spunea: «Noi am plecat si demonstrdm pagnic, dar am fost intimpinati cu
focuri de arme. Suntem provocati... Indemnul nostru: fiecare din noi si se considere de astizi
inainte un soldat, pentru ca si infiptuim prin forta noastrd, a maselor populare, adeviratul
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aparea o serie de articole si volume, in care ,,manifestatia pasnicd a muncitorilor din 24
februarie 1945 a fost prezentati in adeviratul siu scop, adici punctul culminant al
propagandei pentru instalarea unui guvern controlat de comunisti, iar ,reprimarea sa
sangeroasa” de citre ,,cildul Ridescu”, drept o Incercare legald de a apira ordinea in
stat. Este vorba, in primul rand, de studiile dedicate problemei de citre Dinu C.
Giurescu, pe baza documentelor studiate de Domnia-sa in arhivele americane’, apoi de
documentele descoperite in arhiva fostei politii politice, in special de referatul intocmit
de procurorul militar Florea Olteanu, cel care a supravegheat in acea zi actiunile
trupelor care pazeau Ministerul Afacerilor Interne (manifestatia organizatd de Frontul

National Democrat s-a desfagurat in Piata Palatului, in fata Ministerului de Interne)8.

Manifestatia din ziua de 24 februarie 1945

Sambitd, 24 februarie 1945, la orele 14, in Piata Natiuni a Inceput o
manifestatie convocati de F.N.D. cu scopul de a cere demisia guvernului condus de
generalul Nicolae Raddescu si instaurarea unui guvern ,,cu adevirat democrat”. Un
document emis a doua zi de Prefectura Politiei Capitalei face un rezumat succint al
desfasuririi manifestatiei: ,,in Piata Natiunii, pe la orele 15, au luat cuvantul D-nii Prof.
Bagdasar, Popovici, din partea tineretului progresist, Anton Alexandrescu, preot
Mosoia, un reprezentant al grupului din Prahova, un plugar, un ostas si DI Teohari
Georgescu®. Oratorii au atacat modul de guvernare al Domnului General Ridescu,
acuzandu-l ci acoperd sub scutul siu o sleahtd de fascisti si reactionari. S-a cerut
manifestantilor si nu mai astepte §i sd porneascid la actiune pentru risturnarea

guvern al FN.Dw. (...) In acea zi au fost ucisi in Piata Palatului sau au fost riniti grav, murind
ulterior, mai multi oameni ai muncii participanti la demonstratie: Nicolae Puscasu (zidar),
Gheorghe Dogaru (sofer), Mircea Miu (cizmar), Voicu Stinescu (muncitor necalificat),
Gheorghe Banu (cioplitor in piatrd), Maria Stoica (femeie de serviciu), Stefan Pal (muncitor de
calorifer) si Iulius Halpern (functionar particular). Acestora li se adauga eroii cazuti in aceeasi zi
la Craiova si Caracal, in lupta pentru cucerirea prefecturilor respective”.

7 Dinu C. Giurescu, Din documentele gnverndrii generalulni Nicolae Rddescu. Evenimentele de la 24
Sfebruarie 1945, in ,,Arhivele totalitarismului”, anul II, nr. 1-2, 1994, pp. 196-205 si Guvernarea
Nicolae Reidescu, Bucuresti, Editura All, 1996, pp. 225-246.

8 Un sfert de veac de urmdrire: documente din dosarele secrete ale generalului Nicolae Rddescn, documente
selectate si editate de Monica Grigore, Oana Ionel, Dragos Marcu, studiu introductiv de
Gheorghe Onisoru, Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 2004, pp. 276-280 (originalele rapoartelor
procurorilor militari care au supravegheat desfiasurarea manifestatiei, care au fost gasite in
arhivele americane §i publicate pentru prima datid de Dinu C. Giurescu cu titlul Din documentele
guverndrii - generalului  Nicolae Rddescu.  Evenimentele de la 24 februarie 1945, in ,,Arhivele
totalitarismului”, anul II, nr. 1-2, 1994, pp. 196-205).

9 In ziarul ,,ScAnteia” din 26 februarie 1945 sunt amintiti toti cei care au vorbit in Piata Natiunii.
Este vorba despre: prof. Birbulescu (cel care prezideazd adunarea), Anton Alexandrescu (seful
gruparii desprinse din P.N.T.), tov. llovici (reprezentantul muncitorilor din Prahova), Cilin
Popovici (din partea Migcarii Tineretului Progresist), D. Cristescu (national-taranist democrat),
prietenul Belea Miron (din partea Frontului Plugarilor), parintele Popescu-Mosoaia (din partea
preotimii democrate), tov. Stroia (din partea Confederatiei Generale a Muncii), ostasul Drunea
Valeriu (din partea soldatilor democrati) si Teohari Georgescu (,,Scanteia”, anul 11, nr. 151, luni,
26 februarie 1945, p. 2).
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guvernului Riddescu”!0. Cel mai vehement a fost Teohari Georgescu, fost subsecretar de
stat la Ministerul Afacerilor Interne, demis de presedintele Consiliului de Ministri cu
numai citeva zile inainte. In cuvantarea sa, ,,acesta a sfatuit pe DI. General Radescu sa
nu astepte ca Natiunile Unite sd-1 ia de guler si sa-1 dea afari, ci sd plece singur. La
Conferinta din Crimeea s-a stabilit cd popoarele trebuie sa fie conduse de democrati si
nu de reactionari fascisti. Dacd DI General Radescu face ca Maresalul Antonescu, si se
ducd dupi el

S-a cerut apoi celor prezenti sd plece demonstrand citre Palatul Regal.

Documentul Politiei continud: ,,Ajunsi in Piata Palatului, fird nici un incident,
au inceput sd se maseze pe masurd ce coloanele veneau din urma.

Pe la ora 16,30 s-au auzit focuti izolate de arma.

Unii spun ci s-a tras din Blocul Generala, altii din Blocul Ilfov, fard a se putea
verifica aceasta.

In acest timp, s-au tras focuri de arma citre Palat, Ministerul de Interne si
Prefectura Politiei (aripa dinspre Str. Doamnei).

La aceasta actiune a manifestantilor s-a raspuns cu focuri de armi trase in aer
de catre soldatii de paza de la Palat si Ministerul de Interne.

Manifestantii, auzind focurile de armd, au inceput s fugi in toate directiile, desi
conducitorii cdutau si-i opreasca.

Multi dintre ei au distrus placardele, pastrind insd betele, cu care s-au produs
unele agresiuni (cazul Inspectorului Dumbraveanu Paul din Ministerul Economiei
Nationale lovit de Fucs Hans, comerciant, si Ceausu Oscar, elev).

Victime au fost: 4 morti si 19 raniti.

Grosul manifestantilor s-a Imprastiat, rimanand in Piata Palatului un grup de
cca. 3000, strans in jurul statuii, majoritatea inarmati cu revolvere.

in fata acestui grup au luat cuvantul fruntagii fenedisti, protestand contra
incidentelor si indicand ca autori pe D-nii General Ridescu i Iuliu Maniu.

Pe la ora 18,30 s-a retras din Piata Palatului si acest grup, imprastiindu-se pe
diverse strizi, In coloane mici i strigind «Jos fascistii, moarte lotly, «Jos Ridescu
asasinull».

La ora 20,30 un grup de cca. 3-400 a venit si a manifestat in fata Palatului Regal
si a Ministerului de Interne, strigand «Trdiascd Regelel» si «Trdiascd Generalul
Ridescul».

In timpul acestei manifestatii, dintr-o masini s-au tras focuri de arma automata
asupra manifestantilor. Masina a disparut fara a putea fi identificatd. De asemenea, din
declaratiile celor riniti reiese ci s-a tras si din Blocul Generala.

Cu aceastd ocazie, 3 persoane au fost omorite si alte 8 ranite.

Din cercetirile ficute la spital, reiese cd rinile acelora de la cate pand in prezent
s-au extras gloantele sunt provocate cu arme de calibru mic. Majoritatea au rdni usoare,
provocate si din cauza ciderilor cu ocazia invalmaselii produse de panici™!2.

10 A,.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nt. 8865, vol. 4, f. 242,
1 Ibiden.
12 Thidem, ff. 242-244.

152



Lotul ,,24 februarie 1945” ...

Documentul nu retine faptul ci pe parcursul manifestatiei in oras, au avut loc o
serie de incidente si la Prefectura Politiei Capitalei, Cercul Militar National si la Palatul
Telefoanelor. In Piaa Palatului, dupi ce a inceput si se tragi din mai multe part,
grupuri de manifestanti au incercat si piatrundd in repetate randuri in curtea si in
clidirea Ministerului Afacerilor Interne, depdsind pancartele amplasate conform
ordinului Comandamentului Militar al Capitalei, pe care era scris: ,,Opriti, daca nu se va
trage in plin, fird alt ordin™'3, iar eforturile procurorului militar si ale cordoanelor de
soldati de a-i evacua au fost sustinute de ostasii din dispozitiv cu salve de foc trase in
aef.

Cu cateva zile inainte de 24 februarie 1945, la Comandamentul Militar al
Capitalei se primiserd informatii despre manifestatia proiectatdi de F.N.D. Informatiile
erau de naturd si creeze nelinigte: va fi o demonstratie de mari proportii, manifestantii
vor incerca si ocupe institutiile publice i sd ristoarne guvernul Radescu'4. Prin urmare,
la 22 februarie 1945 la Comandamentul Militar al Capitalei!®> au fost convocati de citre
generalul Iosif Teodorescu (comandantul C.M.C.) si colonelul Mihai Vasiliu (seful de
Stat Major al C.M.C.): generalul Oncica (adjunctul comandantului C.M.C.), colonelul
Ion Alistar (comandantul Regimentului de jandarmi pedestri), colonelul Ioan Radulescu
(comandantul Regimentului special de jandarmi), colonelul Marcel Olteanu
(comandantul Regimentului de garda cilare) si comandantii partilor sedentare de la
Regimentele 2 Vanitori de gardd, 6 Mihai Viteazul, 2 Artilerie si 2 Artilerie greals. S-a
hotarat intdrirea pazei institutiilor de stat si in special a Ministerului Afacerilor Interne,
trupele trimise pe teren respectand Regulamentul serviciului de garnizoand, care
prevedea ci trupele atacate nu pot utiliza din proprie initiativd focul decat in prezenta
procurorului militar i cu somatiile legale ale acestuia, dupa care se va deschide foc in
sus'7. De asemenea, gen. Teodorescu a dat ordin comandantilor partilor sedentare
pentru a asigura paza cazirmilor, cu atentie speciald pentru depozitele de armament gi
munitii’s.

A doua zi, 23 februarie, a fost convocat la C.M.C. si colonelul Dan Pascu,
prim-procuror al Curtii Martiale a Capitalei, cdruia i s-a cerut delegarea unor procurori
la diferite institutii din Capitald, cu sarcina de a ,,supraveghea atitudinea unititilor

13 Idem, fond Penal, dosar nr. 769, vol. 9, f. 126.

14 Ibidem, £. 124.

15 Din decembrie 1944, in subordinea directd a Comandamentului Militar al Capitalei se giseau
urmitoarele unititi si formatiuni de jandarmi: Inspectoratul General al Jandarmeriei,
Inspectoratul de Jandarmi Bucuresti, Regimentul de Jandarmi Pedestri, Depozitul General de
Materiale, Batalionul Special Jandarmi Bucuresti, Legiunea de Jandarmi Ilfov, Legiunea de
Jandarmi Bucuresti, Legiunea de Jandarmi C.F.R., Scoala de Ofiteri de Jandarmi si Atelierul
reparatii auto-moto (Mihalache D. Vasile, Jandarmeria la rispantii sociale 1944-1990, vol. 1,
Bucuresti, Editura Sylvi, 2009, p. 180).

16 A.CN.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 769, vol. 1, ff. 4-5 si f. 69.

17 Ibidem, £. 75.

18 Ibidem, vol. 2, £. 97.
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militare care fac paza institutiilor publice, cdutand si se evite orice conflict cu
manifestantii si sd se supravegheze aplicarea unei stricte legalitati”’. De asemenea, s-a
intocmit un ,,Plan de actiune pentru apararea si ordinea interna in Capitala”?0,

Pentru a supraveghea trupele trimise suplimentar la Ministerul Afacerilor
Interne a fost desemnat procurorul militar Florea Olteanu, care, dupd terminarea
manifestatiei F.N.D. din Piata Palatului, a intocmit un raport amdnuntit?!. Pe scurt, in
raport se descria desfagurarea evenimentelor si se sustinea ci asupra manifestantilor si a
trupelor care asigurau paza Ministerului de Interne s-au tras focuti de armi din cladirile
din jurul Pietei Palatului, iar armata nu a ficut uz de armi decat in momentul in care
manifestantii au patruns in curte $i atunci numai in aer, pentru intimidare??.

Inci din acea zi, Comandamentul Militar al Capitalei a declansat o anchetd
despre desfasurarea evenimentelor?. Aceasta a fost condusa de mr. magistrat Trepcea,
la Curtea Martiald a Capitalei®, iar corpurile delicte, actele de la morgd si concluziile
gen. losif Teodorescu au fost inaintate Ministerului de Razboi?. Imediat dupa 6 martie
1945 ancheta pirea si continue, colonelul magistrat Dan Pascu fiind chemat la noul
ministru de Razboi, generalul Constantin Vasiliu-Rdscanu. Ministrul a cerut raportul lui
Florea Olteanu, pe care l-a retinut, spunandu-i ca-i va comunica deciziile luate?¢. Acest
lucru nu s-a mai Intamplat.

Ancheta declangata in 1950

In prima jumitate a anului 1950, ancheta asupra manifestatiei din 24 februarie
1945 din Piata Palatului redevine de actualitate. Motivul: denuntul lui Dumitru Ionescu,
care fusese pand la 20 februarie 1945 comandant de gardd la Ministerul Afacerilor
Interne, iar In ziua manifestatiei nu avea nici o Insdrcinare oficiald. El afirma, fird si dea
aminunte, ci armata a tras In muncitorii care manifestau pasnic, din randul lor fiind
morti si raniti?’.

Incepe, astfel, cercetarea ofiterilor comandanti ai trupelor care asiguraseri paza
Ministerului Afacerilor Interne. Conform unui referat, nesemnat, au fost arestati: la 17
aprilie 1950, Constantin-Borundel lonescu (fost cipitan si comandant al companiei IV
din Batalionul special de jandarmi)?¥, la 20 aprilie Vasile Olteanu (fost capitan,
comandantul companiei IX din Batalionul 3 al Regimentului de jandarmi pedestti, iar in
februarie 1945 comandantul girzii permanente a M.A.L)?, la 23 aprilie Alexandru

19 Ibidem, vol. 1, f. 131.

20 Ihidem, vol. 2, £. 202.

21 Vezi nota 8.

22 Ibidem.

23 A.M.R,, fond Microfilme, rola F I1-3-234, c. 355.

2 A.CN.S.A.S,, fond Penal, dosar nt. 769, vol. 1, f. 72.

25 Ibidem, £. 100.

26 Ihidem, vol. 8, f. 24.

27 Ibidem, vol. 5, f. 153.

28 Din aprilie 1945 pand in iulie 1946 a fost ofiter la Legiunea de Jandarmi Bacidu, cand a fost
trecut in cadru disponibil (Ibidem, vol. 2, £. 40).

2 Dupd 1945 a devenit contabil la scoala medie tehnicd de prevederi sociale din Bucuresti
(Ibidem, vol. 1, f. 26).
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Teodorescu (fost cdpitan si comandant al companiei a II-a din Batalionul special de
jandarmi)®, la 1 iunie Traian Georgescu (fusese maior de jandarmi, comandant de
batalion la Regimentul de jandarmi pedestri, iar in ziua manifestatiei era comandantul
tuturor trupelor de la M.AL)3 si la 7 iunie loan Ridulescu (fusese colonel,
comandantul Batalionului special de jandarmi)32.

in ianuarie 1951, erau cercetate in stare de libertate 13 persoane care facuserd
parte din dispozitivul organizat de C.M.C. la Ministerul de Interne in ziua de 24
februarie 1945: Dumitru Ionescu — denuntitorul —, G. Angelescu Nicoleanu, Al
Idiceanu, Gh. Babici, Gh. Safciuc, Radu Stefinescu, 1. Negut, Fl. Tandsescu, N. Solcan
si Haralambie Bejenaru si cativa participanti la demonstratie (Grigore Chirica, Al
Rosianu si Carol Lehavics)33.

Ofiterii au fost retinuti si anchetati de Directia Generalad a Securitatii Poporului,
iar, oficial, ancheta fusese redeschisd deoarece cercetirile ficute de Florea Olteanu ,,au
avut drept scop mugamalizarea crimelor si nu scoaterea [lor] la iveald pentru ca vinovatii
sa-si primeascd pedeapsa binemeritatd”34. Trebuie mentionat ca retinerile s-au facut
ilegal, fird a fi emise mandate de arestare, si fostii ofiteri au fost incarcerati la
penitenciarul Jilava, /a secret®.

Singura propunere a celui care intocmeste referatul este retinerea si cercetarea
celorlalti ofiteri care au fost implicati intr-un fel sau altul in evenimentele din 24
februarie 1945%7: losif Teodorescu (fost general $i comandant al C.M.C.), Mihai Vasiliu
(fost colonel si sef de Stat Major al C.M.C.), Florea Olteanu (fost locotenent si
procurorul militar care a scris acel proces-verbal contestat de anchetd) si Alexandru

30 in 1945, dupi desfiintarea batalionului, a trecut in cadru disponibil; o perioadi a profesat
avocatura, iar din mai 1948 a urmat un curs de educatie politica, dupa care a fost repartizat la
Serviciul Cadre din Inspectoratul General al Jandarmeriei; in septembrie-noiembrie 1948 a urmat
cursul de maiori, apoi a fost repartizat la Biroul Anchete Disciplinare din 1.G.J.; in decembrie
1948 a fost solicitat la Directia Generala a Politiei pentru a lucra la infiintarea Militiei; in perioada
24 ianuarie 1949-1 aprilie 1950 a fost comandant al Sectorului Central de Militie; a fost scos din
Militie si, pana cand a fost arestat (23 aprilie 1950), a fost normator la Ministerul Constructiilor
(Lbidem, vol. 4, f. 65-60).

31 A fost pensionat In toamna anului 1945, dupi care s-a retras in comuna Candesti Vale, jud.
Déambovita. In mai 1946 s-a inscris in organizatia P.M.R. din comuni si a fost delegat la alegerile
din noiembrie 1946 din comund. A fost delegat si la alegerile din 1948, dar, la 8 octombrie 1949,
nu a fost confirmat ca membru de partid, iar acest lucru il atribuie intrigilor unor reprezentanti ai
fostelor partide istorice (Ibidens, vol. 6, f. 227). Binuia cd ancheta in care fusese implicat era
urmarea unui denunt neintemeiat (Ibidem, £. 229).

52 {n anul 1946 a fost trecut in cadru disponibil, apoi pensionat (Ibidem, vol. 1, f. 41).

33 1bidem, vol. 5, ff. 159-165.

34 Ibidem, £. 166.

3 Ibidem, vol. 1, f. 24 (Constantin Borundel Ionescu), zbidemn, vol. 10, £. 70 (Florea Olteanu).

% De fapt, acest ,,Referat” din 4 ianuarie 1951 era copia fideld a unuia mai vechi, care nu-I
satisficuse pe Alexandru Nicolschi (adjunctul sefului Directiei Generale a Securitatii Poporului)
si pe care acesta pusese urmitoarea rezolutie: 75/ X11/950 Tov. col. Dulghern (in acel moment seful
Directiei a V-a Cercetiri Penale din cadrul Directiei Generale a Securititii Poporului — n.n.) Ce fe/
de referat este? N-are concluzii, nici propuneri (Ibidem, vol. 5, £. 177).

37 Ibidem, £. 168.
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Sidor (fost capitan si procurorul militar care fusese trimis suplimentar la M.A.L atunci
cand la C.M.C. se raportase ca in Piata Palatului se trigeau focuri de arma?).

Pand la 27 iulie 1951, data la care locotenentul-major de Securitate Simon Jac
semneazd un nou ,,Referat” (o sintezd a anchetei pand in acel moment)?, a mai fost
arestat, la 15 iunie, Florea Olteanu (fost procuror militar la Curtea Martiald a Capitalei,
care la 24 februarie 1945 a fost desemnat si supravegheze actiunea soldatilor de la
Ministerul Afacerilor Interne)#. Simon Jac propunea arestarea generalului Mihai
Vasiliu, pentru cd, din studiul dosarului siu de la contrainformatii militare, rezulta cd
este ,,0 unealtd a regimului burghez”, destituirea sa din cadrele active ale armatei,
arestarea §i cercetarea In legatura cu manifestatia din 24 februarie 194541,

La 19 august 1951 a fost arestat i Alexandru Sidor (zis Marinaru), fost cipitan
magistrat la Curtea Martiald a Capitalei, care, in ziua de 24 februarie 1945, a primit ordin
de la colonelul magistrat Dan Pascu sid meargi la Ministerul Afacerilor Interne pentru a-
1 ajuta pe procurorul Florea Olteanu, in momentul in care erau informatii cd in Piata
Palatului se trdgeau focuri de armid+2.

Desfisurarea anchetei la Securitate si Procuratura Generala (1950-1955)

Obtinerea probelor de citre acuzare poate fi urmdritd pe etape.

La primele interogatorii, din anii 1950-1951, fostii ofiteri nu recunosc faptul ca
soldatii pe care-i comandau au tras in multime.

Primul retinut, Alexandru Teodorescu, afirma chiar: ,,La cateva zile am aflat din
ziare cd in Piata Palatului au fost opt victime. Am comentat cu ofiterii si ne intrebam
atunci cine si fi tras de s-a produs nenorocirea”#. El recunoaste ci soldatii de sub
comanda sa au tras in aer, dupd ce manifestantii au patruns in curtea Ministerului
Afacerilor Interne, rdsturnand pancartele de avertizare. in sprijinul celor spuse de el,
Traian Georgescu, comandantul tuturor fortelor care pazeau in acea zi Ministerul de

38 Ibidem, vol. 1, £. 7.

39 Ibidem, £. 6.

40 Ibidem. Sarcina sa era ,,supravegherea atitudinii unitatilor militare care fac paza institutiilor
publice, ciutand si evite orice conflict cu manifestantii si sd supravegheze aplicarea unei stricte
legalititi”, cum avea si declare intr-un interogatoriu din 19 februarie 1953, adicd respectarea
regulamentului In ceea ce priveste eventuala deschidere a focului (Ibidem, f. 131). A rimas la
Curtea Martiald a Capitalei pand la 9 august 1946, avansand pana la gradul de maior magistrat. in
perioada 9 august 1946 — iunie 1947 a fost ofiter de rezerva in biroul juridic al Aparirii
Patriotice, sectia de invalizi, apoi, pand la 15 martie 1949, a fost secretar la Sanatoriul Sf.
Elisabeta; mutat la Ministerul Muncii, ca gestionar la Spitalul 303 al invalizilor, pand la 1 januarie
1950; 1 ianuarie 1950 — 15 septembrie 1950 — profesor de matematici la Scoala Pedagogici de
fete din Oltenita; 15 septembrie 1950 — 15 iunie 1951 — profesor suplinitor la diferite scoli
elementare din Capitald (Ibidem, vol. 8, f. 51). ,Nu am ficut si nici nu fac politica”, scria in
autobiografia ficutd in 27 iunie 1951 (Ibidem, 57).

M Ibidem, vol. 5, ff. 175-176.

2 Ibiden, vol. 1, £. 7. Dupd 1945 a fost functionar la Banca de Stat din raionul Pucioasa (Ibidem, f.
57).

43 Ibidem, vol. 4, . 71.
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Interne, a declarat ci a controlat cartusele plutonului comandat de Alexandru
Teodorescu si a constatat ci se trisese un singur cartus de om*4.

Intr-una dintre declaratiile date de un alt ofier participant la evenimente,
Constantin Borundel Tonescu, acesta afirmi cd focuri de arma s-au tras din clidirile care
delimitau Piata Palatului §i, dupi cateva zile, cazul a fost cercetat de Curtea Martiald a
Capitalei, iar la autopsia victimelor a auzit cd a participat si un medic militar sovietic.
Rezultatele depuse la Curtea Martiald erau clare: ,,victimele au fost lovite cu cartuse de
un alt model si calibru decat cele pe care le avea in dotare compania de sub comanda
sa”#. In plus, face apel la logica anchetatorilor: daci soldatii sii ar fi tras in plin, in
curtea ministerului ar fi fost un numdr extrem de mare de victime, nu numai opt
persoane, despre care stie cd au murit in acea zi*.

In legituri cu Borundel Tonescu au fost cercetati ctiva soldati care fuseserd in
subordinea sa in acea zi, care, la fel, declard ci seful lor nu a ordonat si se tragi in
manifestanti. Pe filele cu declaratiile lor este scris cu creionul Negativd. Nu rezultd cd
Borundel a dat ordin sd se traga®’. Vedem, foarte clar, directionarea anchetei. Probabil
pentru cd nu foloseau scopului urmdrit (acela de demonstrare a vinovitiei celor
cercetati), aceste declaratii nu trebuia luate in calcul. Aga cum vom vedea, i in dreptul
unor declaratii date de Florea Olteanu era trecut cu creionul Na.

Probabil cea mai curajoasd atitudine a fost cea a lui Traian Georgescu. El
declard, in 1951, cd soldatii au tras in aer la ordinul procurorului Florea Olteanu, cand
manifestantii au fortat intrarea in minister, neproducand vreo victimi. Desi era absolut
convins ci afirmatiile sale sunt exacte, declara: ,,ingeleg totusi sd-mi asum raspunderea
daci se va dovedi ci s-a tras in multime”#. In plus, semnala unele probleme de logica:
,»yAdversarii politici, adicd oamenii lui Riddescu, nu eram eu cu jandarmii de aici §i nici nu
ne puteam transforma in asasini, trigand in multime, cand aceasta nu ne-a atacat pe noi
si nu ne-a pus in situatia de a nu putea executa consemnul ce am primit de la
Comandamentul Militar al Capitalei. Trebuie si se stabileascd cine trigea din toate
partile de au ajuns gloantele pana la oamenii capitanului Teodorescu”# si ,,Ca sd se fi
tras in multime trebuia sd se tragd intai la picioare si In manifestantii din curte, cu care
noi ne amestecasem in timpul cand ii impingeam afard. In plus, d-1 colonel Alistar,
Comandantul regimentului de jandarmi pedestri, mi-a spus s nu tragem in multime
chiar daci se va cilca consemnul, fapt ce l-am gi facut”>0.

In anul 1950 au fost audiati doi martori, dintre participantii la manifestatia din
ziua de 24 februarie 1945, care au fost rdniti, primind ingrijiri medicale la Spitalul
Coltea. Este vorba despre Alexandru Rosianu, interogat la 8 noiembrie 1950, si Carol
Lehavics, interogat la 13 noiembrie 1950. Afirmatiile lor sunt imprecise, dar
anchetatorul nu a insistat pentru clarificarea lor. Rosianu declarid cd se afla in fata

44 Thidem, £. 15.

45 Ibidem, vol. 5, f. 214.

46 Ibidem, £. 100.

4T Ibidem, vol. 4, £. 120, 133.
8 hidem, vol. 6, f. 164.

49 Ibidem, . 165.

50 Ihidem, £. 193.
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Palatului Regal cand a auzit ,,impuscaturi din urma”, drept pentru care manifestantii s-
au Imprastiat, iar la reluarea protestului se trdgea dinspre M.A.L spre Palat, prilej cu care
a fost si el ranitd!.

Declaratia lui Carol Lehavics, care era instalator la M.A.L, oferd informatii si
despre modul in care a fost mobilizat pentru manifestatie (la sediul sindicatului
,,Constructori”, muncitorii au fost incolonati si au mers spre Piata Natiunii, unde s-a
tinut un discurs, apoi s-au indreptat spre Piata Palatului), despre faptul ci in fata
Cercului Militar ,,s-au tras o setie de focuri de armd, cu scopul de a intimida coloanele
de manifestanti”, dar coloanele s-au regrupat si au continuat deplasarea spre Piata
Palatului. Desi fusese printre manifestanti si un fel de erou al zilei (fusese ranit de
»agentii fascistului Radescu™!), Lehavics afirmd cd s-au tras focuri de armd de la M.ALL
§t din alte blocuri, fapt ce a produs o spartura in randurile manifestantilor. Speriati, acestia
s-au retras Inspre minister prin strada Academiei, dar in fata intrdrii principale in clidire
s-au tras salve de mitralierd de la etajul 1, circa trei in sus, apoi in plin. Cu acest prilej el a
fost rinit la cap si apoi dus la Spitalul Coltea pentru a fi pansat®. Declaratia sa
contrazice raportul locotenentului de Securitate Dumitru Cépitinescu, asupra ciruia
vom reveni mai jos, care consemneaza faptul ci morti au fost numai in Piata Palatului,
nu si In imediata apropiere a Ministerului de Interne33.

Institutul Medico-Legal Bucuresti, prin adresa nr. 9350, din 23 decembrie 1950,
semnatd de directorul Th. Vasiliu, adresatd Directiunii Securitatii Capitalei, precizeaza
»cauzele de moarte ale celor sase persoane care au fost omorate in 24 februarie 1945 in
Piata Republicii”’>*. Este vorba despre Mircea Gh. Miu, Niculae Pugcasu, Voicu Gh.
Stefinescu, Gheorghe Banu, care au decedat din cauza ,,hemoragiei consecutive ranirii
prin armi cu foc”, Maria Stoica®, al cirei deces s-a produs din cauza ,fracturii craniului
prin armd cu foc”, si de Stefan Pele, care a murit din cauza ,,fracturii femurului drept”>.
Documentul nu contine altceva decat aceastd insiruire, fard nici o alta explicatie. Pe
parcursul deruldrii anchetei, Institutul Medico-Legal va mai produce cateva documente
despre moartea unor persoane in ziua de 24 februarie 1945, la cererile repetate ale
procurorilor, continind si alte nume.

La 22 noiembrie 1951, locotenentul de Securitate Dumitru Cipitinescu
semneazi ,,Referatul cuprinzand rezultatul cercetdrilor efectuate asupra celor retinuti in
cadrul problemei «24 februarie 1945»”. In document se prezintd motivul anchetei: ,,Din
materialul informativ inaintat de catre Dlirectia] 111, a rezultat cd in ziua de 24 februarie
1945, cand muncitorii din Capitald cat §i din Intreaga tard, au manifestat Impotriva
guvernului condus de generalul cdldiu Radescu, un detasament de jandarmi, in fruntea
cdruia a fost pus la comandd fostul maior Georgescu Traian, precum si alti ofiteri de

51 Ibidem, vol. 1, f. 115.

52 Ibidem, £. 112.

53 Ibidem, vol. 4, ff. 102-103.

54 Ibidem, vol. 1, f. 111.

55 Maria Stoica era servitoare la o familie care locuia in blocul de pe strada Wilson, nr. 17, la
etajul 111, i a fost rinitd accidental, de un glont care a pitruns printr-o fereastrd a imobilului
(Ibidem, vol. 4, f. 243).

56 Ihidem, vol. 1, f. 111.

158



Lotul ,,24 februarie 1945” ...

teapa lui, instalati in cladirea M.A.L, au cdutat si indbuse manifestatia muncitoreasca din
acea zi, dand ordin unititii sale sd tragd In manifestanti si astfel sd imprastie muncitorii
ce manifestau pagnic”>’. Prin urmare, au fost cinci morti, 12 riniti mai grav si 14 raniti
mai usor>®. Erau motive importante pentru retinerea celor considerati vinovati de aceste
crime si vatimari, adicd a ofiterilor comandanti ai trupelor care asigurau paza
Ministerului de Interne In acea zi, ceea ce s-a si intimplat abia 5 ani mai tarziu de la data
manifestatiei.

Generalul losif Teodorescu, fostul comandant al C.M.C., nu putuse fi anchetat
propriu-zis, datoritd stirii de sinitate precare®. Ioan Ridulescu afirmase ci singurele
persoane decedate erau din rindul participantilor la manifestatia din jurul orei 21, in fata
cinematografului Excelsior®. Traian Georgescu, Alexandru Teodorescu, Constantin
Borundel Ionescu, Vasile Olteanu si Alexandru Sidor isi mentineau, la randu-le,
declaratiile potrivit cirora au ordonat trupelor din subordine sd tragi salve in sus,
pentru intimidareS!.

Asupra declaratiilor lui Florea Olteanu s-a insistat mai mult. El fusese
procurorul militar desemnat in acea zi de Curtea Martiald sd supravegheze reactia
trupelor in timpul manifestatiei si intocmise un proces-verbal despre ceea ce se
petrecuse atunci. In acel document insistase pe faptul ¢i trupa nu a tras focuri de arma
decat dupd ce a fost provocatd §i atunci numai in aer, pentru intimidare. Mai mult,
afirmase ci focuri de armd s-au tras din clddiri care delimitau Piata Palatului®?.

Conform informatiilor pe care le-am obtinut de la d-na Margareta Olteanu,
sotia lui Florea Olteanu, intr-o convorbire purtatd in anul 2005, dupa 6 martie 1945
procurorul a fost chemat la noul ministru de Rézboi, generalul Constantin Vasiliu-
Riscanu, care a afirmat: ,,Vremurile s-au schimbat. Trebuie si schimbi si dumneata
procesul-verbal”. Pentru ca Olteanu a refuzat, a fost mutat la Constanta, unde a fost
atent supravegheat, apoi si-a dat demisia din procuraturd datoritd sentintelor hotarate in
anumite procese Incd inainte ca acestea si Inceapd. Cert este ci un exemplar din
procesul-verbal amintit a rdmas in posesia lui Florea Olteanu, nefiind descoperit la nici
una dintre perchezitiile domiciliare, pentru ci era ascuns in casa sa, in spatele unei
oglinzi masive din cristal. Despre acest document familia a aflat abia dupd 1990, cand a
fost scos din ascunzitoare®3.

Asupra lui Florea Olteanu s-au fiacut presiuni pentru a recunoaste ci a dat ordin
trupelor sa tragd in manifestanti, referatul din noiembrie 1951 consemnand ci, in timpul

57 Ibidem, vol. 4, f. 84.

58 hidem.

59 Ibidem, . 85. losif Teodorescu fusese atrestat la 20 iunie 1951 si a scris In zilele urmitoare
cateva declaratii, multe dintre ele neterminate (Ibidem, vol. 9, ff. 120-141).

0 Ibidem, vol. 4, f. 87.

1 Ihidem, £f. 90-96.

92 Vezi Un sfert de veac de wrmdrire: documente din dosarele secrete ale generalului Nicolae Rddescu,
documente selectate si editate de Monica Grigore, Oana Ionel, Dragos Marcu, studiu introductiv
de Gheorghe Onisoru, Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 2004, documentul nr. 151 (pp. 276-
280).

0 Vezi Oana lonel, Dragos Marcu, Destinul procurorului militar Florea Olteann, in ,,Caictele
INMER?”, anul 11, nr. 3, iunie 2005, p. 12.
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anchetei, a declarat: ,la circa 5 minute dupa inceperea manifestatiei [in Piata Palatului —
n.n.], in momentul cind au inceput si se tragi focuri de armi dinspre fostul Palat si
blocul Generala, a dat si el [Florea Olteanu — n.n.] ordin cdpitanului Ionescu Borundel
sd tragd in plin asupra manifestantilor, ordin pe care acesta l-a executat” %4, Procurorul,
care se afla in curtea Ministerului de Interne, a iesit apoi in Piata Palatului §i nu a
descoperit nici un mort sau ranit, dar a auzit ulterior ci ar fi fost 19 morti si raniti. Dar
locotenentul de Securitate consemna si faptul cd Florea Olteanu a revenit asupra acestel
madrturii: ,,Aceastd declaratie a retractat-o, declarind cid nu a dat ordin sa traga in plin
asupra manifestantilor capitanului Ionescu Borundel si cd aceastd afirmatie a ficut-o la
intamplare in timpul cercetdrilor. Declard ci ordinul siu a fost de a se deschide focul in
sus, pentru intimidarea manifestantilor, care navaliserd spre poarta de lemn a
ministerului, aripa noua, si fortand-o au intrat inauntru”%.

In plus, nici un alt ofiter nu recunoaste cd procurorul Olteanu a dat ordin si se
tragd in plin: ,,Capitanul Ionescu Borundel, ciruia Olteanu Florea i-a dat ordin si traga
in plin, aga cum aratd in declaratia sa, nici acesta nu recunoaste, ¢ foate insistentele depuse
in cercetdri [subl.n.]” 66,

Pe langa ofiterii amintiti mai sus, ancheta a stabilit cd in acea zi, din unititile
care pazeau M.A.L. mai ficeau parte si urmitorii: 1t. Babici Gheorghe (comandant de
gardd), plut.-maj. Solcan Nicolae, cpt. Stefanescu Radu (comandant de pluton), plut.-
maj. Bejenaru Haralambie (din serviciul de escortd a generalului Nicolae Ridescu), lt.
Negut Ioan (comandant de garda la M.A.L) si mr. de jandarmi Angelescu Nicoleanu
George (care avusese misiunea si inspecteze girzile de jandarmi). In legiturd cu e,
opiniile procurorului erau categorice (si absurde): ,,insisi prezenta lor la M.A.L in acea
zi, precum si modul constiincios in cate si-au indeplinit misiunile, dovedeste ci au fost
si rimas slugi fidele ale vechiului regim, contribuind cu toati promptitudinea la
mentinerea lui pentru a nu fi rasturnat de clasa muncitoare”®’.

Concluziile referatului nu necesitd comentarii: ,,Din cercetdrile efectuate asupra
celor retinuti in cadrul acestei probleme, rezulti ca Intr-adevir acestia au fost uneltele
principale pe care s-a bizuit generalul ciliu Ridescu in actiunea lui marsavid de asasinare
a muncitorilor, care manifestau in acea zi Impotriva politicii sale criminale.

Incepand cu col. Ridulescu 1. si terminand cu ultimul ofiter de jandarmi ales
pentru actiunea de Inabusire a acestei manifestatii pagnice, s-a putut constata in decursul
cercetdrilor cd au nutrit si nutresc o urd nelmpdcatd regimului actual, urd ce s-a
manifestat prin atitudinea i discutiile purtate cu ei in decursul cercetarilor

in declaratiile lor neaga cd au tras in popor, sustinand ca nu au tras decit in sus,
cd in sectorul lor de apdrare nu au fost victime, ciutind astfel sd ascundi marsavele lor
crime impotriva muncitorimii ce manifesta pasnic in acea zi.

Intr-adevir, in sectoarele lor de apdrare, adicd In curtea Ministerului cat si la
intrarea principald, nu au fost victime, dar in fosta Piatd a Palatului, asa dupa cum
rezultd din insdsi dosarul de cercetdri intocmit la acea datd, reiese cd pe langd cei citiva

o A.CN.S.A.S., fond Penal, dosar nt. 769, vol. 4, f. 98.
5 Ibidem.

66 Thidem, £. 99.

67 Ibidem, ff. 101-102.
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morti dintre cei ce au manifestat seara in favoarea lui Ridescu, au fost morti si dintre
muncitorii ce au manifestat in fosta Piatd a Palatului.

Desi pretind cd jandarmii de sub comanda lor au tras in sus, totusi unii dintre
acestia au indreptat armele lor inspre multimea din fosta Piata Palatului, omorand o
serie de muncitori, pentru a produce groaza §i panicd printre ei, cu scopul de a inabusi
manifestatia pasnica din acea zi”68.

Referatul se incheie cu exprimarea regretului ci ,,dusmanii Regimului nostru”
nu pot fi trimigi in justitie din mai multe motive. in primul rand, pentru cd generalul
Tosif Teodorescu, fostul sef al C.M.C., se afla intr-o stare de ,,totald senilitate” 9. in al
doilea rand, ,,in ceea ce priveste pe ceilalti retinuti, nici asupra acestora nu s-au putut
strange probe suficiente pentru a putea fi trimisi in justitie, intrucat pretind cd au tras in
sus rafale de intimidare, nerecunoscind ci moartea muncitorilor din fosta Piata
Palatului se datoreazi tragerilor efectuate de unititile de jandarmi ce le-au avut sub
comanda lor. Asa cum s-a ardtat In cuprinsul referatului, majoritatea dintre ei au fost pe
frontul anti-sovietic, in calitate de comandanti ai unor unitati de politie, a cdror sarcini
principald era sa facd politie si respectiv arestdri impotriva populatiei de pe teritoriul
U.RS.S8.”70. (Este vorba, asadar, despre activitatea profesionald anterioard, fird nici o
legiturd cu subiectul anchetei, dar cate, in optica sublocotenentului de Securitate,
constituia o circumstanti agravanta’!.)

In plus, nu se aprobase arestarea generalului-maior Mihai Vasiliu (care in acel
moment era comandant al Regiunii a IIl-a Militare), ,,fapt ce constituie un motiv in plus
pentru care intregul grup nu poate fi trimis in justitie”72.

Prin urmare, referatul se incheia cu urmdtoarele propuneri, care au si fost
acceptate: incadrarea in U.M. (unitate de muncd) pentru 24 luni a lui Ioan Ridulescu,
Traian Georgescu, Alexandru Teodorescu, Constantin Borundel lonescu, Vasile
Olteanu, Alexandru Sidor si Florea Olteanu, punerea sub supravegherea Directiei a V-a
a lui Radu Stefinescu, Haralambie Bejenaru, Gheorghe Barbici si Nicolae Solcan,
punerea sub supravegherea Directiei a I1I-a a lui Ion Negut si a lui Gheorghe Angelescu

8 Ibidem, ff. 102-103.

9 Ibidem, . 103.

0 1bidem.

"I Al. Teodorescu, interogat in legiturd cu participarea sa la cel de-al Doilea Rizboi Mondial pe
frontul sovietic, a declarat ci a fost comandantul Companiei 92 Politie in perioada septembrie
1943-aprilie 1944, dar cd nu a participat la luptele cu partizanii si nu a arestat pe nimeni dintre
acestia (Ibidem, vol. 4, ff. 18-19). Borundel Ionescu a fost combatant pe frontul anti-sovietic, in
calitate de comandant al unei companii de politie, pe lingi corpul vanitorilor de munte (Ibidem,
vol. 5, f. 30). In razboiul impotriva U.R.S.S., Vasile Olteanu a comandat o companie de Politie
(Ibidem, vol. 6, £. 11). In septembrie 1941, Florea Olteanu a fost trimis pe front, avand gradul de
sublocotenent, comandant al unui pluton de pionieri in cadrul Batalionului II Pionieri, pe langa
Divizia II Infanterie; batalionul sau ficea lucriri de deminare, constructii de poduri, sosele si
posturi de comandi in sectorul ofensiv sau defensiv i a Insotit Divizia in luptele de la Odesa,
Kirovograd, Harcov, Donet, Don si Stalingrad. La 7 octombrie 1942 a fost rinit de o mini,
evacuat si internat la Spitalul 303 Bucuresti (Ibiden, vol. 8, f. 506).

72 Ibidem, vol. 4, f. 104.
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Nicoleanu si eliberarea lui losif Teodorescu. Securitatea recunostea, astfel, ci nu
existd probe impotriva ofiterilor pentru a fi trimisi in judecatd, dar, pe baza unor
speculatii, s-a hotarat condamnarea lor administrativa.

Cei sapte ofiteri au fost incadrati In unitati de muncd, pe baza Deciziei M.A.L
nr. 29 din 16 ianuarie 1952, pedeapsd majorata cu 36 luni, conform Deciziei M.A.L. nr.
684/19537.

Trebuie si insistim un moment asupra modului in care s-au desfasurat
anchetele la D.G.S.P., cu presiunile la care au fost supusi ofiterii retinuti, in masura in
care acestea pot fi desprinse din documentele pistrate In dosarul penal din arhiva fostei
Securitati.

Intr-un memoriu din ianuarie 1954, pe care Constantin Borundel Tonescu il
adresa ,ministrului Securititii Statului” din Sanatoriul Penitenciar Tg. Ocna, acesta
semnaleazi presiunile la care a fost supus in timpul anchetei de la Securitate. Dacd pand
in august 1951 a fost anchetat de opt ofiteri de Securitate ,,in mod legal”, in acea luna
nultimul anchetator, un domn locotenent-major, ficind uz de ameningiri si
constrangeri morale si fizice, ancheta a luat un alt aspect si s-a terminat diand o
declaratie, cerutd de d-1 anchetator, prin care aratam, contrar adevarului, ca jandarmii de
sub comanda mea au deschis foc, din ordinul meu, atunci cand manifestantii, fortand
portile baricadate pe dinduntru, au patruns in curtea M.A.L in legitura cu subsemnatul,
o atare declaratie a dat In urma acelorasi presiuni si cpt. magistrat Olteanu Florea, in
calitate de procuror militar In acea zi de 24 febr[uarie] 1945, ardtand cd el, in urma
somatiunilor ficute, mi-a dat ordin de deschiderea focului; ambele declaratiuni [sunt]
insa inexacte, obtinute in acest sens, astfel fiznd necesare la data ancheter” (subl. n.)7.

Intr-adevir, la 12 iulie 1951 Florea Olteanu declara c4, in momentul in care au
inceput si se tragd focuri asupra manifestantilor din clidirile care Inconjurau Piata
Palatului, i-a dat ordin capitanului Borundel Ionescu ,,sa se tragd in plin”70.

Aceastd afirmatie a procurorului militar a fost consemnati dupd ce, in mai
multe declaratii anterioare, negase ca ar fi dat alt ordin decat acela de a se trage in aer,
pentru intimidare. Este curios cd, la 28 iunie 1951, aritase cu lux de aminunte cele
patru momente in care a comandat deschiderea focului, dar de fiecare datd in aer si
numai dupd ce manifestantii incercaserd si patrundd in minister”’. Cu acest prilej apar
discrepante fati de procesul-verbal despre desfisurarea evenimentelor, pe care l-a
semnat in seara de 24 februarie 1945, dar si fatd de declaratiile sale anterioare. Astfel, la
28 iunie, accepta cid e posibil ca trupa si fi tras dezorganizat si in manifestanti, dupa
primul siu ordin de salvd in aer, dat in momentul in care asupra manifestantilor se

73 1bidem. A fost eliberat la 15 ianuarie 1952 din cauza stirii sale de sindtate (Ibidem, vol. 9, f. 142).
74 Decizia este aceeasi pentru toti. Vezi, de exemplu, pentru Alexandru Teodorescu la Ibidens, vol.
4,12

7 Ibidem, vol. 5, ff. 192-193.

76 Ibidem, vol. 8, f. 18.

71 Ibidem, £. 36.
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trigea din cladirile adiacente Pietei Palatului’®. Nimic despre acest lucru in procesul-
verbal semnat de procuror in seara de 24 februarie 19457.

Cu numai citeva zile Inainte, la 24 iunie 1951, declarase cd primul-ministru,
generalul Nicolae Ridescu, ii atrdsese ,,staruitor atentia si nu se provoace incidente si,
pe cat posibil, si se evite a se trage cu arma”$0. In momentul in care au inceput si se
tragd focuri de pistol asupra manifestantilor i a Ministerului de Interne ,,din blocul
Generala si din blocul ce se afla in colt cu strizile Wilson si Boteanu”, manifestantii s-au
adapostit o parte Inspre Athené Palace si alta spre gardul Ministerului de Interne, fard ca
soldatii sd deschidd foc asupra lor, la ordinul sau ori dezorganizat. Dupi incetarea
focului, a cerut sd discute cu Gheorghiu-Dej sau cu Ana Pauker, dar a fost delegat
Constantin Agiu, care i-a spus cd armata a tras $i erau victime in randul manifestantilor.
Prin urmare, ,i-am precizat ca focurile trase nu au fost trase de armatd, ci de
provocatori aflati in blocul Generala si cel de pe Wilson colt cu Boteanu, cerandu-i in
acelasi timp sd ma conduci si vad si eu pe ceil morti si raniti. D-1 Agiu mi-a spus insd cd
mortii §i rdnitii au fost evacuati de manifestanti; i-am atras atentia cd acestia nu trebuiau
ridicati de la locul incidentelor decat din ordinul meu, care reprezentam autoritatea, si
deoarece au fost evacuati fird ca eu sa-i pot vedea, nu pot s iau act nici de numele si
nici de starea vreunuia din ei. L-am rugat in continuare si vegheze ca manifestantii sd
nu mai insulte §i si ameninte armata, care nu a tras nici un foc asupra lor §i apoi ne-am
despirtit, eu revenind in minister, pe schelele cladirii de rosu”8! (partea in constructie a
M.AL). A urmat fortarea portilor din fata ministerului si patrunderea unei parti a
manifestantilor in curte, iar pentru cd initial nu a reusit evacuarea lor cu cordoanele de
soldati, a ordonat tragerea unei salve in aer. Dupa aceea, a iesit in Piata Palatului, dar nu
a vazut sd fi rdmas nici un mort sau ranit32. Acelagi scenariu s-a repetat si cu prilejul
incercirii de pitrundere in minister pe poarta dinspre strada Wilson si, apoi, dinspre
Excelsior, cand a ordonat salve in aer, care nu s-au soldat, dupa cele constatate de el, cu
nici un mort sau rdnit®3. Mai mult, atunci cand a respins ultima Incercare de a patrunde
direct in clidirea ministerului prin uga dinspre Excelsior, dupa care manifestantii s-au
Impristiat, ,,un grup care mai rimisese a fost indepdrtat de o patruld sovieticd”s4.

Aceastd declaratie nu a fost pe placul anchetatorilor, pe prima fild fiind trecut
cu creionul Nz Probabil ci nu trebuia luati in consideratie in evaluarea probelor.
Aceeasi mentiune este ficutd si pe o declaratie a lui Florea Olteanu in legitura cu
manifestatia de simpatie pentru Rege si primul-ministru din seara aceleiasi zile®5. Dar,
asa cum am precizat deja, ancheta trebuia sd condamne pe ofiterii vinovati de moartea

78 1bidem.

7 Un sfert de veac de nrmrire: documente din dosarele secrete ale generalulni Nicolae Rdidescn, documente
selectate si editate de Monica Grigore, Oana lonel, Dragos Marcu, studiu introductiv de
Gheorghe Onisoru, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2004, pp. 276-280.

80 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nt. 769, vol. 8, f. 71.

81 Tbidem, £. 72.

82 Thidem.

83 Thidem.

84 Ihidem, £. 73.

85 Thidem, £. 6.
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celor care manifestaserd impotriva guvernului Ridescu si pentru instalarea unui guvern
FN.D,, nu pe cei care sustineau pe seful statului si pe cel al Consiliului de Ministri.

La urmatorul interogatoriu, din 26 iunie 1951, Florea Olteanu declara:

»1) Cele ardtate de mine in declaratiile date pan in prezent cuprind numai gi
numai adevarul asupra manifestatiei din 24 februarie 1945.

2) Sunt gata sd suport orice sanctiuni fie fizice, fie juridice (penale) dacd se va
dovedi ulterior ci cele declarate de mine nu au corespuns adevirului si cd prin aceasta
am derutat i am incetinit bunul mers al cercetirilor’ 86,

In ceea ce-l priveste pe Florea Olteanu, in dosarul de anchetd s-au pastrat doud
note informative furnizate de un tovards de celula. Intr-o primid asemenea notd, se
ardtau comentariile lui Florea Olteanu despre desfisurarea manifestatiei din 24 februarie
1945: soldatii au tras numai in aer, dar din blocul Generala si din alte clidiri s-a tras in
plin in manifestanti; din fericire, soldatii au ascultat ordinele procurorului si astfel ,,s-a
evitat un micel uriag”; dupa retragerea manifestantilor ar fi raimas in piati ,,19 morti,
dintre care numai vreo patru Impuscati, restul striviti in picioare de multime in
momentul fugii”’; la morgd, din corpurile victimelor s-au extras cartuse de pistol de 6,35
si 7,65 mm, ceea ce demonstreazd ca focurile nu au fost trase de soldati, care aveau
arme militare; ,,nu va face nimic pe placul ofiterilor anchetatori, pentru ci el cunoaste
metodele ce voiesc a le intrebuinta cu el, pentru a-l face si vorbeasci ceea ce au
nevoie”87.

O altd notd a aceluiasi informator din celuld, datatd 28 iunie 1951, face un fel de
bilant al discutiilor cu Florea Olteanu. Acesta afirmase ci, fiind bun roman, ,,a
intimpinat §i oprit masele comuniste de a provoca riu tirii si guvernului Ridescu, pe
care fruntagii comunisti vroiau cu orice pret a-l ddrdma”, cd ,.fruntasii comunisti au
instalat din timp in blocurile Wilson si Generala mai multi provocatori inarmati cu
pistoale, care au avut ordinul de a trage in manifestanti, rimanand ca mai apoi, pentru
opinia publici, acesti morti sa fie aruncati in spatele lui Ridescu, pentru a-l
compromite” si cd procesul-verbal care constatase calibrul gloantelor extrase din
corpurile victimelor a fost semnat de toti delegatii partidelor de atunci, ,,motiv pentru
care nu se poate arunca vina lui Radescu pentru crimele comise”%8. Totusi, dupi cateva
zile de ,,anchetd serioasd”, informatorul subliniazi ci Olteanu a revenit asupra unor
detalii, ca, de exemplu, cd de gloante de pistol fusesera ucise doar victimele din seara
zilei de 24 februarie 1945%° sau cd nu poate fi sigur cd jandarmii au tras numai in aer $i
nu in multime®. Fatd de prima notd informativd, de aceastd datd ,interlocutorul”
fostului procuror militar sustine cd l-a sfituit ,,sa spuna adevarul, pentru ca Securitatea
nu l-ar fi arestat dacd nu ar fi avut probe impotriva sa”, ceea ce, In opinia lui, s-a si

86 Ihidem, £. 55.
87 Ibidem, £. 60.
88 Ihidem, £. 61.
8 In toate documentele si declaratiile martorilor despre manifestatia din seara zilei de 24

februarie 1945 se precizeaza ci asupra demonstrantilor s-au tras rafale de arma automata.
% A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nt. 769, vol. 8, f. 62.

164



Lotul ,,24 februarie 1945” ...

intamplat la ancheta din 27 iunie, cand ,,a recunoscut cd jandarmii au tras in
manifestanti si au murit 19 persoane, iar 27 [au fost] ranite”1.

La 24 iulie 1952, a fost arestat si generalul-maior Mihai Vasiliu, care, in
februarie 1945, era colonel, seful Statului Major al C.M.C., iar pand in mai 1952 fusese
comandantul Regiunii a I1I-a Militare?. El declard ca, datoritd atributiilor de serviciu, a
fost cel care, cu cateva zile inainte de manifestatie, a convocat la C.M.C. pe sefii
regimentelor din Bucuresti, pentru a se hotari modul in care trebuia sd se preintaimpine
eventuala incercare de ocupare a institutiilor publice de citre manifestanti. In ziua de 24
februarie 1945 a rimas in localul Comandamentului.

La interogatoriul din 31 iulie 1952, Mihai Vasiliu explici sarcinile
Comandamentului Militar al Capitalei: ,atributiuni de comandament asupra tuturor
trupelor i serviciilor de pe teritoriul garnizoanei Bucuresti, idem de instructie si
discipling, 1i revenea si paza si ordinea in Capitald, pentru care colabora cu Prefectura
Politiei Capitalei. In cadrul misurilor de ordine avea atributiuni de a aproba intruniri
publice si diferite alte manifestari de masa. Elibera autorizatii de port arma si munitiuni
si pentru aparatele de radio. Pentru acestea colabora si cu Comandamentul II Teritorial.
In legitura cu apdrarea pasivd, organiza apirarea antiaeriand a orasului Bucuresti.
Organiza paza stabilimentelor importante care aveau comandanti militari si cate o micd
gardd.

Dupi eliberarea orasului Bucuresti de citre Armatele Sovietice Eliberatoare, [i-
a] revenit in plus si sarcina de a tine in permanent legatura cu Comandamentul Militar
Sovietic al orasului Bucuresti, a face impreuna cu acesta paza si ordinea in oras §i a pune
la dispozitia acestuia toate datele §i scriptele necesare relativ la evidenta efectivelor,
armamentului, munitiunilor, vehiculelor, atit cele aflate asupra armatei, cat si cele aflate
asupra populatiei civile, care interesau apararea tarii”%3.

In ceea ce priveste asigurarea ordinii si pazei, fostul sef al Statului Major al
CM.C. mentiona urmdtoarele: ,,Dupad plecarea comandamentelor si trupelor
combatante pe front, au ramas in Capitald partile sedentare, acestea au continuat a
aplica planurile de alarmi anterioate, cu efectivele ce le-au rimas. Pentru ordine se
dispunea de Comenduirea Pietei Bucuresti si de Batalionul de Jandarmi Pazi, care
lucrau si cu Prefectura Politiei Capitalei. Aceste batalioane aveau fiecare cite un sector
al lor, In mijlocul cdruia erau cazate si executau patruldri prin oras, in special noaptea,
avand cdte o micd unitate de rezerva la sediul circumscriptiei politienesti. In plus,
Prefectura Politiei Capitalei dispunea de un regiment de jandarmi pedestri. Chestiunile

N Ihiden.

92 Ibidem, vol. 9, f. 95. Ancheta i-a cerut informatii despre cariera sa, constatind ca in anul 1933
era capitan, comandant al Diviziei 21 Infanterie din Galati, apoi seful Biroului 2 Informatii, dar
nu a avut nici o implicare in actiunile de inibusire a miscirilor muncitoresti din Galati dupa
evenimentele de la Grivita din acelasi an (Ibidem, vol. 1, ff. 78-79). A participat si la cel de-al
Doilea Rizboi Mondial in calitate de combatant, in aprilie 1944 fiind la Ialta (Ibidem, tf. 80-81).
in plus, afirma cd despre activitatea lui poate da referinte Emil Bodniras, ci a fost sef de Stat
Major la C.M.C. in subordinea a doi comandant, iar pand in 1952 a primit misiuni importante la
marile comandamente si nu a ficut nimic impotriva clasei muncitoare (Ibidens, vol. 2, f. 101).

93 Ibidem, vol. 9, f. 115.
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de ordin juridic se executau de catre Curtea Martiala Bucuresti, care se afla direct in
subordinele Comandamentului Militar al Capitalei, fird legdturd cu Statul Major”%4.

Dupid 23 august 1944, ,cand in timpul manifestatiilor reieseau evident
revendiciri de ordin politic, Comandamentul [Militar al Capitalei]|, din ordinul M.A.L. si
Ministerul de Razboi, a intarit efectivul girzilor la M.A.L, Telefoane, Postd, Radio si
Banca Nationald. Consemnul acestor girzi era cel prevazut de regulamentul serviciului
in garnizoana”?. Pentru interventia jandarmilor ,,nu era intocmit un plan, ci urma ca in
caz de dezordine sd se intervind in raport cu situatia. Comandamentul Militar nu a
cunoscut Intotdeauna, decat in unele ocazii, cand se vor produce manifestatii, locul de
adunare, itinerariul etc. Toate efectivele trupelor si ale girzilor, oricat de mici erau ele,
erau zilnic raportate organelor sovietice de control. Modificiri cat de mici, erau
raportate imediat”%.

Asadar, modul in care a actionat Comandamentul Militar al Capitalei in ziua de
24 februarie 1945 nu putea fi considerat exceptional.

In marturia din 5 august 1952, dati locotenentului-major de Securitate Gavrila
Lupan, Mihai Vasiliu povesteste ceea ce stia despre desfdsurarea anchetei asupra
evenimentelor din 24 februarie 1945: ,,Ancheta ficutd in acel timp a aritat cd o coloana
s-ar fi apropiat de una din intrdri si ¢ pentru a o intimida s-au tras cateva salve in aer,
aceastd actiune o socotesc ca nelalocul ei si periculoasi, deoarece putea duce la
indarjirea maselor, iar pe de alti parte, gloantele in cadere puteau produce riani. De
asemenea, focurile care s-au tras de sentinele de la fostul Palat Regal, pentru motivul cd
o coloani s-ar fi apropiat de gardul de lemn, ar fi putut produce incidente si, ca urmare,
si acest lucru a fost o greseald.

De la Ministerul de Interne s-a comunicat ci s-a tras din blocul de vizavi cladirii
M.A.L Nu este exclusa posibilitatea ca sa fi venit gloante si din directia Palatului.

Tot din anchetd a rezultat ci s-au tras focuri si in mijlocul pietei. Gloantele
extrase de la riniti si morti, predate de spitale si morga, au fost gloante de revolver.

Ancheta nu a putut stabili cine a tras din interiorul unei masini care a trecut in
mare viteza pe strada Regali si catre, de asemenea, a produs victime.

Convingerea mea a fost §i este cd s-a montat o actiune criminald cu agenti
provocatori inarmati din randurile partidelor reactionare, cu scopul de a se crea impresia
cd se ataca M.A.L, iar armata si reactioneze violent §i si producd micel in randurile
muncitorilor. Chiar gloantele care s-au tras asupra aripii unde se afla in acel moment
Ridescu pot fi datorate tot unei asemenea inscenari”?7.

Siin cazul lui Mihai Vasiliu, Securitatea a luat decizia interndrii administrative,
fiind Incarcerat la Colonia de Munci Cavnic in ziua de 9 decembrie 19529%.

Pe parcursul anului 1952, in afard de arestarea si anchetarea lui Mihai Vasiliu,
ceilalti ofiteri nu au mai fost anchetati decat la inceputul lunii decembrie, de citre
sublocotenentul de Securitate Leon Muresan, care se pare ci a mers la Coloniile de

94 Ibidem, £. 116.

95 Ibidem.

9 Ibidem, £. 117.

97 Ibidem, £. 113.

98 Ibidem, vol. 1, f. 307.
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Munci unde erau detinuti administrativ pentru a le lua noi declaratii. De aceastd dati,
ofiterii recunosc, din nou, faptele imputate, adicd deschiderea focului in plin asupra
manifestantilor”. Noul anchetator intocmeste un proces-verbal, de fapt o noui
»sintezd” a declaratiilor ofiterilor arestati, In optica sa vinovati de ,,crime impotriva
umanitatii prin reprimarea singeroasa a manifestatiei muncitoresti ce a avut loc la 24
februarie 19457100, Dupd arestarea lui Mihai Vasiliu, anchetatorul a insistat asupra
presupusului ordin de reprimare a manifestantilor, pentru ci, pentru condamnarea
ofiterilor, era nevoie de probe: premeditare, ordine scrise etc. Astfel, procesul-verbal
retine ca fostul procuror militar Florea Olteanu ,,a primit printr-un curier un ordin de la
Vasiliu Mihai, pe atunci colonel si sef de Stat Major al C.M.C., care i spunea ci, intrucat
din informatii muncitorii vor cduta si ocupe M.A.L, sd deschidd foc impotriva acestora.
Dupa ce a primit aceste instructiuni, Olteanu Florea s-a dus la Rddescu, care i-a spus s
execute intocmai ordinul si sa-1 tind la curent, apoi a ficut cunoscut aceste instructiuni
lui Radulescu Ion, Georgescu Traian, Olteanu Vasile, lonescu Borundel si Teodorescu
Alexandru. in timpul manifestatiei, aratd Olteanu Florea, la ordinul sau, cei aritati mai
sus au deschis foc impotriva multimii din randul cdrora au fost morti si rdniti” 101,

La ultimul interogatoriu din aceastd etapa, cel din 13 decembrie 1952, Mihai
Vasiliu ddduse cateva raspunsuri contradictorii: intrebat dacd armata a deschis foc,
raspunde ci a tras in sus; daca au fost victime — da, morti si raniti; au respectat trupele
Anexa A din Regulamentul serviciului pe garnizoand, invocat ca bazi legald a actiunilor
armatei — nu, au tras fird somatiile legale; a fost o actiune premeditata — actiunea din 24
februarie a fost organizatd cu cateva zile inainte, dar nu s-au previzut evenimentele care
au avut loc1%2,

La 13 februarie 1953, ofiterii au fost transferati de la coloniile de munca in care
erau detinuti la penitenciarul Jilava, pentru a fi ,la dispozitia Procuraturii Generale”103,
cu exceptia lui Alexandru Sidor, care fusese eliberat de la Colonia de Munca Bicaz la 6
ianuarie 1953, conform deciziei Comisiei Speciale de verificare a internatilor si
detinutilor contrarevolutionari, fiind grav bolnav!%. Este momentul in care ancheta a
fost preluatd de la D.S.S. de Procuratura Generald a R.P.R. La 19 februarie 1953, la
Penitenciarul Jilava, au fost reanchetati doar patru din cei sapte ofiteri arestati
(Constantin Borundel Ionescu, Ion Ridulescu, Florea Olteanu si Vasile Olteanu)!0>. Cu
acest prilej, Constantin Borundel Ionescu afirmi cd unii soldati din subordinea sa au
tras fird ordinul lui, dar numai in aer, antrenati de focurile trase din celelalte parti ale
Pietei Palatului'®. Consideri cd a fost vorba despre un act de indisciplind, dar cd nimeni
nu a tras in manifestanti.

9 Ibidem, ff. 11-81.

100 Thidem, £. 1.

101 Thidem, £. 6.

102 Thidem, . T6v.

193 Thidems, vol. 5, f. 193.

104 Thidem, vol. 9, £. 2.

195 Thidem, vol. 1, ff. 127-132.
106 Thidem, £. 128.
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Ion Radulescu a sustinut ¢4 intreaga comanda a trupelor aduse la M.A.L fusese
trecutd maiorului Traian Georgescu si el nu a mai avut nici un rol in desfdsurarea
evenimentelor. intr—adevir, s-a aflat In acea zi in clidirea Ministerului de Interne, unde
avea un birou, dar a lucrat ca intr-o zi obignuitd!?7. Aceste afirmatii au fost sustinute i
de procurorul Florea Olteanu!%s.

Florea Olteanu admite ci s-a tras si din Ministerul de Interne, dupi ce focurile
au fost deschise din blocul Generala si din blocul din coltul strizilor Wilson si Boteanu,
continuate dinspre Palatul Regal. D4 de ingeles cd direct asupra manifestantilor s-a tras
numai din blocurile adiacente Pietei Palatului, pentru cd a cerut Parchetului Militar al
Capitalei s trimita doi procurori, care si-l ajute si perchezitioneze aceste blocuri, ceea
ce s-a si intamplat, fard a fi descoperit armament!®. A verificat in piatd dacd existau
persoane ranite sau decedate, dar nu a vazut pe nimeni: ,,Explicatia faptului cd, desi
asupra manifestantilor F.N.D-ului s-a tras un foc intens din mai multe pérti si totusi nu
a murit nici un om, iar asupra manifestantilor adversari ai F.N.D-ului s-a tras dintr-o
singurd magind de lux si totusi au cdzut zece morti §i 20 rdniti, cred ci este ci focurile
trase de demonstrantii de seard s-au indreptat direct asupra lor. Incontestabil ca pentru
a trage asupra demonstrantilor F.N.D-ului fard exceptie in aer, trebuia sia existe o
disciplind sau explicatia faptului ci romanul nu vrea si omoare omul. Persoana acelora
care au tras asupra demonstrantilor de seara pentru constatarea faptului dacd sunt sau
nu morti §i raniti pentru moment nu ma interesa” 119,

in aceeasi zi, 19 februarie 1953, se emite o ,,Ordonanta” pentru continuarea
cercetdrilor!!, prin care se cerea unor institutii ale statului trimiterea de noi probe. Era
vorba despre Sfatul Popular al Capitalei, cdruia i se solicita trimiterea extraselor din
registrul stirii civile despre ,toate cazurile de moarte violentd Inregistrate pe 24
februarie 1945, Ministerul Sinatatii, care trebuia si facd o circulard citre toate spitalele
din Capitald prin care sd ceard raportarea cazurilor ,,de interndri a persoanelor care au
fost rinite cu arme de foc sau arme albe la 24 februarie 1945 si dacd in urma acestor
raniri au decedat unele persoane”, Comandamentul Militar al Capitalei sd trimitd copiile
»ordinelor date in vederea indbusirii demonstratiilor din 24 februarie 1945 si indicarea
unititilor care au ficut paza Palatului Regal si numele ofiterilor de comanda”, Directia
Procuraturilor Militare si trimitd de la Procuratura Militard a Capitalei procesele-verbale
incheiate in 24 februarie 1945 de procurorul militar Florea Olteanu si de Alexandru
Sidor!'1?; Biroul de Evidenta a Populatiei din Militia Capitalei trebuia si trimita , lista
locuitorilor din Palatul Societatii de Asigurari Generala de pe Calea Victoriei (din
apropierea Palatului Regal) si a locuitorilor de peste drum (la coltul strazilor Wilson si
Boteanu)”; se ficea o revenire a solicitdrii cdtre Institutul Medico-Legal, pentru a

107 Thidem, £. 130.

108 Thidem, £. 131.

199 Thiden.

110 Thidem, £. 134.

YT Thidem, £. 126.

112 Nicdieri nu se aminteste ci Alexandru Sidor ar fi intocmit un proces-verbal.
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comunica ,,numele cadavrelor depuse la 24 februarie 1945 sau imediat dup4, decedati de
moarte violentd, provocate de arme de foc sau arme albe”!13.

Interesante sunt solicitirile pentru furnizarea de materiale citre doua institutii
create de Partidul Comunist pentru a sluji propagandei sale si care nu aveau nici o
legatura cu producerea de probe intr-o actiune penald: Institutul de Istorie al P.M.R. si
ziarul ,,Scanteia”. Institutului amintit i se cereau relatii asupra victimelor care au cizut
cu ocazia ,,Juptelor de la 24 februarie 1945 si informatii despre discursurile generalului
Ridescu si activitatea sa din striindtate ,indreptata pentru a determina puterile
imperialiste si atace cu forte armate tara noastrd”, iar oficiosului comunist copii ale
numerelor tipirite In zilele imediat urmitoare lui 24 februarie, care prezentau
manifestatia organizatd de F.N.D.114,

Rezultatul acestor demersuri a fost putin satisficitor. La nici o luna de la
solicitare, Institutului Medico-Legal Bucuresti trimitea o listd cu numele cadavrelor
aduse la institut in perioada 24-28 februarie 1945, ,,decedati prin armi cu foc”. Ea
cuprindea opt nume: Liviu Sabetai, Mircea Gh. Miu, Nicolae Puscasu, Voicu Gh.
Stefidnescu, Nicolae Boghiceanu, Gheorghe Banu, Iulius Heilpern si Gheorghe
Dogarul!s.

La 30 martie, Sfatul Popular al Capitalei trimitea Procuraturii Generale a RP.R.,
Directia Instructiunii Penale §i de Supraveghere a Activitatii de Urmadrire Penald a
Organelor Militiei doud extrase de deces inregistrate la Raionul Grivita Rosie (pe
numele lui Nicolae Ciulea — soldat in Regimentul de Voluntari ,,Iuliu Maniu”, ,,adus
mort la Spitalul Militar Regina Elisabeta”11¢ — si un copil de trupa neidentificat — ,,adus
mort la Spitalul Militar Regina Elisabeta”!17). In plus, adresa mentiona ci ,,Ja Oficiile de
Stare Civild ale Raioanelor: I.V. Stalin, Tudor Vladimirescu si N. Bilcescu nu au fost
inregistrate astfel de cazuri de moarte violenti” 118,

Peste cateva zile (adicd la 3 aprilie 1953), aceeasi institutie trimitea numele
persoanelor ,,cate au fost rdnite cu arme de foc sau arme albe in ziua de 24 februatie
1945, internate si tratate in unele spitale din Capitald”, ordonate in functie de spitalele la
care au fost tratate. La ,,Spitalul I.C. Frimu”, fusese internat la 27 februarie 1945 Pascu
Rudolf, de 19 ani, care avea o ,,plagd oarbi in zona gatului” si a fost operat a doua zi,
externat la 7 martie; la Spitalul T.B.C. Pantelimon fuseserd internati Ciubuc Nistase,
care prezenta ,,pligi oarbe prin schije in coapsa din fatd si degerituri”, externat la 26
mal, si Burnei Stan, care avea o ,,plagd de razboi prin schijd In regiunea stangd”, externat
la 22 martie; la Spitalul Bernath Andrei fusese internat Halpern Iulius, care avea o
,»plagd prin arma de foc in regiunea epigastricd, cu ruptura ficatului, hemoragie interna”
si care a decedat la 25 februarie; la Spitalul Brancovenesc, fard a se preciza cauzele
interndrii, fuseserd ingrijiti: Stefan Chihaia, Tara Bucur, Valea Petre, Vaida Bela Stefan,

113 A.CN.S.AS., fond Penal, dosar nr. 769, vol. 1, f. 126.
14 Thiden.

15 Thidem, £. 188.

16 Thidem, £. 162.

U7 Ihidem, £. 163.

18 Ihidem.
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Dobrescu Adam, Albu Nicolae, Feraru Panait si Mildreanu Nicolae!?9. in dreptul unora
dintre nume era trecutd §i profesia: plugar, muncitor/soldat Grupul 18 Vanitori de
Munte sau strungar la Chitila.

Abia la 27 mai 1953, raspundea solicitarii si Institutul de Istorie a Partidului,
ins in arhiva sa nu se gisiserdi documentele solicitate!?0. In schimb, la dosarul de
anchetd sunt atagate fotografii ale numerelor din ziarul ,,Scanteia”, care publicau articole
despre manifestatia din 24 februarie 1945.

Abia la 28 aprilie 1953 a fost audiat ca martor Constantin Agiu. Declaratia sa
este lipsitd de orice logicd. In primul rind, afirmi ci manifestatia a fost pasnica, iar
participantii neinarmati nu au atacat Ministerul de Interne, conducitorii lor fiind
Sencovici, Lotar Radiceanu, Vincze, Constanta Criciun, Patridscanu etc. Apoi descrie
violentele: ,, Totusi, la un moment dat, au deschis focul din Ministerul de Interne si a
continuat din Palatul Regal. In acest moment, eu am pornit singur spre Ministerul de
Interne ca si opresc aceastd represie. Mentionez ci intre Ministerul de Interne si grupul
manifestantilor era un gol, asa incat manifestantii nu au atacat Ministerul de Interne.
Cand m-am apropiat spre Ministerul de Interne a trebuit si trec prin acest gol. Cand am
ajuns in fata Ministerului de Interne erau la poarti ofiteri si un procuror. Am stat de
vorbd cu procurorul, ciruia am aritat ca sa inceteze focul impotriva manifestantilor,
procurorul insd a avut o atitudine de aparare a burgheziei. Dupa discutia mea cu acest
procuror, focurile s-au incetat. Mai mentionez cd in locul unde am stat eu in timpul
manifestatiel nu au fost victime, dar am auzit cd mai incolo, spre Bulevard, au fost
victime. Am cunostintd cd in aceeasi zi seara au fost ciocniri §i am auzit cd ar fi fost
victime. Seara nu am participat la manifestatie” 12!,

Asadar se prezintd pe sine ca un erou: desi exista acel spatiu gol in fata
manifestantilor, care nu atacaserd ministerul, ci erau atacati fard si provoace, a avut
curajul sa treacd printre gloante ca si solicite procurorului incetarea focului, ceea ce a i
reusit. Pe de altd parte, nu aminteste ce i-a spus procurorului militar Florea Olteanu, ci
focurile armatei au produs mai multe victime, asa cum mentiona procurorul in
procesul-verbal pe care l-a intocmit in acea zi!22.

La 8 iunie 1953 se emite o noud ,,Ordonanta”, care prevedea audierea mai
multor martori, dintre persoanele care figurau pe listele cu rdniti in ziua de 24 februarie
1945123,

Dintre acestia, a fost audiat la Grupa Anchete Speciale a Procuraturii Generale
a R.P.R. Stan Burnei, al cdrui nume apirea In adresa Sfatului Popular al Capitalei despre
cei riniti in ziua de 24 februarie 1945, aga cum am aratat. El declari ci, intr-adevir, in

19 Ihidem, £. 165.

120 Thidem, . 168.

121 Thidem, . 184.

122 Vezi Un sfert de veac de urmdrire: documente din dosarele secrete ale generalului Nicolae Rddescn,
documente selectate si editate de Monica Grigore, Oana Ionel, Dragos Marcu, studiu introductiv
de Gheorghe Onisoru, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2004, documentul nt. 151 (p. 279).

125 A .C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nt. 769, vol. 1, f. 193.
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acea zi se afla in Bucuresti, dar ca nu a participat la manifestatie, ci era internat in spital
pentru ca fusese ranit pe front la 24 aprilie 1944 si se afla la tratament!?4.

Abia la 7 septembrie 1953 procurorul Clara Szepessy emite mandate de arestare
preventivd, cu numdrul 47, pentru Mihai Vasiliu, Borundel Ionescu, loan Ridulescu,
Vasile Olteanu si Florea Olteanu, vinovati cd au luat ,parte activa la inabusirea
sangeroasd a manifestatiei muncitorilor din 24 februarie 19457, aceste fapte fiind
pedepsite de art. 3, lit. ¢ din Decretul-Lege nr. 207/1948125 cu munci silnicd pe viatd,
hotirind depunerea lor Jilaval?. Mandate de arestare preventivd cu acelagi numair
(47/1953) si aceleasi acuze au fost emise de procurorul Ilie Nicolae pentru Traian
Georgescu la 31 august 1954127, jar pentru Alexandru Teodorescu abia la 27 ianuarie
1955128,

La 31 octombrie 1953, Traian Georgescu, interogat de procurorul Clara
Szepessy de la Procuratura Generald a RP.R., Sectia a III-a Anchete Penale, denunti
abuzurile pe care anchetatorii de Securitate le-au fiacut asupra sa: ,,Revin asupra
declaratiei mele pe care am dat-o in fata organelor de primi cercetare la data de 10
decembrie 1952, deoarece eu nu am declarat ceea ce sunt cuprinse in acea declaratie si
ofiterul anchetator m-a pus si semnez declaratia insa fara si-mi dea voie si citesc
declaratia”!?’. De aceastd dati nu mai afirma cd soldatii pe care-i comanda ar fi tras in
plin, ci numai in aer'®. Pani la sfarsitul anului 1953 a mai fost chemat la interogatoriu
doar Mihai Vasiliu, de citre procurorul Ilie Nicolae (la 4 decembrie), ocazie cu care
reafirmi nevinovitia armatei in legiturd cu victimele din randul manifestantilor: ,,Am
cunostinta ci au fost victime in urma manifestatiei ce a avut loc, dar din rapoartele ce s-
au ficut reiese cd aceste victime au fost omorate si rinite cu arme individuale, nu arme
militare. Stiu cd In urma celor intamplate s-a intocmit un dosar de citre Parchetul
Militar Bucuresti, care dosar l-am vizut si eu personal si care contine desfasurarea
evenimentelor din 24 februarie” 131,

Despre desfdsurarea anchetei pani in acel moment interesante sunt mdrturiile
lui Constantin Borundel Ionescu. Este vorba despre un memoriu, pe care, in ianuarie
1954, din Sanatoriul Penitenciar Tg. Ocna, il adreseazd ,,ministrului Securitdtii Statului”
si de declaratia din 12 mai 1954, ambele documente subliniind faptul ci detinerea sa
este ,,0 ilegalitate pe care dvs. [ministrul — n.n.], intr-un regim de democratie populari,

124 Thidem, £. 237.

125 Articolul 3, litera c) din actul normativ invocat pedepsea persoanele ,,care au practicat metode
sau tratamente neomenoase, represiuni sau extermindri colective sau individuale, impotriva
populatiei civile sau transporturi de persoane in scopul extermindrii lor ori trimiterea oamenilor
la munci fortate sau deportiri” (,,Decret nr. 207 pentru modificarea articolelor 1,23 si 7 si
abrogarea articolului 12 din legea nr. 291 din 18 august 1947 pentru urmadrirea §i sanctionarea
celor vinovati de crime de rizboi sau impotriva pacii ori umanitatii”’, publicat in ,,Monitorul
Oficial”, nr. 192, vineri, 20 august 1948, pp. 2-3).

126 A,C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 769, vol. 1, ff. 273-277.

127 Thidem, £. 353.

128 [hidem, £. 389.

129 Thidem, £. 312.

130 Thidem.

131 Ihidem, £. 316.
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nu o veti tolera”32, Pe scurt, ,,traseul” anchetirii sale era urmatorul: dupa 24 februarie
1945 a fost cercetat de Curtea Martiald a Capitalei timp de doud zile; la 12 februarie
1950 a fost anchetat de Securitatea Capitalei, dar a fost ldsat in libertate; la 17 aprilie
1950 a fost arestat si dus la M.A.L, unde a fost anchetat pand la 22 mai 1950, apoi
ancheta a continuat la Jilava pand la 23 octombrie 1950; a fost readus la M.A.L., unde
cercetdrile au fost reluate; la 24 februarie 1951 a fost internat la Vicaresti, pand la 25
mai 1951, cand cercetirile s-au continuat la M.A.L; la 19 noiembrie 1951 a fost retrimis
la Jilava, pand la 9 februarie 1952; a fost transferat apoi la centrul de triere Ghencea, iar
la 12 februarie 1952 trimis la U.M. 4 Ocnele Mari; aici a muncit pand la 20 martie 1952,
cand a fost internat la infirmerie; in ziua de 7 decembrie 1952 a fost anchetat la Ocnele
Mari de un sublocotenent de Securitate; la 12 februarie 1953 a fost pus la dispozitia
Procuraturii Generale si anchetat doar o singurd dati la Jilava, de unde a fost transferat
la centrul de triere Ghencea, iar In august 1953, a fost internat la Viciresti; de la 5
septembrie 1953 se afla In Sanatoriul Tg. Ocna, suferind de tuberculoza pulmonari
bilaterala!33,

In lunile mai si funie 1954, comisiile M.A.I create pentru verificarea situatiei
detinutilor politici au luat in discutie dosarele a patru dintre ofiterii in cauza. La 29 mai,
Subcomisia nr. 1 a intocmit un ,,Referat privind pe numitul Riddulescu lon, incadrat in
C.M. pe timp de 24 luni si majorat pedeapsa cu 36 luni”13*. Concluziile erau favorabile
ofiterului: ,,Din material rezultd ci motivul arestrii sale este cd ar fi fost acuzat cd ar fi
contribuit la dezordinea ce s-a intamplat la 24.11.1945, cand s-au tras focuri de arme in
Piata Palatului.

Ancheta nu a stabilit in acest sens nici o vinovatie 5i nici probe nu sunt [subl.n.].

In colonie rezulti ci a muncit, desi este In etate de 60 de ani, a avut comportari
bune. In prezent este bolnav, slibit. Pani in prezent a executat o pedeapsi
administrativa de 4 ani zile”135,

In consecintd, se propune punerea sa in libertate, lucru acceptat la 17 iunie
1954 de Comisia Centrald a M.A.L. Toan Ridulescu a fost eliberat 1a 23 iunie 1954 din
Penitenciarul Lugoj!3¢.

Subcomisia M.A.L nr. 2, care la 1 iunie 1954 a analizat situatia detinutului
Constantin Ionescu Borundel, decide transferul siu de la Tg. Ocna la Jilava, pentru a fi
reanchetat, pe motivul c¢i exista un mandat de arestare emis pe numele lui!¥’. Dintr-o
adresd a Directiei Penitenciare, Lagire si Colonii, Serviciul Evidentd citre UM. 0123/E
— Bucuresti, din 14 decembrie 1954, aflim cd Borundel lonescu ,,a fost trecut din
pozitia de internat in pozitia de detinut C.R. cu mandatul de arestare preventiva nr.
47/953, emis de Procuratura Generali R.P.R. pentru crimd de rdzboi” 138,

132 Ihidem, vol. 5, f. 194.

133 Thidem, ff. 192-198.

134 Ihidem, vol. 7, f. 124.

135 Thiden.

136 Ihidem, £. 125.

137 Ibidem, vol. 5, £. 199.

138 A.C.N.S.A.S,, fond Penal, dosar nr. 769, vol. 5, f. 202.
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La 14 iunie 1954, Subcomisia nr. 3 M.A.L a analizat situatia detinutului Florea
Olteanu, din Penitenciarul Pitesti: ,,l.a ancheta ficutd asupra sus-numitului s-a stabilit cd
actiunea de asigurarea ordinii si pazei Ministerului de Interne s-a ficut conform
regulamentului serviciului intetior, din ordinul sefului de Stat Major, colonel Vasiliu, in
urma cdrei actiuni nu a rezultat nici un mort sau ranit.

Victimele cizute au fost pricinuite de oamenii lui Radescu, care au tras dintr-o
masind mai multe rafale de pistol.

Consultind dosarele numitilor Raddulescu Gh. Ion si al fostului maior
Georgescu, care au avut comanda trupelor de interventie care se aflau In minister, se
constata intru totul declaratiile numitului Olteanu Florea referitor la felul cum a decurs
demonstratia.

In penitenciar este cunoscut cu manifestiri dusmanoase.

Intrucit la ancheti nu 5-a putut stabili vinovdtia sus-numitului [subl.n.],

Propunem: si fie pus in libertate”!39.

Propunerea subcomisiei nu a fost acceptata, pe document fiind pusi rezolutia
Anchetd0.

in sfarsit, a doua zi, 15 iunie 1954, Subcomisia nr. 1 M.A.L a analizat situatia
detinutului Traian Georgescu: ,,Sus-numitul nu rezultd sd fi ficut abuzuri in acest sens
[sarcinile Iui la MLA.L. — n.n.] §i cu ocazia acestei manifestatii ¢ tot ceea ce a facut s-a
conformat ordinelor date. Ancheta nu a putut stabili daca numitnl Georgesen 'I. a dat personal
ordin sd se tragd in manifestanti 5i nici personal nu rexultd sa fi intreprins vreo actiune i nici probe
concrete nu sunt in acest sens [subl.n.]. Pentru acest fapt a fost retinut la 1 iunie 1950,
executand o pedeapsd administrativd de peste 4 ani.

In colonie rezulti ci a muncit, a avut comportiri bune si in timpul detinerii nu
a fost semnalat cu manifestiri dusminoase.

Propunem — punerea sa in libertate” 141,

Si pe acest document a fost scris cu creion rosu Anchetd.

Alexandru Teodorescu parcid dispiruse. El nu mai fusese anchetat din
decembrie 1952, iar situatia sa nu fusese reevaluatd. La inceputul anului 1953, cind
ceilalti ofiteri fuseserd transferati din coloniile de muncd unde erau internati
administrativ la Jilava, Procuratura Generald a fiacut eforturi si dea de urma sa. Astfel,
in aprilie 1953 se anunta ca fusese adus la Jilava de la colonia de Muncd Valea Neagri,
dar peste cateva zile se constata ci era vorba despre o eroare, cel transferat fiind un
preot cu acelasi nume'#2. Abia la 14 iulie 1953 ,este gisit” adeviratul Teodorescu si
transferat la Jilava de la Colonia de Muncd Coasta Galesul, regiunea Constanta!43. Din
documente nu rezulti si fi fost interogat la Jilava. La 27 decembrie 1954 a fost
transferat de la Formatiunea 0893 Poarta Alba din nou la Penitenciarul Jilava'#4, iar la

139 Ihidem, vol. 8, f. 266.

140 Thiden.

141 Thidem, vol. 6, f. 248.

192 Tbidem, vol. 1, ff. 177-178.
143 Thidem, vol. 10, f. 47.

144 Thidem, £. 41.
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27 ianuarie 1955 s-a emis mandatul de arestate preventivd nr. 47/1953 si pe numele
saul®s, In aceeasi zi a fost supus unui interogatoriu, In cadrul cdruia declard ca soldatii
de la Ministerul de Interne au tras numai in aer, pentru intimidare 14,

Se produce din nou o pauzd de cateva luni, urmitorul pas reprezentandu-l
,»Ordonanta de declinare de competenta” nr. 47/1953 emisd la 5 aprilie 1955, semnatd
de procurorul Tlie Nicolae!#’. Intrucat faptele de care se ficeau vinovati cei arestati s-au
petrecut dupd data de 23 august 1944 si ,,au fost indreptate impotriva clasei muncitoare
si a miscdrii revolutionare”, s-a ajuns la concluzia ci acestea nu cideau sub prevederile
Legii 291/1947148, ci intruneau elementele infractiunii previzutd de art. 193 Cod Penal,
modificat prin Decretul nr. 62 si 358 din 1954, adici ,infractiuni de activitate intensa
contra clasei muncitoare si miscarii revolutionare”. Din acest motiv, Procuratura
Generala a R.P.R., Sectia Anchete Speciale isi declina competenta in favoarea

Procuraturii Militare Teritoriale Bucuresti, ,,pentru solutionarea cauzei conform
Decretului nr. 62/1954149,

Finalizarea anchetei la Procuratura Militara (1955-1956)

in arhiva fostei Securititi, ancheta Procuraturii Militare a Regiunii a II-a
Militare constituie un volum de sine stititor, dosarul (original) avind numdrul
94/1956'%0. Dupi ce detinutilor incarcerati la Jilava li s-a comunicat decizia Procuraturii
Generale de declinare a competentei si datoritd faptului cd pe tot parcursul anului 1954
nu fusesera chemati la anchete, unii dintre ei redacteazi memorii citre procuror, cerand
clarificarea situatiei lor juridice.

Primul este Florea Olteanu. La 12 aprilie 1955 redacteazid un memoriu, pe care-
l semneazi ,,maior magistrat Fl. Olteanu”, si pe care-l reddim aproape In Intregime:
»(---) 1) Sunt arestat de 4 ani, adicd de la 15 iunie 1951, timp in care am fost cercetat 7
luni de zile la Securitatea Statului in Ministerul de Interne si apoi dosarul a fost trimis la
Procuratura Generala R.P.R.

2) Dupa ce Procuratura Generala R.P.R. tine acest dosar in rafturi imp de 3 ani
si jumdtate, timp record in analele justitiei, azi, 12 aprilie 1955, mi se comunici din

145 Ibidem, £. 34.

146 Thidem, vol. 1, ff. 385-387.

47 Thidem, £f. 407-408.

148 Legea nr. 291 de urmirirea §i sanctionarea celor vinovati de crime de razboi sau impotriva
pécii ori umanitatii, publicatd in ,,Monitorul Oficial”, nr. 189, luni, 18 august 1947, pp. 3-5.

149 A C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 769, vol. 1, f. 408. In Codul Penal din 1948, articolul 193
ficea parte din Capitolul ,,Crime si delicte contra sigurantei exterioare a statului”, Sectiunea
,inalta tridare” si prevedea: ,in cazul crimei de inalti tridare, instanta poate pronunta si
pedeapsa confiscirii averii. Tentativa crimelor din aceastd sectiune se pedepseste cu pedeapsa
crimei consumate” (Codul Penal. Text oficial cu modificirile pand la data de 20 mai 1955, urmat de o
anexd de legi penale speciale, lucrare Intocmita de un colectiv din Ministerul Justitiei si din
Procuratura R.P.R., Bucuresti, Editura de Stat pentru Literaturd Economici si Juridica, 1955, p.
88). Acest atticol a fost modificat prin Dectetul nr. 62/1954, nepublicat in ,,Monitorul Oficial”,
ajungand si pedepseasca ,,activitatea intensd contra clasel muncitoare $i migcarii revolutionare”.
150 A.C.N.S.A.S., fond Penal, dosar nr. 769, vol. 2, coperta.
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partea grefei inchisorii, cd dosarul a fost solutionat prin aceea cd a declinat competenta
la Dvs., la Procuratura Militard, neputandu-se incadra in Legea 207.

3) In prezent mi giseam in greva foamei drept protest pentru totala nepsare
cu care mi-au efectuat cercetdrile si mai ales derogarea de dreptate de care au dat
dovada timp de 3 ani §i jumatate.

4) In plus, am acuzat si acuz de abuz de putere pe d-1 Procuror care la data de 7
sept. 1953 1Imi emite fard nici un temei legal mandatul de arestare preventiv nr. 47, fird
termen de valabilitate in viitor, deci mandat de arestare preventiv pe viata, iardsi caz
unic, nemaivazut si nemaiauzit pana azi in justitie.

5) Declar azi c¢i am renuntat la greva foamei pornita pe ziua de 11 aprilie, desi
nu era cazul, fiindcd dacd Procuratura Generald si-a declinat competenta, era normal s
anuleze si mandatul de arestare preventiv nr. 47/7 sept. 1953, lucru pe cate nu l-a ficut.

6) Fati de cele de mai sus si intrucadt in dosarul care s-a incheiat la Curtea
Martiald Bucuresti se arati cine sunt autorii morali si materiali ai odioaselor asasinate
comise asupra muncitorilor cu ocazia manifestatiei din 24 febr. 945,

Avand in vedere cd de 4 ani de zile am aritat continuu ci responsabili de aceste
crime sunt conducitorii manifestatiei din aceasta zi, Teohari Georgescu, Ana Pauker si
Vasile Luca, lucru pe care primul-ministru de atunci, generalul Ridescu, l-a aritat in
seara respectiva:

Vi rugadm si binevoiti a dispune: anularea mandatului de arestare preventiv nr.
47/7 sept. 953, pe baza ciruia sunt detinut, si eliberarea mea imediata.

Declar cd dacd in termen de 14 zile nu voi avea dosarul solutionat de catre
Procuratura Militard, voi reintra din nou In greva foameli, la care nu voi renunta decat
atunci cand voi fi eliberat”151.

Urmeaza memoriul lui Vasile Olteanu, din 13 mai 1955, care, si el, constituie un
fel de rezumat al anchetei de pani in acel moment. Aratd ca a fost arestat la 20 iulie
1950, iar pentru ceea ce i se imputa a fost pedepsit administrativ initial cu 2 ani, apoi
pedeapsa fiind majorati cu inci 3 ani. In toatd aceasti perioads, a fost cercetat de
Securitatea din Bucuresti, apoi de Procuratura Generald a R.P.R., Grupa Speciali de
anchetatori, iar de la 10 aprilie 1955 dosarul a fost trimis la Procuratura Militard,
Tribunalul Teritorial. Pentru ca este detinut la Jilava din 9 septembrie 1954, iar pand in
acel moment nu a fost chemat la nici o instanti de cercetare sau de judecatd, cere
punerea in libertate provizorie, deoarece indeplineste toate conditiile legale!32.

Singura consecintd a acestui memoriu este ordinul procurorului Nicolae
Dumitrescu, locotenent-colonel de justitie, de la Procuratura Militard Teritoriald
Bucuresti, adresat Directiei Procuraturilor Militare pentru Unitdtile M.AL, pentru
emiterea unor noi mandate de arestare, la 17 mai 1955133, Din acest moment, mandatele
de arestare au fost prelungite cu regularitate pana in momentul eliberirii detinutilor.

Ofiterii au fost interogati de procurorul militar Nicolae Dumitrescu, oferind,
din nou, informatii aminuntite despre desfasurarea evenimentelor din ziua de 24
februarie 1945.

Y Thidem, f. 16.
152 Ibidem, £. 4.
153 Ibidem, £. 5.
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Pani la sfarsitul anului, pe rand, Florea Olteanu, Constantin Borundel Ionescu,
Alexandru Teodorescu, Traian Georgescu, Vasile Olteanu si Mihai Vasiliu reiau sirul
evenimentelor, accentuand asupra faptului ci nu au avut ordin sa tragd in plin in
manifestanti si cd nici nu au facut-o, desi au fost provocati. Un amdnunt interesant, dar
care nu privea ancheta propriu-zisi, este furnizat de Borundel Ionescu: dupi ce
manifestantii au fost scosi din curtea ministerului, a primit ordin de la col. Rddulescu si
rimana pe pozitii, in stare de alarmd, pentru ci existau informatii de la agentii Sigurantei
cd, datoritd esecului manifestatiei din timpul zilei, se preconiza ca, in timpul noptii, sa se
produci noi agresiuni, de aceastd datd demonstrantii inarmandu-se cu ,,sine, tevi sau alte
mijloace care s-ar fi putut procura de la atelierele C.F.R. Grivita, Malaxa sau alte
intreprinderi”. intr—adevér, in jurul orei 20 a auzit ,lozinci care nu puteau apartine
BPD-ului” (,,Regele si patrial”, ,,Radescu si ordineal”), iar peste putin timp ,,cele cateva
becuri camuflate din piata au fost stinse, nu stiu de cine anume, piata a rimas intr-un
intuneric complet”. Manifestantii au cantat ,,Imnul Regal” si ,,Desteapti-te, romane!”,
s-au auzit focuri de arma automatd dinspre str. Academiei, apoi tipete si vaiete foarte
puternice. Au fost aduse in clidirea ministerului circa 18 persoane, ,,unii deja morti,
intr-o baltd de sange” 154,

Alexandru Teodorescu si Traian Georgescu sustin cd, dupd incetarea
manifestatiei din cursul zilei, o comisie formata din Traian Georgescu, Florea Olteanu,
doi civili §i un ofiter englez sau american au fotografiat urmele de gloante lisate pe
schelele de langi zidurile ministerului si, acolo unde au putut, le-au extras!. La randul
sdu, Mihai Vasiliu afirmd ci In timpul desfasurdrii manifestatiei, mai precis dupd ce
aceasta a luat sfarsit in Piata Natiunii, la Comandamentul Militar al Capitalei au venit
generalul Vasiliu-Rdscanu si colonelul Precup, care i-au comunicat generalului losif
Teodorescu, cd in timp ce coloana trecea de la postd catre Prefectura Politiei Capitalei,
s-au tras cateva focuri de pe cladire si ei cred cd s-a tras de la cazarma Regimentului de
jandarmi pedestri. Prin urmare, a fost contactat telefonic col. Alistar, care a sustinut cd
jandarmii nu au tras, dar cd va ancheta cazul'*. Dupa ce manifestantii au ajuns in Piata
Palatului, la Comandamentul Militar al Capitalei s-a primit un telefon de la prim-
ministrul Nicolae Radescu, care a spus gen. Teodorescu ci ,,din randul manifestantilor
si dintr-un bloc invecinat, blocul Dragomir, s-au tras focuri de arma asupra M.A.L si s-a
Incercat un atentat asupra persoanei sale”; aceeasi informatie a fost obtinutd si de la
comandantul garzii M.A.L1%7.

Alexandru Teodorescu, Vasile Olteanu si Constantin Borundel Ionescu
redacteazd, fiecare, memorii in care cer eliberarea din penitenciar, datoritd convingerii
lor ci ancheta treneazi din lipsi de probe!®. Cu toate insistentele detinutilor,
procurorul a decis mereu prelungirea mandatelor de arestare, in termenul legal. Un
document surprinde protestul dramatic al lui Vasile Olteanu, detinut la penitenciarul

154 Tbidem, ff. 48-49.
155 Tbidem, £. 72, 78.
156 Thidem, £. 99v.

157 Ibidem, £. 100.

158 Thidens, ff. 104-109.
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Jilava: pentru ci intr-o celuld cu 48 de paturi erau 54 detinuti, iar el dormea pe jos, ,,la
serpdrie”, cerea si fie bigat la izolare si scos atunci cand vor fi locuri in celuld!®.

La inceputul anului 1956, procurorii au audiat cativa martori, la dosar
adidugandu-se probe noi. Este vorba despre audierea lui Vladimir Volschi, care, in ziua
evenimentelor, in calitate de medic militar la Batalionul Special de Jandarmi, a organizat
un punct de prim ajutor in cladirea M.A.L El declara cd in cursul zilei nu a avut nici un
rdnit, dar seara a pansat ,,un tandr rinit la membru, un sergent de stradd rinit pe spate si
incd vreo douad persoane”, iar cativa raniti s-au pansat singuri, cu bandaje date de el'¢.

Fostul comandant al Companiei I din Batalionul special de jandarmi, Mistislav
Vasilevschi, declara ci in acea zi a rimas in cazarmai, pe str. Luterand, aflatd in apropiere
de M.A.L. Dupi ce a auzit impuscituri, a iesit in stradd si a vizut multimea fugind in
dezordine, dar nu a vazut nici un ranit sau ca ,,cineva sa fie dus de altii pe umeri sau in
spinare” 101,

La randul sdu, Vasile Ardeleanu, fost plutonier major cu administratia in cadrul
Companiei II din Batalionul special de jandarmi, povesteste cd, In acea zi, la ora 8§
dimineata, a Impdrtit ceaiul soldatilor, iar Impreund cu el era §i capitanul Teodorescu,
»care vorbea cu fiecare soldat in parte sd nu deschidd foc, iar cand au ordin, si traga
numai in sus”. A rimas apoi toatd ziua intr-o cameri la etaj in clidirea ministerului, de
unde vedea toatd piata si afirma ca, dupa focurile pe care le-a auzit, nu a vazut in piatd
nici un mort sau vreun ranit, ci doar tablouri si pancarte aruncate pe jos. Din discutiile
dintre soldati a aflat cd s-a tras numai In sus §i nu au fost victime. La trei zile dupi
evenimente a venit la batalion o comisie formati dintr-un maior sovietic si cativa civili
pentru a verifica armamentul si a constata daci proiectilele din corpurile victimelor,
extrase de Institutul Medico-Legal, ficeau parte din munitia pe care au avut-o in acea zi.
Din cate a aflat, gloantele erau de calibru mic, deci nu ficeau parte din armamentul
lor162,

La 26 ianuarie 1956 se emite o ,,Ordonantd de zi”, semnatd de anchetatorul
penal, locotenent-major de Justitie Ioan los, care prevedea eliberarea provizorie a lui
Mihai Vasiliu pentru cd ,,in functia pe care o avea, transmitea ordinele primite de la
Comandamentul Militar al Capitalei si nu a participat efectiv la organizarea trupelor de
jandarmi; in acea perioadi era insircinat cu aplicarea Conventiei de Armistitiu; in cursul
anchetel nu au survenit elemente care si motiveze necesitatea retinerii sale; nu poate
influenta desfasurarea anchetei”163.

La 9 februarie 1956, Procuratura Militard Bucuresti primeste de la Institutul de
Cercetari Stiintifice Medico-Judiciare Prof. Dr. Mina Minovici din Bucuresti o adresa
semnati de director, prof. dr. Th. Vasiliu, cu ,,Numele decedatilor impuscati in Piata
Palatului Republicii”'64. Asa cum am aritat, pe parcursul desfisurdrii anchetei de pana
in acel moment, acelagi Institut transmisese adrese similare Directiunii Securitatii

159 Thidem, £. 107.
160 Thidem, £. 158.
161 Ihidem, £. 160.
12 Ihidem, £f. 166-167.
163 Ihidem, £. 172.
164 Ihidem, . 185.
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Capitalei (la 23 decembrie 1950)19 si Procuraturii Generale a R.P.R. (la 12 martie
1953)166, Adresa contine numele a sase persoane, care mai fuseserd furnizate anchetei,
dar si un amanunt extrem de important: calibrul gloantelor care s-au gisit in cadavre.
Este vorba de gloante de 9 mm, descoperite in corpurile lui Mircea Gh. Miu, Nicolae
Puscasu si Maria Stoica, In cazul celorlalte trei persoane (Voicu Gh. Stefinescu,
Gheorghe Banu si Stefan Pele) negisindu-se gloante!¢7.

Acest document reprezintd o probd foarte importantd In anchetd. Se certifici,
astfel, cd gloantele erau de calibru mic, asadar nu proveneau de la pustile din dotarea
armatei. Cu sigurantd, aceastd dovadd a fost luatd in calcul de procurori, desi s-a evitat
mentionarea sa in documentele oficiale ale cercetarilor.

Ceea ce nu reusiserd timp de aproape 5 ani Securitatea si Procuratura Generald
a obtinut Procuratura Militara: atagarea la dosarul de ancheti a copiilor unor documente
emise de Comandamentul Militar al Capitalei in legiturd cu manifestatia organizati de
F.N.D. in februarie 1945.

Este vorba despre un ,,Extras din planul de actiune al C.M.C. pentru apirarea si
ordinea intern in Capitala” din 23 februarie 1945. La capitolul ,,intrebuintarea armelor”
se prevedea:

,» Trupele vor face uz de arme in circumstantele si conditiunile urmatoare:

1) In urma somatiunilor legale:

- In cazul cand razvratitii refuzd a se supune ordinelor autoritatilor;

- In cazul cand razvrititii incearcd a ocupa sau ocupd si nu voiesc a parisi
diferite institutii vitale pentru viata normali a Capitalei;

- in cazul cand desi intrunirile vor fi interzise printr-o ordonanta speciald a
Comandamentului totusi manifestantii nu se vor supune somatiunilor legale si devin
agresivi;

- asupra persoanelor care vor face uz de arme de foc contra autoritatilor sau
trupelor.

2) Fara somatiuni:

- In cazul cind trupa este atacatd prin surprindere sau in astfel de conditiuni,
incat nu ar mai avea timp sa faca somatiuni;

- atunci cind rdsculatii sunt pringi asupra faptului de violentd asupra
persoanelor, furt, jaf sau devastarea bunurilor publice sau particulare.

3) Prescriptiuni importante

Nici o gardi militard sau unitate de interventie nu se va ldsa dezarmata.
Comandantul respectiv va fi responsabil pentru asemenea acte de lasitate, care stirbesc
prestigiul armatei, dezonorand-o.

Cordoane de oprire:

Unitétile vor confectiona un numar cit mai mare de pancarte cu avertismentul:
«Opritil Daci acest semn va fi depasit, se va trage fard altd somatiunel».

165 Ibidem, vol. 1, £. 111.
166 Jhidem, . 188.
167 Ihidem, vol. 2, f. 185.
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Aceste pancarte vor fi agezate inaintea cordoanelor de oprire, la aproximativ
100 metri, iar inapoia cordoanelor vor fi plasate care de luptd (dacd existd), armamentul
automat si aruncitoarele «Brandt.

In situatia cand somatia de pe pancarte nu va fi luati in seami, cordonul va
descoperi armamentul din spate, care va intra imediat in actiune, fara a mai agtepta alt
ordin.

in punctele unde sunt cordoane numai de puscasi, acestia deschid focul imediat
ce pancartele au fost depdsite.

Fiecare unitate de interventie va avea trompeti” 108,

Al doilea document reprezinti ordinul Batalionului Special Jandarmi Bucuresti
citte Compania a IV-a, din 23 februarie, semnat de colonelul Ioan Ridulescu,
comandantul batalionului. Se preciza ci, in ziua de 24 februarie 1945 Batalionul cu tot
efectivul se va afla in stare de alarmi; compania I rimanea in localul siu din str.
Lutherand, gata a interveni la radio, in zona M.A.L. — Palatul Regal etc.; companiile II si
IV se deplaseaza pani la orele 8 dimineata in localul Ministerului de Interne;
»Deplasarea se va face pe esaloane subtiri, sub comandd de ofiteri. Armamentul
automat la unititile respective — cu o unitate de foc pe oameni — celelalte douad unitati
de foc gata a fi transportate dupd nevoie. Compania a IlI-a se deplaseazd in aceleasi
conditiuni pe esaloane subtiri §i se fixeaza la Ministerul Aerului $i Marinei — In spatele
M. Af. Interne — gata a interveni la nevoie. Compania II-a si IV-a va face amplasarea
armelor automate in aga fel Incit si se asigure paza §i siguranta in conditiuni bune — se
vor da misiuni pe plutoane de puscasi, fiecare companie avand o rezervd in mana
comandantului de companie.

Postul de comanda la Ministerul de Interne cu incepere de la ora 87169,

Ultimul document este nota telefonicd nr. 24694 pe care C.M.C. o transmitea
Directiunii Generale a Politiei, la orele 21,45, care reprezintd ordinul de incepere a
anchetei oficiale. In cele ce urmeazi transcriem documentul integral:

,»Raportati toate informatiunile in legiturd cu manifestatia de astazi, precizand:

1. Numarul total al pierderilor (morti, riniti), specificindu-se:

- numele victimei?

- cine a tras in el?

- natura armei sau glontelui?

- locul de unde s-a tras?

- martori oculari.

2. Din ce locuri s-a tras cu arme de foc, stabilindu-se in detaliu casa (blocul),
strada, etajul etc. §iin ce directiune si cine anume a tras (dacd a fost identificat).

3. Daci vreo subunitate militard a tras, chiar pentru intimidare, salve in sus, cine
le-a tras si de unde?

4. Primul raport va sosi la Comandament pani la ora 23,00, iar al doilea pand in
ziua de 25.11.1945 ora 10,00, depunandu-se toate eforturile pentru stabilirea precisd a
celor de mai sus”170.

168 [hidem, £. 202.
169 Ihidem, £. 203.
170 Thidem, £. 197. Vezi si idem, fond Documentar, dosar nr. 8865, vol. 4, f. 260.
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La 9 mai 1956 procurorul militar ajutor, capitanul de justitie Tiberiu Syeppesy,
semneazd mandate de atestare, toate cu numdrul 94/956, pentru Ioan Alistar, Dan R.
Pascu, Ioan Ridulescu si Mihai Vasiliu, vinovati de ,activitate intensa contra clasei
muncitoare”, pedeapsd previzutd de art. 193! Cod Penal, pedepsiti cu inchisoare mai
mare de 1 an, mentionandu-se ci ,,fapta comisa intereseaza securitatea statului”!’!. Cei
patru au fost reginuti pentru 60 de zile la Jilava. In aceeasi zi, se emit si ordonante de
»sechestru asigurdtor pe averea mobild si imobila” a arestatilor: Ioan Alistar, Florea
Olteanu, Constantin Borundel Ionescu, Dan R. Pascu, Ioan Ridulescu, Mihai Vasiliu si
Alexandru Teodorescu!’2. La 17 mai 1956 la penitenciarul Jilava ajungea o adresd a
procurorului prin care se cerea ca noii arestati s fie tinuti separat de ceilalti detinuti din
lot, care erau acolo de mai mult timp'73.

Interesant este interogatoriul inculpatului Dan Pascu, din 14 mai 1956. El aratad
desfasurarea evenimentelor asa cum le-a trdit: convocarea sa, In calitatea de prim-
procuror la Parchetul Militar, in data de 22 februarie 1945 la Comandamentul Militar al
Capitalei si ordinul primit de la generalul Iosif Teodotrescu de a trimite pe teren, in ziua
manifestatiei organizate de F.N.D., doi procurori, unul la Prefectura Politiei Capitalei (a
fost delegat capitanul magistrat Iorgu Popescu) si altul la Ministerul Afacerilor Interne
(a fost delegat locotenentul Florea Olteanu, ajutat apoi de cipitanul Alexandru Sidor).
Pascu precizeaza faptul ca 7n mod obisnuit se delega un procuror de serviciu la Prefectura
Politiei Capitalei, la orice manifestatie mai importantd, aga cum existau informatii cd va
fi si cea convocati la 24 februarie 1945. In timpul manifestatiei, se afla in biroul siu de
la Parchetul Militar, fiind informat telefonic despre desfisurarea evenimentelor de
procurorii trimisi pe teren. Primul raport l-a primit de la Iorgu Popescu: manifestantii
au inceput si se indrepte spre Piata Palatului, pe Calea Victoriei, in ordine. Dupa circa
30 minute, acelasi subordonat i-a relatat ci, de pe acoperisul cladirii Prefecturii Politiei
Capitalei, s-au tras cateva focuri de armi in aer, producand panicd in coloana de
manifestanti, care nu au ripostat. A ordonat procurorului si cerceteze §i sd descopere
cine a tras!'’™. A primit apoi telefon de la Florea Olteanu, care i-a raportat ca
manifestantii au ajuns in Piata Palatului, unde manifesteazd pagnic. Peste putin timp,
acelasi procuror raporteaza cd, din cladirile adiacente Pietei Palatului, s-au tras focuri
razlete in manifestanti, iar multimea panicati s-a retras spre strazile laterale. Un al treilea
telefon a fost dat de Florea Olteanu pentru a raporta ci un grup de manifestanti a
incercat sa patrunda in cladirea M.A.L si a fost somat, cu salve trase in aer!?>.

La 25 mai 1956 capitanul de justitie Szepessy Tiberiu semneaza Rechizitoriul
nr. 94 al Procuraturii Militare a Regiunii a IlI-a Militard, care constituie incheierea
anchetei asupra evenimentelor din ziua de 24 februarie 1945.

Din punct de vedere juridic, rechizitoriul retinea urmatoarele:

»Avand in vedere ci din toate probele aflate la dosar rezulti In mod neindoios
cd in ziua de 24 februarie 1945 s-a tras din mai multe directii in Piata Palatului;

171 Tdem, fond Penal, dosar nr. 769, vol. 3, f. 5,9, 13, 17.
172 Thidem, £. 24, 38, 43, 47, 55, 66, 73.

173 Ihidem, £. 79.

174 Ibidem, £. T7.

175 Ibidem, . 78.
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Avand in vedere cd invinuitii Teodorescu Alexandru, lonescu Borundel
Constantin, Olteanu Vasile, Georgescu Traian, Olteanu Florea si Sidor Alexandru isi
retracteaza declaratiile date in fata organelor de prima cercetare, sustinand in fata
organelor de procuraturd cd unititile aflate in M.A.L au tras numai in sus, in scopul de
intimidare; ci la dosarul cauzei nu existd nici o proba din care sd rezulte ci trupele aflate
in MLAL ar fi tras, in plin, in manifestanti;

Avand in vedere sustinerea constantd in fata organelor de procuraturi a
invinuitilor Vasiliu Mihai, Pascu Dan, Alistar loan §i Radulescu loan din care rezulta ca
nu a existat nici un ordin scris sau verbal potrivit cdruia s-a dispus ca in ziua de 24
februarie 1945 sa se tragd in manifestanti; cd la dosarul cauzei nu existd vreo probi
concludenti de naturd de a inldtura sustinerile acestora;

Avand in vedere ci In cursul cercetirilor, desi s-au ficut nenumirate
investigatii, nu s-a putut gisi in original ordinul scris al C.M.C-ului pentru ziua de 24
februarie 1945; cd, de asemenea, nu s-a putut stabili cu certitudine de cine a fost semnat
originalul planului de actiune al C.M.C-ului pentru apararea §i ordinea interni in
Capitald, al cdrui extras se gaseste atagat In fotocopie la dosar.

C4, astfel fiind, in sarcina nici unuia dintre inculpatii din prezentul dosar nu se
poate retine faptul cd ar fi initiat, organizat §i tradus in viatd planul cu privire la
reprimarea violenta a manifestatiei politice din 24 februarie 1945;

Pentru aceste motive, faptele Invinuitilor din prezentul dosar nu cad sub
incidenta infractiunii p.p. de art. 193! C.P. si nici sub a vreunei alte legi penale;

Deci cauza urmeaza a fi clasata pentru toti invinuitii din prezentul dosar, pentru
lipsd de probe;

Vizand si dispozitiile art. 218 pct. 3 Clodul] [de] Pr[ocedura] Pen|ald],

Dispunem:

Clasarea cauzei din punct de vedere penal ... din lipsd de probe.

Punerea de indatd in libertate..., dacd nu sunt retinuti pentru alte fapte in alte
cauze.

Scoaterea de sub sechestrul asiguritor a averii personale mobile si imobile a
invinuitilor”176.

Prin urmare, ofiterii incarcerati la Jilava au fost eliberati in zilele de 25 si 26 mai
1956.

Concluzii

Cu toate ci la sfarsitul lunii februarie 1945 paginile ziarelor pro-comuniste
vuiau de acuzatii si apeluri la o anchetd corectd, guvernul ,,democrat” condus de Petru
Groza, instalat la 6 martie, nu a acordat prioritate descoperirii vinovatilor pentru
crimele petrecute in timpul manifestatiei din 24 februarie. Documentele anchetei
declansate Incd din acea seard!”’ au ajuns la proaspitul ministru de Rizboi, Constantin
Vasiliu-Rascanu, dupd care nu se mai stie nimic de parcursul ei'’®. Singurul indiciu il

176 Thidem, ff. 88-90.

177 AM.R., fond Microfilme, rola F 11-3-234, c. 355, A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr.
8865, vol. 4, f. 260.

178 Tdem, fond Penal, dosar nr. 769, vol. 2, f. 100, zbidem, vol. 8, f. 24.

181



QOana Ionel

constituie faptul cd, de la Curtea Martiala, pentru ancheta fusese delegat procurorul
Trepcea!™, iar la Siguranta Statului, de ,,afacere” se ocupa chestorul Iancu Ionescu'®.
Printre documentele anchetei de la inceputul anilor *50 nu existd nici unul care si fi
apartinut dosarului cercetarilor din 1945, fapt cu atit mai curios. Ne putem pune
intrebarea: concluziile anchetei initiale sau analizarea probelor culese in februarie 1945
ar fi dezavantajat traseul dorit al noii anchete?

Ancheta inceputd In 1950 nu a avut drept scop cunoasterea vinovatilor pentru
crimele din Piata Palatului i se incheie abrupt: un procuror, pe baza unui ,,Referat”,
ajunge la concluzia cd pentru cei anchetati nu existau probe care sd le dovedeasci
vinovitia, dar nu se propune nicdieri ca cercetirile sa continue pentru a fi descoperiti si
condamnati responsabilii de focurile trase in multime, din cauza cirora s-au produs
pierderi de vieti omenesti.

Mai mult, trebuie si subliniem cid persoancle ucise In acelasi loc (Piata
Palatului), dar in timpul manifestatiei din seara zilei de 24 februarie 1945, parcd nici nu
ar fi existat. In legiturd cu acestea, nici micar nu s-a pus in discutie necesitatea
descoperirii autorilor crimelor. Este ca §i cum autorititile comuniste ar fi considerat ca
mortii si ranitii din randul celor citeva sute de persoane care si-au exprimat adeziunea
fatd de Rege si seful guvernului isi meritaserd pe deplin soarta.

179 Ibidem, vol. 8, £. 20.
180 Tdem, fond Documentar, dosar nt. 8865, vol. 4, f. 261.
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REVOLTA MINERILOR DE LA MOTRU
DIN 19 OCTOMBRIE 1981

THE MINERS’ STRIKE IN MOTRU, ON 19 OCTOBER 1981

The workers’ strikes and protests in the 1970s and the 1980s occurred symptomatically when
certain measures were implemented, which brought along lower wages and a depreciation of living and
work conditions. That situation occurred as a result of the problem of external debt and economic crisis.
The immediate cause of the uprising of the miners in Motru on 19 October 1981 was Decree no. 313 of 17
October 1981, which stipulated that food rationing was going to be introduced in the mining areas.
Besides the city of Bucharest, the mining areas had been exempted from food rationing until that
moment. The protests occurred in three areas: in the centre of the town as well as around Rosiuta and
Leurda coal mines. According to oral history, the protests were repressed by force at night, between 19
and 20 October 1981. Nine persons were condemned for common law offences while preventive
measures were taken against others.

If we do an analysis of the Romanian society during the last two decades of the communist
regime, the uprising of the miners in Motru on 19 october 1981 stands out as a crucial moment, due to the
miners’ courage to refuse any compromise and to protest against the political power.

Etichete: grevd, nivel de trai, revoltd, mineri, regimul comunist
Keywords: strike, standard of living, uprising, miners, communist regime

Greva Minerilor de 1a Motru, din 19 octombrie 1981, este un eveniment mai
putin cunoscut, nu atat din cauza dezinteresului fati de un asemenea subiect, cat mai
ales din lipsd de surse documentare. Distanga temporald relativ micd de la producerea
acestul eveniment a facut posibild dupid ciderea regimului comunist, reconstituirea
faptelor, cu ajutorul interviurilor de istorie orald, de citre profesorul Gheorghe Gorun
in cartea Registenta la comunism Motru 9811, Un plus de informatie aduce studiul Adelinei
Tintariu — Motru — 1981, o revoltd a disperdri?, mai ales In privinta rolului pe care trebuia
sd-1 detind bazinul carbonifer al Olteniei in politica energetici a Romaniei, a raportirilor
fictive de productie (aspecte documentate dupa fondul de arhiva CC al PCR, Sectia
Cancelarie si Sectia organizatoricd) si nu in ultimul rdnd referitor la organizarea
controlului politico-social de citre Militie, dupa producerea evenimentelor (detalii aflate
in Arhiva Ministerului de Interne).

In Romania, grevele si protestele muncitoresti din anii '70 - '80 ai secolului
trecut s-au produs simptomatic, atunci cand, urmare a crizei economice, erau aplicate
masuri cu efecte imediate in sciderea nivelului de salarizare si, implicit, al conditiilor de
viatd si de munca. Situatia s-a agravat pe fondul optiunilor neo-staliniste de exercitare a
puterii de citre Nicolae Ceausescu, cu efecte directe in cursul economic ce avea si fie
urmat dupd anii '70: ,,Dupi 1970, partidul a hotdrat sub influenta lui Ceaugescu si peste
opozitia lui Maurer sd revizuiascd [indicatorii centrali de plan| mirindu-le prevederile

! Gheorghe Gorun, Rezistenta la comunisn, Motrn 981, Cluj Napoca, Ed. Clusium, 2005.
2 Adelina Tantariu, Motru — 1981, o revoltd a disperdrii in YCCR, Structuri de partid i de stat in timpul
Reginmuini Comunist, volumul 111, Iasi, Ed. Polirom, 2008, pp. 215-235.
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adoptate in 1969 pentru cincinalul urmator 1971-1975. Ca urmare rata de acumulare a
crescut la 13%, procentul investitillor in industrie a crescut la 49%, in timp ce,
investitiile in agriculturd au scazut cu 13%, aceasta in ciuda dublarii intre 1970 si 1974 a
exporturilor de produse cerealiere si de carne”?. Modul de directionare a investitiilor
industriale s-a dovedit eronat, Romania dezvoltand in unele situatii — ca de exemplu,
petrochimie — capacitdti industriale vulnerabile ulterior in fata cresterii pretului
materiilor prime §i in fata supraproductiei la nivel mondial. Conform lui R.]. Crampton,
»strategia economici de la inceputul anilor '70 diduse rezultate dezastruoase. Romania
imprumutase bani din Occident pentru a-si dezvolta capacitatea de rafinare, in vederea
prelucririi titeiului ieftin adus din Orientul Mijlociu, dar spre sfarsitul deceniului
crescuse atat pretul titeiului cat si pretul la imprumuturi. Apoi in deceniul urmitor cind
Romainia putea exporta produse rafinate din petrol preturile au inceput si scada”. La
sfarsitul anului 1981, Nicolae Ceausescu cere reesalonarea datoriei externe (10,2
miliarde dolari), situatie iIn care ,recomandirile F.M.I. au fost de reducere a
importurilor”>. Este contextul in care regimul trece la mdsuri restrictive: cresterea
exporturilor in detrimentul aproviziondrii pietei interne mai ales in ceea ce priveste
produsele agro-alimentare, cdutarea unor surse paralele de producere a energiei, de aici
decurgand in ceea ce ne intereseazd redeschiderea sau deschiderea a noi fronturi de
lucru In industria carboniferd pentru a limita importurile de petrol, inliturarea venitului
salarial minim garantat — element fundamental al legislatiei socialiste.

Cauza imediati a revoltei minerilor din octombrie 1981 de la Motru a
constituit-o, in mod special, articolul 8 din Decretul nr. 313 din 17 octombrie 1981
privind unele masuri referitoare la intdrirea autoconducerii si autoaprovizionirii
teritoriale, precum si la asigurarea aprovizionarii in bune conditii a populatiei cu paine,
fdind si mdlai, care prevedea: ,,pornind de la consumul mediu pe locuitor realizat pand
in prezent, pentru populatia din municipii §i orase si personalul muncitor care
domiciliazd in alte localitdti si se aprovizioneazd din localitatile in care lucreazi se va
asigura, in anul agricol 1981-1982, in medie pe persoani: paine, fiina, paste fiinoase si
milai, in echivalent de pand la 150 kg grau si pand la 30 kg porumb. Membrii de familie
ai persoanclor incadrate in munci la unititi din alte localititi se aprovizioneazi din
localitatea de domiciliu, in limita cantitatilor stabilite pentru localitatea respectivd”.

In fapt, acest decret introducea rationalizarea consumului produselor sus-
amintite in zonele miniere, care, alituri de orasul Bucuresti, fuseserd pand atunci
exceptate de la cartelare’. Se limita astfel aprovizionarea la nivel familial, intr-o zona
unde ,,in mineritul si intreprinderile adiacente lucrau aproximativ 11 000 de navetisti,
adusi de pe 87 de trasee din Gorzj si judetele limitrofe”® care se aprovizionau i pentru

3 Vlad Georgescu, Istoria romanilor de la origini pand in gilele noastre, Bucuresti, Ed. Humanitas, 1992,
p. 278.

*R.]. Crampon, Eurgpa Rdsdriteand in secolnl XX...si dupa, Bucuresti, Ed. Curtea Veche, 2002, p.
422.

5 Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea, Istoria Romziniei,
Bucuresti, Ed. Corint, 2007, pp. 545-546.

¢ ,Buletinul Oficial al Republicii Socialiste Romania”, anul 1981, nr. 79.

7 Gheorghe Gorun, gp. cit., p. 39.

8 Ibidem, p. 48.
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familiile lor. O alta cauzi ce derivd din cea esentiald a constituit-o si modul in care au
fost puse in practicd prevederile decretului la nivel local. Conform lui Gheorghe Gorun,
toti martorii la eveniment cu functii de raspundere au luat cunostinti despre decret din
presd, Buletinul Oficial neaviand cum si ajungi la Motru pani luni 19 octombrie 1981.
In aceastd zi, secretarul Comitetului ordsenesc de partid Motru a convocat intr-o sedintd
operativa pe secretarii de partid din toate unitatile miniere, pe sefii unitatilor comerciale
si alte persoane cu functii de raspundere in vederea stabilirii modului in care urmau si
fie aplicate prevederile decretului referitoare la aprovizionarea cu produse de panificatie,
iar decizia a fost rationalizarea painii (400 grame paine de persoand). De asemenea,
potrivit aceluiagi autor, ,,fostul sef al Militiei (V.B.) precizeaza cd a avut o opinie diferiti,
sustinutd si de vicepresedintele 1. Pigui. Ei au spus cd nu trebuie sd se rationalizeze
painea pentru cd nu sunt indeplinite conditiile stabilite de Decret, respectiv construirea
brutiriilor in majoritatea localititilor. Secretarul Comitetului ordsenesc de partid a luat
legdtura cu primul secretar al Comitetului Judetean al PCR, Nicolae Gavrilescu. Acesta
i-a cerut sd aplice ad litteram decretul”?.

In urma aflirii acestei decizii, primele manifestari de nemultumire au avut loc la
mina Rosiuta, unde minerii schimbului II au refuzat s intre in min4, iar la iesirea celor
din schimbul I au decis si plece la Consiliul Popular si Comitetul de Partid unde vor
scanda lozinci contestatare. O pozitie radicald au avut-o minerii de la mina Leurda, care
blocheazi intrarea in incinta minei. La scurt timp ,,s-au conturat 3 centre puternice de
rezistentd [revoltd]: 1. zona centrald a orasului, cu participanti foarte diferiti (femei,
muncitori care nu se aflau in acea dimineatd la lucru, tirani veniti si se aprovizioneze) 2.
Mina Rosiuta si 3. Mina Leurda, care polarizeazi, incepand cu orele 13-14 interesul
activului judetean de partid”1”. In urma declansdrii puternicului val contestatar, la
exploatirile miniere se deplaseaza mai multi activisti de la Comitetul judetean de partid,
in frunte cu primul secretar, N. Gavrilescu. In fata acestora, reactia minerilor a fost de
refuz al oricirui compromis de moment, solicitaind prezenta lui Nicolae Ceausescu, dat
fiind si precedentul din 2-3 august 1977. In consecinti, s-au depisit limitele unei
probleme ce ar fi putut fi rezolvatd la nivel local, primul secretar Nicolae Gavrilescu
instiintand conducerea centrali de partid si de stat asupra situatiei create. Aflat la
Craiova, Emil Bobu, secretar cu probleme organizatorice al C.C. al P.CR. a fost
directionat de citre Nicolae Ceausescu spre centrul protestatar cu misiunea rezolvarii
revendicirilor minerilotr. I.a mina Leurda, acesta a esuat, la randul sdu, in incercarea de
a-1 pacifica pe mineri prin alternarea valorizirii eforturilor lui Nicolae Ceausescu in
privinta dezvoltarii industriei miniere, cu promisiuni de aprovizionare nelimitata.

In fapt, depdsiti de situatie, responsabilii de partid s-au mobilizat in doud
locatii: la Combinatul minier s-au deplasat Emil Bobu si Nicolae Gavrilescu, pentru ca
ulterior aici si ajungd George Homostean, Tudor Postelnicu, Emil Macri, Nicolae
Iscrulescu; la Blocul I 2 din Micro 1 s-au aflat seful Securitatii judetului, lucratori de
militie, activisti ai Comitetului Judetean i activisti locali, aici fiind concentrate
institutiile locale (Militie, Consiliu Popular, Comitet de Partid, Securitate). Este locatia
in fata cdreia, In dupd-amiaza zilei de 19 octombrie 1981, dupd ora 16.00, se

 Mirturie V. Baroianu apud Lbidem, p. 53.
10 Ibidem, p. 61.
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concentreaza manifestarea nemultumirilor minerilor. Numarul participantilor a fost
estimat la 3.000 — 4.000 participanti. Radicalizarea protestelor in jurul orei 22.00 a
condus la ocuparea cladirii, distrugerea simbolurilor politice comuniste, incendierea
dosarelor continand caziere, incercarea de a intra in camerele unde erau depozitate
armele. In paralel, fird si fie cunoscut de citre contestatari, in localul Scolii generale nr.
1 din apropierea centrului politico-administrativ se instalase un punct de monitorizare a
cursului evenimentelor.

Precedatd de unele incercdri de descurajare a participantilor prin lansiri de
zvonuri alarmante, reprimarea in fortd a manifestatiei se declanseaza in momentul in
care ,la primdrie s-a ajuns cu distrugerea la etajul 11”1, in prezent, nu exista date
documentare precise asupra efectivelor antrenate in aceastd actiune.

Mirturiile vorbesc de interventia luptatorilor special echipati, adusi in trei
microbuze, care trec prin multime si patrund in centrul politico-administrativ; de
asemenea, a rdmas in memoria colectivd faptul cd ,,au fost aduse numeroase efective
militare de la Tg. Jiu, Turnu Severin si Craiova”!2. Este posibil ca amplasarea lor in
dispozitiv, asa cum este ea reconstituitd, In baza marturiilor, de profesorul Gheorghe
Gorun — unitatile din Dolj au fost stationate la intrarea in oras dinspre Turnu Severin si
ar fi putut interveni la prima solicitare a centrului de coordonare de la Scoala nr. 1, in
timp ce unititile din Tg. Jiu se opresc pe Dealul Bujorascu la intrarea din directia Tg. Jiu
— sd fi avut probabil in vedere gradarea efectivelor in caz de interventie, in functie de
provenienta lor. Patrunderea unei trupe de interventie in centrul administrativ, urmata
imediat de deschiderea focului, in scop de intimidare, a condus la dispersarea multimii,
iar in jurul orelor 2-3 (20 oct.), la finalul revoltei.

Asemindtor celor petrecute dupd 2-3 august 1977 in Valea Jiului, orasul Motru
a fost izolat de restul tarii, toate telefoanele fiind intrerupte incepand cu a doua zi, s-a
recurs la verificarea a 123 persoane din Motru aflate in preocuparile Militiei si a celor
1.244 existente deja in baza sa de lucru'#, precum si a persoanelor nou angajate sau care
se prezentau pentru angajare. Potrivit unei Note Raport privind situatia operativa din
oras, din 18 decembrie 1981, la aceastd datd ,,existau 414 surse de informare, dintre care
53 de informatori, 111 colaboratori, 8 rezidenti, 16 gazde si 126 de persoane de
sprijin”1>.

Pentru a nu se ldsa impresia cd s-a cedat in fata presiunii multimii au fost
retinute, in 22 sau 25 octombrie, 9 persoane. in urma procesului din 2 decembrie 1981,
acestea au fost condamnate pentru infractiuni de drept comun — distrugere in dauna
avutului obstesc si ultraj contra bunelor moravuri — de citre un complet al Tribunalului
din Timisoara care s-a deplasat la Bucuresti. Este vorba despre: Nisulescu Viorel, din
Rosiuta, in varsta de 22 ani, 7 ani inchisoare; Sirbu Gheorghe, din com. Cornesti, jud.
lasi, In varstd de 36 ani, 8 ani inchisoare; Tarnovschi Nicolae, etnic polonez din
Fundulea, in varstd de 27 ani, 7 ani inchisoare; Gaidas Alexandru, din Mehadia, in varstd
de 19 ani, 8 ani inchisoare; Chirild Stefan, din Motru, in varstd de 22 ani, 7 ani

11 Mirturie N. Botezatu, apud ibidem, p. 73.

12 Mirturii: L. Bildnescu, V. Baroianu apud ibidem, p. 73.

14 Adelina Tantariu, gp. cit. p. 228.

15 AMI, fond DOMO, inventar nr. 12784, dosar nr 34/1981, apud ibiden.
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inchisoare; Soare Constantin, din Motru, in varstd de 23 ani, 8 ani inchisoare; T4taru
Dumitru Dinut, din Codlea, in varstd de 23 ani, 8 ani inchisoare; Maciucd Valericd, din
Hunedoara, in varstd de 21 ani, 8 ani inchisoare; Ursan Valericd, din Suhirdu Botosani,
in varstd de 19 ani, 7 ani inchisoare!¢,

Fati de anchetele si investigatiile petrecute dupa 2 — 3 august 1977, in Valea
Jiului, intervine o diferenta majora nu atat in ceea ce priveste metodele de ancheta, cat
mai ales in privinta obiectivului acestor anchete. Folosirea presiunilor fizice §i psihice in
cadrul anchetelor a fost circumscrisi dupd 2-3 august 1977, preocupdrii majore a
Securititii de a se stabili dacd forte strdine s-au aflat la originea declansarii
evenimentului, in timp ce in cazul protestelor de la Motru nu s-a mers pe o astfel de
ipotezd, neexistand echivocuri asupra cauzelor interne ale protestului: ,la toate
anchetele se puneau de zeci de ori intrebarile: Ce-ati vrut sa faceti cu riscoala voastra?
Si care mai sunt liderii miscdrii pe lingd voi?”!7.

in privinta altor masuri intreprinse in cadrul exploatirilor miniere de la Motru,
un raport privind modul cum au fost rezolvate problemele ordonate de conducerea
D.S.S. in cazul Motru, nedatat, intocmit de gen. mr. Emil Macri, precizeazd ci un
numir de 13 persoane au fost avertizate (Gheorghe Boros, Gheorghe Burticd, Petre
Centrularu, Ilie Cilicd, Vasile Calea, Dinca/Dima Grigore, Anton Barut, Constantin
Busoiu, Valerica Gogan, Dragos leremia, Gheorghe lonescu, Elisabeta Jerca, Gheorghe
Cirecescu) iar pentru alte 6 persoane (Ion Frinculescu, Dumitru Mamdres, Nicolae
Luta, Marian Pavel, Nicolae Cirstemain, Gheorghe Mantog) se inainta o informare
Comitetului Judetean Gorj al PCR pentru a hotari masurile statutare ce vor fi luate. Au
mai fost sanctionate cu inchisoare contraventionald doua persoane: lon Buzatu i Stefan
Berejantchi pentru tulburarea ordinii §i linistii publice. Tot Impotriva lor exista
mentiunea explicitd ca ,,dupd executarea pedepsei cei mentionati sa nu mai fie reprimiti
in unititile miniere”!8. De asemenea, 6 persoane ,au fost puse in discutia Consiliului
Oamenilor Muncii de la intreprinderile unde lucrau si date in grija colectivelor de
munca”1?.

Din pacate, referintele asupra masurilor luate impotriva celor 6 persoane
»membri de partid care in zilele de 19-20 octombrie 1981 au avut o pozitie
necorespunzitoare la locul de munci, s-au dedat la actiuni protestatare avand un
comportament contrar normelor de eticd si echitate”!® nu sunt exacte si explicite. Pe
nota de informare ce a fost prezentatd primului — secretar al Comitetului Judetean
P.C.R. Gorj apare o mentiune in coltul din dreapta sus:,,2 exclusi P.C.R., 5 scosi”.

Greva minerilor de la Motru din 19 octombrie 1981 ne sensibilizeazi, astizi,
prin curajul minerilor de a refuza orice compromis de moment si a protesta impottiva
puterii politice.

Anexam urmatoarele documente identificate pana in prezent in arhiva CNSAS:

16 Gheorghe Gorun, gp. cit., p. 89-90.

17 Mirturie V. Nisulescu apud ibidem p. 88.

18 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 3453, vol. 3, f. 269-270.
19 Tdem, dosar nt. 166, vol. 24, f. 210.

19 Tdem, dosar nt. 3453, f. 268.
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1. Raport privind modul cum au fost rezolvate problemele ordonate de
conducerea DSS in cazul Motru.

2. Noti privind persoanele avertizate in cazul evenimentelor de la Motru.

3. Nota privind un numdr de 6 persoane, membri de partid care in zilele de 19 si
20 octombrie 1981 au avut o pozitie necorespunzatoare la locul de munca.

4. Notd cu persoanele sanctionate conform Decretului 153 cu inchisoare
contraventionala.

5. Raport cu propuneri de transfer a mapei de supraveghere informativd a
detinutului Sarbu Gheorghe.

6. Raport cu propuneri de scoatere din baza de lucru a numitului Sairbu Gheorghe
si clasarea materialelor la B.I.D. Gotj — fond Informativ.

1.
M.IL Strict secret
D.S.S. Ex. unic
Nr. D/00 din
Raport

privind modul cum au fost rezolvate
problemele ordonate
de conducerea D.S.S. in cazul Motru

Potrivit ordinului dat de tovardsul ministru secretar de stat Tudor Postelnicu cu
prilejul analizei evenimentului de la Motru s-a continuat cunoagterea informativd a
persoanelor implicate Indeosebi pentru conturarea gradului de participare a elementelor
stabilite in cele doud urgente.

Dupi luarea masurilor legale impotriva celor 9 persoane catre au participat la
actiunile huliganice, continuandu-se activitatea informativ-operativa de cunoagtere si
documentare a faptelor sivarsite a rezultat urmatoarele:

a) un numdr de 13 persoane au fost stabilite ca prin atitudinea si formele de
manifestare au creat $i mentinut o atmosfera care a favorizat unele acte de nesupunere:
refuz de lucru, ori a dat ocazia elementelor huliganice si se manifeste zgomotos si si
profereze injurii sau faca afirmatii cu continut necorespunzator.

Pentru acestea, mentionam pe Cilica Ilie si Dinca Grigore, minieri la Leurda ce
cu prilejul prelucririi Decretului 306/981 au avut atitudine recalcitranti, antrendnd mai
multi mineri la actiuni de protest, Ionescu Gheorghe, electrician la mina Plestina si
Ieremia Dragos, minier de la Lupoaia au instigat la incetarea lucrului antrenandu-se
impreuni cu alte elemente huliganice la acte de dezordine.

Avind in vedere cd faptele celor 13 persoane nu au intrunit elementele
constitutive ale unor infractiuni, acestea au fost avertizate in prezenta factorilor de
conducere din unitétile in care lucreaza. Cu prilejul cercetirii ct si cu ocazia avertizarii,
persoanele respective si-au recunoscut faptele, si-au manifestat regretul fata de acestea
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sl s-au angajat ca in viitor sd aiba o atitudine corectd si si nu mai comitd asemenea
fapte.

Se anexeaza tabelul cu cele 13 persoane avertizate.

b) Tot cu prilejul adancirii cunoastetii si cercetirilor intreprinse in doud cazuri,
in baza datelor obtinute s-a trecut la recrutarea acestora ca surse ale organelor de
securitate. Aceste persoane, atat din verificdri cat §i cu prilejul discutiilor avizate au
dovedit ci sunt utile si corespund a fi atrase la colaborare, iar in activitatea desfisuratd
ulterior au furnizat informatii de interes operativ pentru securitatea statului.

b) Un numir de 6 persoane, despre care s-au obtinut date ci au avut o
atitudine recalcitrantd, s-au manifestat necorespunzitor, iar in unele imprejurari s-au
aldturat elementelor turbulente, fiind membri de partid, rugdm si aprobati informarea
Comitetului Judetean Gorj al P.C.R. pentru a hotiri mésurile statutare ce vor fi luate.

Se anexeazi nota de informare ce urmeazi a fi prezentatd tovardsului prim —
secretar al C. Jud. P.C.R. Gotj.

in timpul documentirii activitatii in cazul numitilor Buzatu Ion si Berejanschi
Stefan, despre care existau date verificate cd au avut atitudini necorespunzitoare s-a
stabilit cd acestia se situeazd pe o pozitie recalcitrantd [...] fapt pentru care prin
organele de militie au fost retinuti, condamnati conform prevederilor Decretului 153 la
inchisoare corectionald. Dupd executarea pedepsei, cei mentionati nu vor mai fi primiti
in unitatile miniere.

Avand in vedere faptul ci au fost Indeplinite integral sarcinile stabilite de
conducerea D.S.S. cu prilejul analizei evenimentului de la Motru pentru tragerea la
raspundere a persoanclor vinovate de crearea actelor de dezordine, propunem ca
organele Securitatii jud|etului] Gorj si continue activitatea informativ-operativi in baza
sarcinilor din planul de masuti aprobate de dumneavoastri.

General Mr. Macti Emil

ACN.S.AS., fond Documentar, dosar nr. 3.453, vol. 3, f- 269-270.

2.

Nota
privind persoanele avertizate
in cazul evenimentului de la Motru

1. Boros Gheorghe: nascut la 16.01.1934 in Mihesul de Campie, jud. Mures, fiul
lui Gheorghe si Ana, sudor la mina Plestina, casitorit cu domiciliul in oragul Motru |...]
a fost condamnat de mai multe ori pentru infractiuni sivarsite cu violenta.

In noaptea de 19/20.10.1981 [...] s-a angrenat la actiunile unor elemente
huliganice impreund cu care a participat la sivarsirea unor acte de distrugere la sediul
Consiliului Popular din orasul Motru. in procesul cercetdrii §i avertizarii si-a
recunoscut faptele si s-a angajat cd in viitor va avea o comportare corespunzitoare la
locul de munci si in societate.
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2. Burticd Gheorghe, ndscut la 27.08.1953 in comuna Argeteand, Jud. Gorj,
fiul lui Ion si Maria, cdsdtorit si are 3 copii, neincadrat politic, fird antecedente penale,
minier la mina Rosiuta, cu domiciliul in com. Bala, jud. Mehedinti.

In ziua de 20.X.1981 la locul de munci a instigat colegii de serviciu si nu
lucreze prin amenintari pentru a se deda la acte de dezordine in incinta minei cerind
unele ,,drepturi” si eliberarea unor colegi despre care se presupunea cd sunt retinuti de
organele de stat.

Si-a recunoscut faptele si cu ocazia avertizarii s-a angajat cd In viitor nu va mai
savarsi fapte de acest gen.

3. Centrularu Petre, nascut la 15.06.1950 in com. Atarnati, jud. Teleorman, fiul
lui Ton §i Anica, cisitorit si are 3 copii, mecanic la mina Campina, cu domiciliu in
comuna Megeiesti jud. Mehedinti, fost condamnat pentru neglijenta in serviciu.

In ziua de 19 octombrie 1981 la terminarea schimbului 1, impreuna cu alte
elemente s-a deplasat la mina Leurda unde se afli membrii din conducerea superioara
de partid fatd de care a avut o atitudine necorespunzitoare, a indemnat minerii de la
aceastd mind la acte de dezordine si a impiedicat organele de partid si de stat si
restabileasca ordinea, avand fatd de acestea o comportare jignitoare.

In procesul cercetarii sus-numitul si-a recunoscut faptele pe care le-a regretat,
a cerut clementd organelor de stat iar la avertizare a avut o atitudine corectd dand
garantii ca In viitor a avea o pozitie corecti.

4. Cilica Ilie, nascut la 01.X1.1939 in com. lIlevat, jud. Mehedinti, fiul lui
Nicolae si Elena, a fost condamnat la Decretul 153 pentru tulburarea linistii publice,
cdsatorit, are un copil, este miner la mina Leurda $i domiciliaza in orasul Motru |...]

In ziua de 19 octombrie 1981 a sivarsit acte de dezordine la mina Leurda care
au constat in: impiedicarea organelor Militiei sd prelucreze unele acte normative, a
scandat lozinci cu caracter revendicativ si a indemnat pe ceilalti mineri si nu intre in
subteran, contribuind la dezorganizarea procesului de productie.

Sus-numitul si-a recunoscut faptele si in procesul avertizdrii a avut o pozitie
corespunzdtoare angajandu-se ci in viitor nu va mai sivarsi asemenea fapte.

5. Calea Vasile: niscut la 01.05.1961 in com. Pades, jud Gorj, fiul lui lon si
Maria, necdsdtorit, fird antecedente penale, mecanic la mina Rosiuta, cu domiciliul in
comuna Pades, jud. Gor;j.

In dupd amiaza zilei de 19 oct. 1981 fiind antrenat de alte elemente, la sediul
minei Rosiuta a provocat acte de dezordine, a ficut afirmatii cu continut
necorespunzator, dupd care s-a deplasat la sediul Consiliului Popular din orasul Motru,
purtand, agitind si scandand cu o placarda pe care scria aceleasi lozinci, a continuat in
acelasi mod ca si-si semnaleze revendicirile.

In procesul cercetirii si-a recunoscut vind iar la avertizare a avut o pozitie
corectd.

6. Dima Grigore: niscut la 08.07.1944 in com. Turceni, jud. Gotj, fiul lui Ion si
Joita, fost condamnat pentru ucidere din culpd, cdsatorit si are 4 copii, fara antecedente
politice, minier la mina Leurda, cu domiciliul in com. Glogova, jud. Gorj. La sediul
minei Leurda in ziua de 19.X.1981 a provocat acte de dezordine refuzand si intre in
subteran, a scandat lozinci cu caracter revendicativ si a avut o atitudine necuviincioasi
fatd de organele de partid si stat care se aflau in incinta minei in vederea restabilirii
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ordinii. Si-a recunoscut faptele §i cu ocazia avertizdrii s-a angajat ca in viitor va avea o
pozitie corespunzitoare la locul de munci si in societate.

7. Barut Anton: nascut la 07.04.1934 in com. Santana, jud. Arad, fiul lui Nicolae si
Tuliana, neincadrat politic, fard antecedente penale sau politice [...] vagonetar la mina
Rosiuta, domiciliat in Motru [...]. In seara zlei de 19 octombrie 1981, fiind pe
schimbul III, a refuzat sa intre in subteran, dupd care a mers la Consiliul Popular din
orasul Motru unde s-a antrenat cu unele elemente huliganice la acte de dezordine si
distrugere, a patruns in sediul Consiliului de unde a sustras diverse obiecte pe care apoi
le-a ingropat in gridina casei [...] in com. Dragartesti.

In procesul cercetarii si-a recunoscut in totalitate faptele, au fost recuperate
obiectele sustrase iar la avertizare si-a regretat faptele, a cerut clementd, s-a angajat ca
in viitor va avea o comportare corespunzatoare $i se va ocupa de cresterea celor 3 copii
minori.

8. Busoiu Constantin: ndscut la 1 XII. 1939 in com. Godinesti, jud. Gotj, fiul
lui Victor si Ana, fird antecedente politice sau penale, cdsatorit si are 3 copii, mecanic
la mina Rosiuta cu domiciliu in com. Calnic, jud. Gorj.

in ziua de 19.X. 1981 fiind in schimbul doi a refuzat si intre in subteran, a
provocat unele acte de dezordine la sediul minei pe care le-a continuat si la sediul
Consiliului Popular din orasul Motru, a strigat lozinci cu caracter revendicativ si a
impiedicat organele administrative sd aprovizioneze cu produse de panificatie chiogcul
din incinta minei. Sus numitul si-a recunoscut faptele, le-a regretat iar la avertizare a
avut o pozitie corecta.

9. Gogan Valerici: ns. la 11.03.1949 in com. Citune jud. Gotj, fiul lui Ion si Jenici,
fird antecedente politice sau penale, cdsatorit si are 3 copii, muncitor necalificat la mina
Cimpoaia cu domiciliu in com. Citune jud. Gotj. In ziua de 20.X. 1981 a refuzat si
lucreze, a provocat acte de dezordine angrenandu-se impreund cu alte elemente la
provocatea unor acte de dezordine, la sediul minei §i a Impiedicat organele de stat in
restabilirea ordinii, antrenand la asemenea activititi si alte persoane. In procesul
cercetdrii si avertizdrii, cel In cauzd si-a recunoscut faptele asigurind partidul ci in
viitor 1si va corecta pozitia si muncii corect la locul de munci.

10. Ieremia Dragos: nascut la 3.03.1941 in com. Bosareci, jud. Suceava, fiul lui Ion
si Claudia, fird antecedente politice sau penale, cdsdtorit si are doi copii, miner la mina
Lupoaia cu domiciliu in orasul Motru [...]. In ziua de 20.X.1981 a instigat minerii sa nu
intre In subteran, indemnandu-i sd provoace acte de dezordine in scop revendicativ. A
impiedicat organele de stat s patrunda in incinta minei pentru restabilirea ordinii, a
scandat lozinci prin care cerea unele ,,drepturi” si-a manifestat in public dezacordul
fagi de Decretul 306/1981. In procesul cercetirii a recunoscut faptele pe care le-a
savarsit iar cu ocazia avertizarii a adoptat o pozitie corespunzatoare dand garantii cd in
viitor nu va mai savarsi asemenea fapte.

11. Ionescu Gheorghe: ns. la 13.08.1961 in orasul Biilesti jud. Dolj, fiul lui Ion si
Aneta, fird antecedente penale, necisitorit, electrician la mina Plostina, cu domiciliu in
Motru. [...] In seara zlei de 19.X.1981, impreund cu alte elemente a patruns in sediul
Consiliului Popular al orasului Motru, unde a distrus mobilier, aparate de radio si o
magind de calcul si a intrerupt legitura telefonica (a participat la distrugerea unor
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bunuri). Sus-numitul si-a recunoscut faptele comise iar in procesul avertizarii a adoptat
o pozitie corectd §i a cerut clementi avand in vedere starea lui fizica.

12. Jerca Elisabeta: ns. la 20 oct. 1942 in comuna Gradinesti, jud. Gortj, fiica lui
Constantin si Elena, fird antecedente penale, muncitoare necalificatd la C.M. Motru
[...] cu domiciliul in com. Gridinesti jud. Gorj. In ziua de 19.X.1981 a refuzat si
inceapd lucrul si a instigat minerii de la mina Rosiuta sd nu intre in subteran,
indemnandu-i la actele de dezordine ce au avut loc la aceastd mind.

In procesul cercetirii si-a recunoscut faptele comise iar la avertizare s-a angajat
¢4 in viitor nu va mai sivarsi asemenea acte.

13. Cirecescu Gheorghe: niscut la 11.06.1937 in com. Grecesti, jud. Dolj, fiul
lui Constantin si Eugenia, neincadrat politic, fird antecedente politice sau penale, fost
conducitor auto la Coop. ,,Progresul” din orasul Motru, cidsatorit are doi copii a fost
sanctionat contraventional de mai multe ori pentru tulburarea ordinii i linistii publice,
in prezent pensionar pe caz de boald, cu domiciliu in com. Concesti, jud. Dolj.

In seara zilei de 19 oct 1981 a provocat acte de dezordine si distrugere in
sediul politiei administrative din oragul Motru, incendiind unele documente ce se aflau
pe birourile de la parterul cladirii.

A Indemnat si instigat si alte persoane la acte de dezordine si distrugere. A
adus injurii organelor de stat care incercau si restabileasca ordinea. Fiind [...] in
noaptea respectivd a fost accidentat de citre participantii la acte de dezordine fapt
pentru care a fost pensionat (a suferit vatdmari grave fapt pentru care ulterior a fost
internat in spital si pensionat cu ocazia cercetdrii a recunoscut si regretat faptele
savarsite iar datoritd stirii de sdndtate nu a fost retinut <<acest caz a fost raportat

anterior>>. Toate cazurile mentionate sunt lucrate informativ pentru cunoasterea
permanentd a pozitiei si atitudinii celor in cauzi si in scopul prevenirii savarsirii unor
fapte antisociale.)

ACN.SAS., fond Documentar, dosar nr. 3453, vol. 3, ff. 272-275.

3.
Nota

Din datele verificate pe care le detinem rezultd ci un numdr de 6 persoane,
membri de partid, in zilele de 19 si 20 octombrie 1981 au avut o pozitie
necorespunzitoare la locul de muncd, s-au dedat la actiuni protestatare avand un
comportament contrar normelor de etica si echitate antrenandu-se si la savarsirea unor
fapte antisociale astfel:

1. Frinculescu Ion, minier sef de schimb la mina Leurda, in ziua de 19 octombrie
1981, a adus injurii organelor de stat organelor de stat cu ocazia prelucririi
Decretului 306/1981, a avut o pozitie recalcitrantd, a refuzat si-si inceapi
lucrul manifestandu-si dezacordul fati de continutul decretului.
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2. Mamdres Dumitru, electrician la mina Rosiuta, in noaptea de 19/20 octombrie
1981 a participat la actele de dezordine din orasul Motru si impreund cu alte
persoane a patruns in sediul Consiliului Popular.

3. Lutd Nicolae, minier la mina Rosiuta. A luat cuvantul in fata mai multor
oameni $i-a manifestat in public dezacordul fatd de prevederile Decretului
306/1981 afirmand cd nu va intra in mind pand nu se va rezolva problema
aproviziondrii cu paine si alte produse alimentare instigand si alte persoane la
acte de protest si sd nu intre in mind.

4. Pavel Marian; electrician la mina Hordsti, in ziua de 19 octombrie desi trebuia
sd intre in serviciu In schimbul III a venit in incinta unitatii la orele 15 cand se
ficea intrarea in schimbul II. Intrucat personalul era adunat pentru prelucrarea
Decretului nr. 306/81, din proprie initiativd s-a dus in sala de apel si a afirmat
fatd de persoancle adunate cd nu este de acord cu continutul acestuia si ci
refuzd sd intre In mind, actiune la care s-au aliturat mai multi oameni ai muncii
care ulterior s-au deplasat la conducerea minei si au continuat sa se manifeste
galdgios.

5. Cirstemain Nicolae, electrician la mina Lupoaia, in dimineata zilei de 20
octombrie 1981 a refuzat si intre In mind si Impreund cu mai multe persoane
s-a angrenat la actiunea de protest, declarandu-se de acord cu manifestarile
anarhice din ziua precedenti. A amenintat pe conducitorul auto care adusese
paine la chioscul alimentar din incinta minei sa nu descarce si sa plece inapoi.
S-a manifestat anarhic §i fata de organele de partid care s-au deplasat la mina
Lupoaia.

6. Mantog Gheorghe, minier la mina Rosiuta, in ziua de 19 octombrie a refuzat
sd intre in subtetran, a fost unul din elementele cate s-au manifestat anarhic si a
polarizat in jurul sidu si alte persoane. A strigat lozinci cu caracter
necorespunzdtor §i a antrenat la manifestiri turbulente si alte persoane pe care
le-a determinat sd se deplaseze cu autobuzul in fata Consiliului Popular si apoi
la mina Leurda.

A.CN.S.AS., fond Documentar, dosar nr. 3453, vol. 3, f. 268.

4.
Nota
cu persoanele sanctionate conform
Decretului 153 cu inchisoare contraventionala

1. Buzatu Ion: ns. 24 mai 1956 in orasul Motru localitatea Rosiuta, jud. Gortj,
fiul lui Vasile si Georgeta, fara antecedente politice sau penale, casitorit §i are 2 copli,
fost muncitor necalificat la mina Rosiuta, cu domiciliu in Motru, localitatea Rapa, jud.
Gorj.

In seara zlei de 19. X. 1981 a participat la actele de dezordine de la mina
Rosiuta, a instigat minerii sa nu intre in subteran, prin violentd a determinat unii
conducitori auto si se deplaseze cu minerii de la aceastd mind la sediul Consiliului
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Popular Motru — aici a continuat actele de dezordine, a patruns in sediul Consiliului
producand distrugerea unor acte si bunuri — dupi eveniment a disparut de la domiciliu
fiind dat in urmadrire pe tara. In luna martie a fost identificat, retinut intrucat a provocat
scandal in public §i sanctionat cu inchisoare contraventionald pentru fapte ce cad sub
incidenta decretului 153.

2. Berejantchi Stefan: ndscut la 22 XI 1954 in com. Arbore, jud. Suceava, fiul
lui Vasile si Silvia, fara antecedente penale si politice, neincadrat politic, necdsatorit,
muncitor necalificat la mina Lupoaia cu domiciliu in orasul Motru, jud. Gotj.

In ziua de 20.X.1981 a provocat acte de dezordine la mina Lupoaia, a instigat
si amenintat minerii si nu intre in subteran pentru a se deplasa in orasul Motru, in
vederea continudrii actelor din seara de 19 octombrie. A impiedicat organele de stat sd
patrunda in incinta minei pentru restabilirea ordinii. In luna noiembrie 1981 a fost
retinut intrucat a provocat acte de dezordine intr-un local public si sanctionat conform
decretului 153 pentru tulburarea ordinii si linistii publice. Au fost luate masuri ca dupi
executarea pedepsei cei mentionati sa nu mai fie reprimiti in unititile miniere.

A.CN.S.AS., fond documentar, dosar nr. 3453, vol. 3, f. 271.

5.
Ministerul de Interne
Penitenciarul Tulcea
Contrainformatii
0058/03.09. 1987
Strict Secret
Ex. nr. 1
Aprob
Seful Serviciului
Mr.
Aioanei Constantin
Raport

cu propuneri de transfer a mapei de supraveghere
a detinutului Sarbu Gheorghe

La data de 14.06.1983 a fost luat In lucru in supraveghere informativi
detinutul Sarbu Gheorghe, fiul natural al Elenei, ndscut la data de 24.04.1945 in com.
Miroslava jud. lasi.

Susnumitul impreund cu alte elemente huliganice, in seara zilei de 19.10.1981 a
provocat distrugeri grave sediilor unor organe de stat din orasul Motru, jud. Gotj, fapt
pentru care a fost condamnat la 8 ani inchisoare.

Luarea lui in lucru in supraveghere informativd a fost impusi de faptul ci in
detentie a fost semnalat cu manifestiri ostile la adresa statului nostru.
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In cadrul masurilor informativ-operative intreprinse asupra sus-numitului s-a
urmdrit sd se stabileascd dacd continud si aibd manifestdri ostile la adresa politicii si
statului nostru, ce il determina, cat si intentiile lui, dupi punerea in libertate.

Din informatiile furnizate de reteaua informativid, dirijatd au rezultat
urmatoarele:

Dupi condamnare cel in cauzi in relatiile cu detinutii a adoptat o conduita
recalcitranta incerciand sd influenteze negativ pe unii dintre ei, fapt pentru care, prin
organul de comanda din unitate s-au luat masuri disciplinare asupra detinutului.

In unele imprejuriri, ocazionate de transmiterea buletinelor de stiri, in circuitul
radiofonic din penitenciar a comentat ostil aspecte de politic internd a statului nostru,
in luna februarie 1986 afirmand ci dacd la noi in tard or fi mai multi oameni hotariti, care sa
organigeze a grevd, situatia s-ar schimba, fapt pentru care, de citre unii detinuti a fost
poreclit «Revolutionarul»

Considerandu-se nevinovat pentru pedeapsa primitd s-a exprimat ci
intentioneazd sid se razbune pe cei care lau condamnat pe nedrept, dupi punerea in
libertate, Insa nu a mentionat in mod concret pe cine anume §i cum vrea s intreprinda
aceastd actiune.

Este o fire usor influentabild, fapt pentru care este pretabil la comiterea unor
fapte violente.

Exploatindu-se aceastd laturd a caracterului sdu, prin factorii educationali din
unitate s-a actionat cu masuri de influentare pozitiva a detinutului, de a renunta la ideile
lui nocive, fapt pentru care in ultima perioadd a detentiei nu a mai fost semnalat cu
manifestari ostile, adoptind o conduiti corecta fiind retras fatd de ceilalti detinuti.

Atat informativ, cat §i prin intermediul cadrelor cu atributii de reeducare din
unitate s-a stabilit cd detinutul Sirbu Gheorghe dupd punerea in libertate intentioneazd si
meargd la Comitetul Central al Partidulni Comunist Roman, unde sd reclame cd, dupd opinia lui, a
fost condamnat pe nedrept.

Intrucat, la data de 04.09.1987 urmeazi si fie pus in libertate si a declarat ci se
stabileste cu domiciliul in orasul MOTRU, jud. Gorj, propunem a se aproba
transferarea mapei de supraveghere informativd a detinutului Sirbu Gheorghe, la
organul de securitate al jud. Gorj.

Seful Biroului
Mr. Negrild Teodor

Ofiter C.I.M.
Mr. Gilateanu Alex

Nota: La 02.09.1987 s-a comunicat la Securitatea Jud. Gorj despre intentia detinutului
de a se adresa C.C.

ACN.SAS., fond Informativ, dosar nr. 258713, ff. 1-3.
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6.

Raport
cu propuneri de scoatere din baza de lucru
a numitului Sirbu Gheorghe si clasarea
materialelor la B.ID. Gorj — Fond Corespondenta [Informativ]

Sirbu Gheorghe este fiul lui natural si Elena, ndscut la 24.04.1945 in Miroslava,
jud. Iasi cu domiciliul stabil in orasul Motru.

A fost condamnat de Tribunalul Militar Timisoara la 8 ani inchisoare pentru
distrugere in paguba avutului obstesc cu ocazia evenimentelor din anul 1981 din oragul
Motru. Aflandu-se in penitenciatr a fost luat in lucru in cadrul supravegherii informative
tiind semnalat cu manifestiri ostile la adresa statului nostru.

Dupi eliberare nu a avut un loc stabil de muncd, Intimpinand greutdti in
angajare datorate condamnirii sale. Din datele ce le detinem rezulta ci acesta s-a angajat
la mina Rosiuta.

Deoarece In prezent nu mai face obiectul activitatii organeclor noastre,
propunem a se aproba scoaterea sa din baza de lucru §i clasarea materialelor la B.I.D.
Gortj — fond Informativ.

ACN.S.AS., fond Informativ, dosar nr. 258 713, 1. 80.
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ACTIUNEA , ORIENT - ’88”.
A ECLATA iN TARA DIMINETILOR LINISTITE.
PARTICIPAREA ROMANEI LA JOCURILE OLIMPICE
DE LA SEUL (1988)

THE “ORIENT '88” OPERATION
TORMENTS IN THE LAND OF THE MORNING CALM. ROMANIA’S PARTICIPATION
IN THE SEOUL OLYMPICS (1988)

The paper offers details on the activity of the Securitate’s staff in a highly promoted socio-
professional field in the communist period: sports.

The “Orient ‘88” Operation recomposes the informative-operative system enforced during the
Seoul Olympics (action plan, relationships, consequences of facts and events).

After the “desertion” of several Romanian athletes who had participated in international
competitions, the intelligence services enforced additional measures of surveillance and informative
control.

No member of the Romanian team evaded during the Olympics, due to a successful
intervention of the informative structures (in terms of an efficient protection of the athletes and
technicians).

Our text displays aspects of the Securitate’s activity as well as a profile of the runaway athlete.
Besides, the reader is offered the opportunity to discover or to remember some of the Romanian athletes’
best results.

Etichete: sport, masuri informative, supraveghere, grup operativ, olimpici
Keywords: sports, informative measures, surveillance, operative group,
Olympics

Cind vei vedea cifi te intrec,
gandegte-te cati vin in urma ta.
(Seneca)

Pe parcursul studiului de fatd vom descoperi si analiza activitatile lucratorilor
Securitdtii Intr-un domeniu socio-profesional intens promovat in timpul regimului
comunist: sportul; cu o mizd uriasad pentru statul roman (miscarea sportivd reprezenta
un exportator de imagine pozitivd) aparatul informativ trebuia si actioneze in
concordanti cu prioritatile curente.

Stindardul Romainiei pe plan international era ridicat, intr-o masurd
semnificativd, de sportivii care participau la diverse competitii europene sau mondiale.

Dintre toate intrecerile, Jocurile Olimpice conferi acel statut jinduit de fiecare
sportiv de la disciplinele olimpice: medalia de aur si recunoasterea intregii lumi pentru
meritele sale.

Alegerea temei a fost facilitati de volumele adunate in arhivele Securitdtii, iar
denumirea conspirativa ,,Orient-88” se referd la actiunea desfisurati de organele de
Securitate cu prilejul Jocurilor Olimpice din capitala Coreei de Sud (17 septembrie-2
octombrie 1988).
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Studierea materialelor documentare au permis reconstituirea unui mecanism
informativ-operativ functional, cu intensitati variabile, in anii 80 (ansamblul de masuri,
stabilirea unor tipuri de relatii, consecintele unor fapte si evenimente).

Lectura textului oferd cititorului pe langa aspectele intrinsece din activitatea
Securititii si posibilitatea descoperirii sau rememorarii unor performante deosebite ale
olimpicilor romani. Strilucirea gimnastei Daniela Silivas, intr-o sald de sport din capitala
tarii cu dimineti linistite, incd trezeste amintiri plicute si reconfirma admiratia suflarii
gimnasticii mondiale fati de sportiva, si in consecinti fatd de Romania.

Preliminariile participarii la Jocurile Olimpice de la Seul
(17 septembrie-2 octombrie 1988)

Cu o vechime pierduti in negura timpurilor, jocurile olimpice au adunat o
multime impresionantd de oameni (deopotriva participanti si spectatori) si au conferit o
aurd pozitiva de neegalat interrelationdrii §i miscarii fizice a indivizilor.

Originile manifestdrii au fost stabilite in Grecia Anticd subliniind, incd odati,
rolul esential detinut de acest spatiu sociocultural in dezvoltarea civilizatiei umane.

Cu o regularitate de invidiat, din patru in patru ani, jocurile antice reuneau la
start multi tineri dornici de promovare in societate (din anul 776 i.Hr. s-au organizat
293 editii neintrerupte insumand 1172 ani)!. De altfel, castigatorii jocurilor beneficiau
de un status social privilegiat (aclamati de spectatori, respectati si recompensati pentru
performantele lor).

Titlul de Olimpiokonis echivala cu cel mai inalt rang atribuit unui sportiv
invingator intr-o proba olimpica §i aducea cu sine si recunoagterea valorii individuale.

Probele erau compuse din alergiri, sdrituri in Indltime §i lungime, aruncarea
discului, sulitei, lupte, pugilat si pancratiul (proba atletici mixti: trantd si pugilat)?.

La finele secolului al XIX-lea a fost reluatdi competitia, gratie eforturilor
baronului francez Pierre de Coubertin®, la Atena, reinnodind traditia jocurilor
panelenistice.

! Tolanda Balas-Soter, Atena 1896 — Atlanta 1996. Pe urmele medaliatilor nostri olimpici si mondiali,
Editura Albatros, Bucuresti, 1997, p. 6.

2 Ibidem, p. 7.

3 Pierre de Coubertin (1.01.1863-2.09.1937), istoric si pedagog francez, fondatorul Comitetului
Olimpic International si considerat ,,tatil” Jocurilor Olimpice Moderne. Pozitia socio-economica
si profesionald era solidi (provenea dintr-o familie de aristocrati §i a urmat studii umaniste, fiind
preocupat de istoria anticd si stiintele educatiei). Baronul de Coubertin avea o sensibilitate fatd de
educatia fizici si rolul sportului in sistemul de invatimant. Pornind de la olimpiadele antice
grecesti, si imbritisind modelul englez in privinta sportului si a educatiei fizice, a Inceput sd
promoveze cu asiduitate ideea organizarii unor jocuri olimpice. Congresul gizduit la Sorbona
(1894) a decis organizarea editiei intai a Jocurilor Olimpice in Grecia (18906), si implicit reinvierea
olimpismului. Dupd preluarea conducerii CIO (1896) a gestionat cu mult succes activitatea
acestuia; cel mai important amanunt este legat de amploarea jocurilor (in scurt timp cea mai
notabila dintre toate competitiile sportive la nivel mondial). Prin calitatile sale de negociator,
mediator si promotor al unei campanii de informare, constientizare si incheierea unor
parteneriate economice solide au consacrat migcarea olimpicd modernd. Baronul a detinut
functia de presedinte al CIO pani in anul 1925 fiind urmat de belgianul Henri Baillet-Latour.
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De la prima editie modernd (1896) pani la cea de a XXIV-a organizata la Seul
(1988), numdrul probelor si al sportivilor a crescut, interesul publicului a sporit, iar
potentialul comercial al acestei competitii a fost pe deplin valorificat de Comitetul
International Olimpic si fara-gazda.

In contextul intrepatrunderii factorilor politici, economici, sociali si sportivi,
atribuirea organizarii competitiei Coreei de Sud nu a fost intimplatoare (prin votul
exprimat de CIO la 30 septembrie 1981 s-a decis organizarea Olimpiadei de Vari, editia
a XXIV-a din 1988, de citre oragul Seul). Ideea gazduirii a survenit pe fondul dorintei
regimului politic, blamat pentru forma autoritard de exprimare, de a marca miracolul
economic coreean.

Efectele anticipate de guvernanti s-au Implinit; dezvoltarea economicd a
cunoscut un avant deosebit si a fost facilitati de accesul pe piata economica din Europa
Central-rasiriteand, URSS si China.

Statul asiatic a cunoscut in perioada 1960-1988 (limita cronologici a
periodizarii, Insd nu a procesului economic) o dezvoltare fara precedent atit ca urmare a
investitiilor §i sprijinului financiar §i tehnologic acordat de americani i, in ultima
perioadd, de japonezi, cat si datorita hirniciei populatiei. Venitul national a atins, in
1987, aproape 100 miliarde dolari fatd de 8 miliarde in 1970, iar venitul national pe cap
de locuitor a crescut de la 248 dolari la aproape 2300 dolari; rata somajului de 4 % era
cea mai redusd din regiune*.

Retributia pentru muncitori si functionari avea valori cuprinse intre 200.000-
1.000.000 woni (300-1400 dolari), care, in raport cu preturile si abundenta de pe piata
(a Seul), asigura un nivel de trai ridicat.

Problema locuintelor era rezolvatd in proportie de 80-90 %, iar cei cu salarii
mici si cu familii numeroase beneficiau de anumite masuri si forme de sprijin
(micsorarea chiriilor, ajutoare pentru construirea de locuinte etc); in plus, bunistarea era
sesizabild si prin faptul cd una din trei-patru familii dispunea de autoturism, iar una din
doud familii de televizor color si frigider>.

Interesul economic si politic al Coreei de Sud fati de statele din blocul
comunist nu a fost ascuns (stabilirea de relatii diplomatice), ci dimpotrivi a devenit
oficial; In 1988 s-a perfectat contractul dintre statul asiatic si Ungaria pentru deschiderea
uneti linii de productii Samsung (fabricarea de produse electrocasnice).

Politica agresiva de promovare pe piata socialistd viza inclusiv colaborari
culturale cat si descoperirea unor oportunititi de afaceri in domenii sociale cu potential
economic remarcabil (ex: turismul).

Pe acest fond in zilele de 26-28.04.1988 o delegatie a Comitetului de organizare
a JO de vard de la Seul s-a aflat in Romania avand intalniri cu membrii din conducerea

Dupid momentul retragerii a fost numit presedinte onorific al CIO pani la deces (1937). A fost
inmormantat la Lausanne, iar inima, la cererea sa, a fost asezatd Intr-un monument ridicat pe
ruinele Olimpiei.

(Sutsa: http://en.wikipedia.org/wiki/Pierre_de_Coubertin).

4+ ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 13346, vol. 22, f. 1.

5 Ibidem, f. 12v; detalii suplimentare in Coreea de Sud, Institutul National de Informare gi
Documentare, Bucuresti, 1991.
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Consiliului National de Educatie Fizica si Sport (CNEFES) si Comitetul Olimpic Roman
(COR).

Actiunea, oficial, s-a desfasurat in contextul turneului pe care reprezentantii
sud-coreeni l-au intreprins in statele ce au confirmat participarea la cea de a XXIV-a
Olimpiada de vara. Delegatia a fost formatd din vicepresedintele Comitetului, dr. Un
Zoung Kim, sotia acestuia — Dong Sook Park Kim — si asistentul pentru relatii
internationale Sam Hoon Kim.

in consecingi, aparatul de supraveghere-informare a demarat operatiunile
specifice de monitorizare si informare referitoare la membrii Comitetului Olimpic
Coreean. Masurile de supraveghere si prevenire au fost executate de Directia a IIl-a,
Unitatea Speciald de Luptd Antiteroristd (USLA), Securitatea Municipiului Bucuresti si
Securitatea Judeteana Suceava.

Misurile si responsabilititile au cuprins:

- pregitirea sursei ,,Manu” si a relatiei operative L.D. cu probleme de urmdrit si
conduita pe timpul cat vor insoti delegatia;

- instruirea surselor si pregatirea contrainformativa a tuturor persoanelor care se
vor afla in imediata apropiere a delegatiei;

- plasarea sefului delegatiei si a sotiei acestuia, pe mijloace speciale, la hotelul
,»Bucuresti” si exploatarea cu operativitate a aspectelor rezultate;

- prezenta ofiterilor in momentele cheie ale vizitel si instruirea concreta a
patrulelor si subofiterilor de militie §i responsabilitati in locurile vizitate (hotelurile
Bucuresti si Athenee Palace, intreprinderea ,,Zimbrul” Suceava, ministirea Vatra
Moldovitei, poligonul Tunari si Consiliul National pentru Educatie Fizicd si Sport)©.

Pe parcursul vizitei in Moldova au fost insotiti de Septimiu Todea (secretarul
CNEFS), trei activisti din acest domeniu §i un translator de limbd englezi.
Intreprinderea de tricotaje ,,Zimbrul” Suceava, Ministirea Voronet si Vatra Moldovitei
au fost primele obiective vizitate. L.a Vatra Moldovitei s-a servit si dejunul unde au fost
rostite toasturi de catre secretarul CNEFS si staretd pentru ,prietenie si colaborare
fructuoasi pe plan sportiv?’”. In continuare au fost vizitate mandstirile Putna si Sucevita.
La ora 18.45 delegatia a plecat cu avionul la Bucuresti; ospitalitatea romaneasci,
atractiile cultural-turistice §i pitorescul Bucovinei au impresionat delegatia sud-coreeana.

Raportul informativ intocmit de lucritorii Securititii subliniazd inexistenta
discursului pe teme economice si sociale §i a remarcat entuziasmul coreenilor vizavi de
potentialul turistic al Romaniei.

De altfel, pe tot parcursul desfasurarii Jocurilor olimpice, sud-coreenii au aritat
multd curtoazie fatd de delegatia olimpicd romaneasca; prin semnalele lansate au ardtat
disponibilitatea de a stabili anumite parteneriate economice, cultural-gtiintifice si
sportive dupd acorduri similare cu Ungaria, Iugoslavia, China si URSS (Samsung si
Kolon manifestau un interes real pentru colaboriri cu intreprinderi romanesti).

In sensul celor afirmate mentiondm pozitia presedintelui Comitetului de
organizare al Jocurilor Olimpice, generalul Park Seh-Jik, aflat in anturajul presedintelui,
ce si-a exprimat dorinta de a vizita Romania in cadrul unui turneu european.

6 ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 13346, vol. 22, f. 197.
7 bidem, f. 198.
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Reprezentantii statului asiatic erau constienti de potentialul economic al tirilor
din lagirul socialist pe fondul unor prefaceri asteptate si inevitabile; astfel, in cadrul
Universitatii ,,Hankuk” s-au infiintat sectii de limba rusi, cehd, polonezid, maghiari,
bulgara si romand. Sectia de limbd romana a fost infiintatd In 1986 (55 studenti in 1988
din care patru au fost atasati ca interpreti pe langa delegatie). Universitatea intampina
greutiti majore in predarea cunostintelor de limba romana, nedispunind de materialul
didactic necesar, si s-a solicitat sprijin pentru expedierea unor lucriri complete de
Istoria limbii si literaturii romane, Istoria Romaniei, gramaticd, foneticd, lucriri
beletristice originale, ziare si reviste literare.

Cu referire la prezenta Romaniei la Olimpiada de la Seul sunt necesare cateva
preciziri. Un regim cu accente dictatoriale §i privatiuni crescande a alimentat bazinul
nemultumitilor fata de politica lui Nicolae Ceausescu, atit economica cat si sociald; in
contextul creat, mirajul Occidentului si influentele externe au generat un val de
»evaziune” in randul sportivilor romani. Solutia identificatd de autorititile politice a fost
supravegherea atenta si prevenirea oricdror tentative de a rimane peste hotare.

Monitorizarea membrilor delegatiei nu era o practici exclusiv impusd de
realititile din tard, cat vizau aplicarea unei politici preventive de evitare a unor pozitii
ostile sau a ridmanerii In strdindtate. Adoptarea unor hotirdri prin care era sporitd
supravegherea delegatiei participante la JO de la Seul era si rezultatul evenimentelor
petrecute la Olimpiada de larnd desfisuratd in oragul canadian Calgary (februarie-martie
1988).

In seara zilei de 1 martie 1988 s-a comunicat la Consiliul National pentru
Educatie Fizicd si Sport (CNEFS) Bucuresti disparitia, din cadrul lotului deplasat in
Canada, tehnicianului Horia Iliesu (secretar adjunct la Federatia de Schi-Biatlon) si a
boberului Florin Nicolae Olteanu.

Primul a parasit satul olimpic cu citeva minute Inainte de imbarcarea la autocar,
iar prahoveanul Florin Olteanu s-a ficut nevizut la sosirea pe aeroportul din Toronto?.
Agentia France Presse difuza corespondenta trimisului special din Canada sub titlul
,» T'ridarea unui membru al echipei olimpice romane la Calgary”.

Din respectivul material jurnalistic retinem: ,,un membru al echipei olimpice a
Romaniei a cerut luni, 29 februarie a.c., la Calgary azil politic in Canada, a relevat marti,
la Ottawa un purtitor de cuvant al Ministerului canadian al Imigrarii”?.

Dintr-un raport informativ, semnat de sursa ,Neagu”, rezulta ci, fuga
sportivului a fost premeditatd; afirmatia s-a justificat pornind de la urmitoarele
elemente: primirea sumei de 600 dolari de la rude din SUA pe care a cheltuit-o pe
lucruri scumpe achizitionate de la magazinele din satul olimpic, precum si refuzul
nestrimutat de a imprumuta cu dolari pe ceilalti membri ai delegatieil®.

Despre Olteanu Nicolae Florin se afirma: ,,a fost cunoscut cu o comportare
bund in toate deplasirile anterioare pe care le-a efectuat in strdindtate; faptul ca in anul
1986 in Austria aflandu-se cu Francu Cioclei Doru si Nistor Nicolae, care au refuzat si
se intoarcd 1In tard, el s-a intors. In cursul anului 1987 a fost in Canada unde a avut o

8 Idem, dosar nr. 13346, vol. 32, f. 202.
9 Ibidem, f. 164.
10 Ihidem, £. 210.
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comportare buni din toate punctele de vedere, inclusiv al rezultatelor sportive obtinute,
precum si in deplasirile sportive din acest sezon sportiv in Austria si lugoslavia”!.

Pe linga fuga celor doi componenti ai lotului olimpic, numarul sportivilor si
tehnicienilor rimagi In exterior pe parcursul anului 1988 s-a ridicat la 35 persoane si a
evidentiat neajunsurile economice si limitele unui sistem socio-economic controlat de
un regim politic cvasiautoritar.

Securitatea i Jocurile Olimpice: mdsuri si activitati informative

Misurile de securitate ale delegatiei romane, pe parcursul desfigurarii
competitiei din capitala Coreei de Sud, au fost asigurate de aparatul politienesc local
format din 14 persoane (9 birbati si 5 femei), zilnic intre orele 9-22.00.

in timpul zilei, trei dintre politisti insoteau membrii din conducerea delegatiei in
cadrul unor vizite neprevizute.

Pe langd personalul de protectie, la etajul 1 al imobilului in care a fost cazata
delegatia romand, un apartament era ocupat de cadre ale Politiei (20 femei in doud
schimburi) cu misiunea de supraveghere a televiziunii cu circuit Inchis si, probabil,
ascultarea mijloacelor tehnice!?.

Sarcinile de protectie pentru campionii olimpici din cadrul delegatiei romane au
fost realizate de citre membrii grupei operative, iar pentru siguranta gimnastei Daniela
Silivas s-a suplimentat numarul de cadre. Cu ocazia unor vizite in afara Satului Olimpic
pe langa persoanele cu atributii de protectie s-au mai alaturat si echipe de filaj!3.

Domeniile de interes ale structurilor informative asiatice au vizat pozitia
Romainiei fatd de cele doud state din peninsuld, atitudinea RPD Coreene fata de
participarea la Olimpiada si relatiile comerciale ungaro-coreene si in perspectivi a celor
romano-coreene; culegerea de informatii a fost efectuata de ghizii-interpreti si fortele de
ordine.

O atentie speciald s-a acordat pregatirii personalului auxiliar si ghizilor-
interpreti atasati pe langd delegatia romana materializatd printr-un stagiu centralizat de
instruire de circa 3 luni pentru personalul administrativ auxiliar, incadrat cu militari in
termen si 18 luni cu ghizi-interpreti.

Faptul cd s-a efectuat o instruire de specialitate de citre organele de informatii
sud-coreene s-a confirmat prin formularea acelorasi intrebdri de Intreaga masi a
ghizilor-interpretil4.

Toate delegatiile sportive au primit chestionare cuprinzand 27 intrebari,
majoritate cu referire directd la Coreea, relatiile cu statul asiatic, opiniile participantilor
despre posibilititile de reunificare a celor doud state. Conducerea delegatiei a decis s nu
completeze respectivele formulare; de asemenea, a declinat orice invitatie pentru
realizarea vreunui interviu sctis pentru cotidianele locale!®.

W Thidem, f. 202.

12 Tdem, dosar nr. 13346, vol. 22, £. 6.
13 Ibidem, £. 6v.

14 Thidem, f. 15.

15 Thidem, f. 8.
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Un alt aspect in cadrul studiului de fata este reprezentat de activitatea Securitatii
(structuri angajate si personal, decizii, misuri si efecte) in problema Jocurilor Olimpice
de la Seul. Toate datele sunt culese din dosarul de problema ,,.Sport” care este constituit
pe o structurd informativd cu urmdtoarele continuturi: plan de masuri, noti de mésuri a
grupei operative, informare privind stadiul realizarii mésurilor cuprinse in planul special
,»Orient — 887, situatia operativa si materialul de pregatire contrainformativa.

Delegatia participanti era formatd din 87 persoane, dintre care 64 sportivi §i 23
cadre tehnice si specialisti (antrenori, medici, activisti si factori de conducere din
CNEFS). Comitetul de Organizare, prin federatiile internationale de specialitate, a
solicitat §i participarea, in afara delegatiei olimpice, a 30 tehnicieni, nominalizati, in
calitate de arbitri, membri in jurii, observatori si invitati.

Sub argumentatia cunoagterii, prevenirii §i contracardrii eventualelor actiuni
preconizate a fi comise de serviciile de spionaj striine, organizatiile si grupdrile
extremist-teroriste, cercuri si elemente ostile din exterior, precum si a unor fapte
necorespunzitoare ale unor membri ai delegatiei romane, toate unititile centrale si
teritoriale de securitate, potrivit competentelor, au Intreprins actiuni de exploatare
informativa.

In perioada 8 septembric — 3 octombrie 1988 o grupi operativa formati din
trei ofiteri (maior Rosu Nicolae, Directia I, maior Ghitoiu Ion, Directia a IV-a, capitan
Niculescu Lucian, Directia I) a asigurat supravegherea i pregitirea contrainformativa a
membrilor delegatiei.

In conformitate cu planul de misuri aprobat de conducerea Departamentului Securitatii
Statului (DSS) membrii grupei speciale au desfdsurat urmatoarele activititi:

- documentare temeinicd asupra locurilor de cazare, masd, de desfisurare a
antrenamentelor si competitiilor, asupra itinerariilor de deplasare si a mijloacelor de
transport puse la dispozitia delegatiei, precum si asupra masurilor de pazd §i securitate
intreprinse de catre organele de specialitate sud-coreene;

- Impreund cu conducerea delegatiei au fost stabilite, pe variante, In raport de
particularitatile activititilor specifice desfasurate, dispozitivele de autoprotectic
impotriva oriciror incerciri de atragere la actiuni necorespunzatoare, stabilindu-se
modalititile concrete de angrenare a antrenorilor si oficialilor in realizarea supravegherii
permanente a sportivilor;

- s-a adaptat sistemul de lucru cu reteaua informativa si relatiile oficiale pentru
realizarea unui control permanent asupra membrilor delegatiei si a intra operativ in
posesia tuturor datelor de interes in vederea intreprinderii masurilor de prevenire ce se
impuneau;

- s-a asigurat si supravegherea componentilor loturilor care isi desfasurau
activitatea pe perioade mai mari de timp, independent de restul delegatiei (caiac-canoe,
canotaj, lupte, tir);

- prin oficialii din conducerea delegatiei s-a efectuat pregatirea contrainformativa
individuala a sportivilor si tehnicienilor care intrau in contact mai frecvent cu cetdteni
strdini §i cu reprezentanti ai organelor de presale.

16 Ihidem, £. 5, 5v.
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Planul de mdsuri cat si instruirea individuald sau colectivdi a membrilor
delegatiei au respectat materialul de pregatire informativa, prezentat la 13 august 1988
de catre lucratorii de Securitate, elaborat dupa situatii concrete consumate in strainatate.

O exemplificare a tipurilor de actiuni, forme si metode adoptate de romani, de
servicille de spionaj si contraspionaj, organizatii ostile, cercuri, firme si elemente
interesate din striindtate, au fost oferite pe parcursul instruirii, si retinem:

a) culegerea de informatii de interes despre RSR si a unor date de studiu despre
cetdteni romani aflati in exterior, inclusiv sportivil’;

b)incerciri de racolare si determinarea unor cetiteni romani si refuze
inapoierea in tara!s;

¢) trimiterea de provocatori §i Incerciri sistematice de instigare a cetdtenilor
romani in exterior de a comite acte ostile Romaniei sau contrare legilor autohtone sau
romanestil?.

O serie de recomandari emise de Securitate urmareau stabilirea unui comportament
adecvat al romanilor plecati temporar in strdindtate; dintre principalele cerinte
mentionim:

- in locurile de cazare, in restaurante, in silile si locurile de concurs erau interzise
discutiile privitoare la aspecte confidentiale din interiorul delegatiei ori aminunte din
viata privati a celorlalti sportivi si tehnicieni;

- inexistenta vreunei legaturi cu organele de presa audiovizuald sau scrisa, si in mod
deosebit cu ,,Europa Liberd”. Cel mai adesea era invocat art. 15 din legea nr. 23/1971
(,,nu puteti acorda interviu organelor de presa decat dacd aveti in acest sens aprobarea
conducerii delegatiei”) ca forma de limitare a contactelor cu mass-media international;

17,...Sotii Hubert Winfrid §i Georgeta, emigranti romani, domiciliati in AUT, au fost folositi
pentru a stabili, in vara anului 1987, care sunt persoanele din lotul unei echipe romane de fotbal
aflatd in turneu in aceastd tard, care au legituri §i sarcini din partea organelor de Securitate
romane. Cei doi soti au fost interesati sd afle de la cativa fotbalisti daci ,,ar fi interesati si rimana
in striinatate” oferindu-se sa-i ,,ajute”. Actiunea provocatoare a fost respinsi prin informarea
conducerii lotului si luarea masurilor de protectie i evitare a celor doi emigranti determinindu-
se chiar o atitudine de desconsiderare a lor de citre toti membrii lotului, pornindu-se si de la
faptul cd asemdnitor au actionat §i anterior asupra unor sportivi romani, participanti la diferite
competitii ce au avut loc in alte tdri.

Actiuni de aceastd naturd s-au inregistrat, In ultimul timp cu regularitate, asupra sportivilor
romani prezenti la diferite competitii, mai ales in tiri ca RFG, Franta, Anglia, SUA, Grecia,
Turcia, Israel, Japonia cu implicarea unor emigranti si fosti sportivi romani, a unor traditori sau
autohtoni (personal hotelier din ramura serviciilor, ziaristi, comercianti, translatori, unii
reprezentanti oficiali, emisari ai unor organizatii si posturi de radio ostile, intre care mai ales
»Europa Liberd”)” (Ibidem, f. 54).

18 Serviciile de specialitate strdine, organizatii, firme, elemente interesate au racolat persoane
care au dovedit trdsituri negative de caracter, lipsa de maturitate si discernimant, slabul nivel
politic, lipsa de patriotism, unele nemultumiri i stiri de spirit de moment intervenite in grupurile
de romani pe timpul prezentei in exterior” (Ibidem, f. 56).

19 Angajati §i emisari ai postului de radio ,,Europa Liberd”, alte organizatii si elemente (intre care
si cultice) ostile contactau cetdteni romani aflati in interes personal sau de serviciu in striinitate,
in scopul ,,angrendrii lor in actiuni de naturd si prejudicieze prestigiul si interesele tirii noastre”

(Ibidem, £. 62).
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- prudenta in comunicare, refuzul de a primi cadouri in bani sau de alta naturi ce
ar fi creat, eventual, obligatii;

- precautie in relatiile cu persoanele autohtone, potential, recrutate de serviciile
secrete;

- excluziuni ale conduitei necorespunzitoare (parasirea locurilor de cazare ori de
concurs si deplasarea individuald in localitatea-gazdd; nerespectarea mentalititilor,
obiceiurilor si perceptelor religioase locale; frecventarea locurilor rdu famate si targurilor
neautorizate pentru comercializarea si achizitionarea unor bunuri de contrabandd; critici
la adresa tdrii-gazda; legdturi cu persoane implicate in activitdti sau grupdri politice
antiguvernamentale; expunerea la santaj, compromitere sau orice alte actiuni indreptate
Impotriva sa; desfasurarea de actiuni informative calificate de acte de spionaj)2.

Recomandirile §i obligatiile inserate au fost rezultatul prevederilor cuprinse in
actele legislative adoptate in perioada 1971-1985, si enumerdm: legea nr. 23/1971
privind apirarea secretului de stat in RSR; decretul nr. 408/1985 privind unele misuri
referitoare la apdrarea secretului de stat si la modul de stabilire a relatiilor cu striinii;
HCM nr. 18/1972 privind modul de stabilire a relatiilor organizatiilor si personalului
acestora cu misiunile diplomatice acreditate in RSR, oficiile consulare, organizatiile sau
reprezentantele straine §i cetatenii strdini; Codul si Regulamentul vamal (legea nr.
30/1978 si Decretul nr. 337/1981); HCM nr. 19/1972 privind unele masuri in legiturd
cu apdrarea secretului de stat.

Activitatea organelor de Securitate devenea eficientd nu doar prin colectarea de date
de la fata locului sau urmdrirea subiectilor cat §i prin crearea §i extinderea retelei
informative.

De altfel, actiunile de racolare a unor sportivi si tehnicieni roméni de valoare
desfisurate de organizatii §i persoane interesate din strdinitate au reprezentat unul
dintre argumentele utilizate cu precidere pentru aplicarea unor mdsuri de control cat
mai stricte asupra celor angrenati in diverse competitii internationale.

Fenomenul este prezentat in documentarul ,,Actiunile de racolare a unor sportivi $i
tehnicieni romani de valoare desfisurate de organizatii si persoane interesate din
strdindtate; concluzii si masuri de prevenire ce se impun (31 octombrie 1983)”, si
justificd hotdrarea sportivilor de a nu reveni in tard prin enumerarea principalilor factori
de ,,tridare” si a cauzelor care au produs dezertarile. Dintre acestea, retinem:

L. Organizatii si categorii de persoane cunoscute ci desfisoara actiuni de racolare a
sportivilor si tehnicienilor de valoare romani:

1) conducerile unor federatii sportive, institutii de invitamant superior cu profil
sportiv si centre de medicind sportivd (Mexic, RFG; SUA, Italia), proprietari de
cluburi, impresari §i reprezentanti de firme din tarile occidentale;

2) elemente din cadrul emigratiei semnalate cd se afld in slujba serviciilor de
spionaj occidentale: translatori, ghizi, insotitori;

3) angajati ai unor posturi de radio striine cunoscute ci desfisoard propagandi
ostild tirii noastre si unii ziarigti cu pozitii asemdnitoare (ex. Neculai
Munteanu);

20 Ihidem, £f. 70-73.
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II. Modalititile de actiune in vederea determindrii unor sportivi si tehnicieni de
valoare de a rimane in straindtate:

Din arsenalul mijloacelor folosite pentru stabilirea In strdinatate era decisiv
argumentul castigului material (salariu mai mare fatd de Romania, acordarea de prime si
incadrarea la un club sportiv dupa incheierea activititii competitionale).

Actiunile de influentare erau desfdsurate, in cele mai multe cazuri, de sportivi si
cadre tehnice de origine romana stabiliti legal sau ilegal in tirile occidentale (demersurile
realizate cu acordul si sub patronajul federatiilor de specialitate).

III. Cauzele neprevenirii actiunilor de raimanere in striinitate
Organele Securitatii invocau aceeasi factori de inactivitate §i evitare a neintoarcerii in
tard pentru majoritatea sportivilor:

1) carentele manifestate in domeniul cunoagterii teoretice a ramurii sportive, si
implicit un potential informativ redus;

2) superficialitatea ofiterilor de Securitate In actiunile de avizare a sportivilor si
cadrelor tehnice;

3) lipsa unor activititi mai minutioase de verificare a membrilor delegatiilor
reintorsi de la diverse competitii internationale si, totodatd, comportarea in
striindtate, relatiile stabilite, provenienta bunurilor materiale (In mai multe
situatii depdseau cu mult posibilititile financiare oferite de deplasarile
respective)?!.

Supravegherea informativa era realizata cu informatori si colaboratori proveniti
din randul sportivilor, tehnicienilor de specialitate si activistilor voluntari.

Situatia operativi in lotul deplasat la Seul era urmdtoarea??:

Nr. Disciplina TOTAL Sportivi Tehnicieni Retea informativa Bl | Recr. | Obs.
crt. sportiva persoane PL
In lot In lot
largit restrans
1 Atletism 6 5 1 4 1 1
2 Box 3 2 1 2 1 1
3 Caiac-canoe 6 4 2 3 1 1
4 Canotaj 23 21 2 4 1 2
5 Gimnasticd 16 13 3 4 3
6 Haltere 5 4 1 3 1
7 Inot 4 1 3 1 1
8 Lupte 6 4 2 7 2
9 Scrima 5 4 1 2 1 1
10 Tir 4 3 1 3 1
11 Suprastruct 8 8 3 3
urd
12 Total 87 64 23 38 1 1 11
delegatie
olimpica
13 Invitati 30 30 5 5
14 TOTAL 117 64 53 43 16 1 11 27
general

21 Tdem, dosar nr. 7929, vol. 355, ff. 1-5v.
22 Tdem, dosar nr. 13346, vol. 22, f. 42.
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Din datele cuprinse in tabel se observa o politica de cooptare activa, chiar si in
conditiile criticilor evocate anterior. Dintr-un simplu calcul aritmetic rezulti ci o
persoana din cinci-sase era informator ori sursid a Securitatii; notele informative gi
declaratiile erau efectuate fie direct ofiterilor aflati in delegatie, fie ofiterului de legaturi
din tara.

Sporirea potentialului informativ, lirgirea bazei de lucru si imbunititirea
valorificarii informatiilor erau activititile preventive cele mai eficiente.

in pofida politicii de recrutare, incd persistau disfunctionalititi majore in
desfigsurarea activitdtii celui mai important aparat informativ romanesc. Aceastd
apreciere este confirmati de uzitarea unor practici ilegale nepedepsite de organele
abilitate, activitate informativi necorespunzitoare, baza de lucru redusd, lipsa
informatiilor active (continutul si calitatea actului de avizare a deplasirilor in
striindtate), inexistenta combaterii faptelor antisociale savarsite de unii conducitori de
asociatii §i cluburi, antrenori, arbitri si activisti voluntari (speculd, trafic de valuti,
obtinerea pe cii ilicite a unor avantaje materiale)?3.

Analiza stadiului muncii informative efectuatd la 31 iulie 1988 au confirmat
neindeplinirea mai multor sarcini de serviciu ori executarea defectuoasa a acestora
(verificari formale in cazul sportivilor si tehnicienilor); se consemna cresterea numarului
de tehnicieni §i sportivi care au refuzat reintoarcerea in tard (31 cazuri in primele sase
luni ale anului fatd de 27 Inregistrate in anul precedent).

S-a stabilit cd nu se aplicd corespunzitor normele nr. D/0012391/29.06.1987,
in unele situatii acordandu-se aviz unor persoane care nu intra in competenta organelor
de securitate.

O misurd obligatorie in cazul sportivilor si tehnicienilor valorosi era cea
referitoare la deschiderea unor mape de protectie, in timp ce datele si informatiile
rezultate erau raportate prin ofiterul coordonator al problemei ,,Sport” si Directiei 124,

Cu toate acestea la instructajul privind stadiul muncii de securitate In problema
»SPORT” prezentatd in iunie 1989 era criticatd indolenta lucratorilor DSS.

Nu s-au executat ordinele din 1988 referitoare la intocmirea mapelor de
protectic pentru sportivii si tehnicienii valorosi deplasati la diferite competitii
internationale. Mapa de protectie ar fi trebuit sa contina informari privitoare la actiunile
de verificare, apdrarea contrainformativd combinate cu aplicarea de teste §i jocuri
operative pentru impiedicarea activititilor ostile?.

Pe parcursul desfisurdrii competitiei nu s-au semnalat cazuri deosebite; de
altfel, intr-o informare transmisa la Bucuresti, mr. Rusu evidentia inexistenta unor fapte
si actiuni neprevizute, sublinia atmosfera si starea de spirit pozitivd In randul delegatiei,
precum si semnalarea prezentei in capitala asiatici a comentatorilor de la ,,Europa
Libera” — Munteanu si Rusu — care au incercat sa contacteze sportivi romani, fiind insa
respinsi. De asemenea, pe lingd sportivii romani au aparut 12 fugari si provocatori care
au fost respingi, nepermitandu-le si realizeze contacte?.

23 Idem, dosar nr. 7929, vol. 355, £. 10.

24 Idem, dosar nr. 13346, vol. 10, ff. 96-98.
25 Ibidem, vol. 20, £. 8.

26 Thidem, vol. 22, f. 106.
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Pe langi delegatia olimpicd a Romaniei au apirut persoane plecate legal sau
ilegal, dar nu s-au obtinut date despre eventuale angajari ale acestora in actiuni de naturd
a leza interesele Romaniei.

Totusi, Nicolae Munteanu si Mihai Rusu de la Europa Liberi au contactat unii
oficiali romani, Insi rdspunsurile au fost in conformitate cu instructajul
contrainformativ efectuat la Bucuresti. Intervievarea individuald a fost evitatd cu mult
tact diplomatic §i s-a prevenit orice incercare din partea unor ziaristi striini de a obtine
date pe baza cirora si facid interpretiri speculative si tendentioase.

In acelasi timp a fost dejucati intentia de amplificare a publicititii in jurul
afirmatiei calomnioase potrivit careia oficialul roman Muresan lon ar fi fost implicat in
cazul de dopaj al sportivului australian Watson, atit prin pregatirea celui In cauzid cu
privire la atitudinea pe care s-o adopte in discutia cu reprezentantii televiziunii
australiene, cat si prin determinarea sa de a solicita interventia CIO si a conducerii
Uniunii Internationale de Pentatlon Modern?’.

Grupul operativ a obtinut informatii referitoare la intentiile ziaristilor unguri de
a obtine declaratii, in limba maghiari, de la inotitoarea Noemi Ildiko Lung; in acest caz
s-a procedat la pregatirea contrainformativi, prin conducerea delegatiei, si a fost insotitd
in permanenti de un ofiter. In cadrul conferintei de presd, la intrebdrile in limba
maghiara ale ziaristului, sportiva a solicitat sa 1 se traducd intrebdrile si a raspuns in
limba roman3?2s.

Rezultatele sportivilor romani, in conditiile unei componente reduse, a fost
excelent; s-au obtinut 7 medalii de aur, 11 medalii de argint si 6 medalii de bronz
plasiand tara noastrd, in clasamentul pe natiuni, pe locul 8 dupa numarul de medalii de
aur si locul 7 dupd numarul total de medalii®.

Sportivul cu cele mai multe medalii cucerite a fost Daniela Silivas (3 medalii de
aur, 2 medalii de argint, 1 medalie de bronz), fird indoiald cea mai buna gimnasticd a
lumii la sfarsitul anilor *80; atentia organelor de Securitate vizavi de sportivd a fost una
pe masurd. Pe toatd perioada desfasurarii jocurilor a fost insotiti de un membru al
grupei operative, iar numdrul agentilor de securitate sud-coreeni a fost suplimentat.

27 Tbidem, £. 7.
28 Ibidem, £. Tv.
29 Medalii de aur: Sorin Babii (pistol liber), Vasile Puscasu (lupte libere, categoria 100 kg), Rodica
Arba si Olga Homeghi (canotaj, doud rame), Daniela Silivag (gimnasticd; trei medalii de aur:
paralele inegale, barni si sol), Paula Ivan (atletism, 1500 m).

Medalii de argint: gimnasticd feminind echipe, Noemi Lung (inot, 400m mixt), Daniela
Silivas (gimnasticd, individual compus), Paula Ivan (atletism, 3000 m), Gabriela Potorac
(gimnasticd, sarituri), Elisabeta Lipd, V. Cogeanu (canotaj, doud vasle), D. Dobre si D. Neagu
(canotaj masculin, doud rame fird carmaci), echipajul de 4+1 rame (canotaj masculin), echipajul
de 8+1 feminin (canotaj), Nicu Vlad (haltere, 100kg), Daniel Dumitrescu (box).

Medalii de bronz: Daniela Silivag (gimnasticd, sarituri), Gabriela Potorac (gimnastici,
barnid), Marius Gherman (gimnasticd, bard fixd), Noemi Lung (inot, 200 m liber), echipajul de
4+1 rame feminin (canotaj), echipajul de vasle feminin (canotaj).
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Performantele tinerei hunedorence nu au trecut neobservate; in cadrul rubricii
»OPORT” din 27 septembrie 1988, ,,Europa Liberd” a difuzat o corespondenti din
Seul, de la Mihai Rusu, referitoare la evolutia Danielei Silivas la Jocurile Olimpice®.

Viorica Daniela Silivas, nascutd la 9 mai 1972 in localitatea Deva, rimane una
dintre figurile reprezentative ale gimnasticii mondiale. Cu certe calitati si cu o ,,foame”
de performanti s-a facut remarcatd incd din primii ani de activitate sportiva. A acces
rapid In lotul de senioare si a castigat o serie de medalii pand la Jocurile Olimpice de la
Seul 1988. Aventura asiatici a marcat o premierd, adicd, medalie la fiecare proba (trei
aur , doud argint, una bronz), performanta greu de egalat in gimnastica.

A rimas in memoria contemporanilor concursul individual compus, unde
compatrioata noastri a pierdut aurul olimpic la o diferenti infimd fatd de sovietica
Yelena Shushunova. Cu ambitia ei arhicunoscuta a evoluat, ireprosabil, in concursul pe
aparate si a cagtigat trei din cele patru probe (paralele inegale, barni si sol).

Dimensiunea reald a personalitatii sportive a Danielei Silivas rezultd numai din
simpla enumerare a medaliilor cucerite in intervalul 1981-1989 (Campionate nationale,
Internationalele Romaniei, Campionate Balcanice, Campionate Europene, Campionate
Mondiale, Jocuri Olimpice): 45 medalii de aur, 16 medalii de argint, 7 medalii de
bronz3!. Cele noui titluri mondiale si olimpice cucerite in intreaga sa carierd sportivi,
reprezintdi un record neegalat de niciun alt gimnast sau gimnastd; recunoasterea
meritelor a coincis cu includerea acesteia in International Gymmastics Hall of Fame din anul
2002.

Notele informative intocmite de surse, informatori si ofiterii de Securitate
deplasati in Coreea de Sud au evidentiat si problema dopajului.

30 ,Am urmdrit din nou in arena de gimnasticd pe cele mai bune sportive ale lumii, in concursul
pe aparate. O sald arhiplind a asistat la citeva evolutii magistrale ale Danielei Silivas, pe care
juriul, condus de cunoscuta specialistd romand Maria Simionescu, le-a notat cu 10.

Spectacolul de duminicd, 25 septembrie a.c., a avut o singurd actritd principald, tripla
campioana olimpica Daniela Silivas. Ea a convins aproape toti expertii ci este cea mai valoroasa
sportivd din lume la gimnastica...La barnd si la sol, combinatiile de elemente cu un inalt grad de
dificultate, cu un ritm infernal, au constituit un tot armonios, din care nu au lipsit gratia,
expresivitatea sau zambetul permanent ardtat in timpul desfisuririi lor. Rar s-a vizut in timpul
unui concurs de gimnastica o asemenea bucurie in miscare, fondul muzical bine ales contribuind
si el la impresia artistici.

Dupi terminarea intrecerilor, a urmat conferinta de presi. Aproape toti ziaristii au
asaltat-o pe steaua gimnasticii olimpice cu numeroase intrebdri. Daniela Silivas a declarat, intre
altele: ”mi bucur foarte mult pentru medaliile de astdzi. Sunt bine pregititd si m-am concentrat
mai mult asupra exercitiilor pentru a castiga. Nu m-au preocupat notele, ci bunul mers al
exercitiilor”. Antrenorul Adrian Goreac s-a aflat si el in centrul atentiei, doud dintre intrebari
parandu-ni-se mai interesante: ,In ce consti secretul victotiei elevelot dvs ? si Care este diferenta
intre scoala romaneascd si cea sovieticd de gimnastici ?”

in ce priveste pregitirea echipei romane, ne-am straduit sa dim valoare ridicatd tuturor
sportivelor noastre, la baza performantelor aflindu-se munca...diferentele dintre scoala sovietici
si cea romaneascd, nu putem spune decit cd §i gimnastele lor muncesc, iar arbitrajul este cel care
face diferentierile”. (ACNSAS, fond Documentar, dosar nr. 133406, vol. 22, ff. 128-129).

31 http:/ /ro.wikipedia.org/wiki/Daniela_Siliva%C5%9F.

209


http://ro.wikipedia.org/wiki/9_mai
http://ro.wikipedia.org/wiki/1972
http://ro.wikipedia.org/wiki/Deva
http://ro.wikipedia.org/wiki/International_Gymnastics_Hall_of_Fame

Valentin Vasile

Cazul cel mai cunoscut este al atletului canadian Ben Johnson, medaliat cu aur
in proba de 100 m plat, detindtorul recordului mondial. Sprinterul a fost depistat pozitiv
cu stanozolol (steroid anabolizant comercializat sub denumirea de winstrol; substanta
ajutd la cresterea randamentului masei musculare si elimind grisimile, totodatd avand si
efecte diuretice)32.

Despre cazul Ben Johnson retinem declaratia fostului campion olimpic Edwin
Moses (SUA, medaliat cu aur la 400mg la Jocurile Olimpice gizduite de Montreal,
1976), limuritoare: ,,Ben a fost victima propriei sale erori de calcul. Toti sportivii
depistati ca pozitivi gresesc socotelile pentru ci noi toti cunoastem formula de a scipa
la control”33.

Si totusi, folosirea substantelor dopante nu erau procedee necunoscute spatiului
comunist european; mai multi halterofili din Bulgaria si Ungaria au fost descalificati
dupid efectuarea controalelor de specialitate. De altfel, la 25 septembrie 1988 se
incheiase competitia la 5 din cele 10 categorii de greutate, iar halterofilii bulgari au
céstigat toate cele cinci categorii Inainte de a fi descalificati sportivii Grablev si Ghencev
pentru doping. Ca un contra-rispuns, delegatia bulgara a decis retragerea echipei’.

Rata mare a descoperii numdrului de dopati a fost posibild prin utilizarea unui
aparat de ultima generatie, produs de firma Hewlett-Packard, si extinderea controlului la
primii cinci clasati din fiecare proba3.

Ca o precizare, nici un sportiv roman nu a fost depistat pozitiv, iar banuielile
asupra rezultatelor obtinute de membrii delegatillor est-germand, sovieticd sau
americana nu s-au confirmat.

Dintre problemele ivite In sianul delegatiei retin cele referitoare la arbitraje
partinitoare (gimnasticd, lupte, box), precum si acte de indisciplind si neincadrare in
programul de pregitire §i refacere (natatie, atletism, lupte, haltere, scrimé) rapid curmate
de conducerea delegatiei.

Per ansamblu rezultatele au fost multumitoare, insd existau posibilititi de a
obtine un palmares si mai bogat dacid in procesul de selectie si pregatire ,,s-ar fi dat
dovadd de mai multi exigenti si obiectivitate pentru obtinerea de medalii”%. Ia
disciplinele kaiac-canoe, atletism, natatie, lupte $i scrimd au fost inclusi sportivi mai
putin valorosi, in urma interventiilor unor factori decizionali din federatiile de
specialitate; situatie similard §i in privinta lotului tehnic.

Bilantul pozitiv al participarii la Jocurile Olimpice coroborat si cu activitatea
Grupei Operative a adus momente de relativd satisfactie, in randul conducitorilor
sportului romanesc $i a Securitatii. Diriguitorii fenomenului sportiv erau multumiti de
zestrea de medalii, iar lucritorii Securititii de prevenirea oricdrei ,,evadari” din cadrul
delegatiei.

32 http:/ /en.wikipedia.org/wiki/Stanozolol.

3 Jolanda Balag-Soter, op. cit., p. 352.

34 ACNSAS, fond Documentar, dosar nt. 13346, vol. 22, f. 117.
% Jolanda Balag-Soter, op. cit., p. 349.

36 Ibidems.
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Conceptualizare, schematism si redundanta
in planurile informative ale Securitatii

Instructiunile, planurile de cdutare a informatiilor, planurile de mdsuri,
informdrile si alte documente reprezintd partea cea mai semnificativd a unui dosar, fie
de obiectiv cat si de urmairire individuald, intocmit de DSS.

Problema ,,SPORT” se incadreazi in tipicul actiunilor Securitatii si confirma
existenta unor anumite clisee uzitate de lucratorii acestei institutii.

Actiunea ,,Orient - *88” subsumata problematicii enuntate confirma expresia
»nulla regula sine exceptione” (exceptia intdreste regula) si marcheazd succesul
structurilor informative (protectia eficientd a sportivilor i a tehnicienilor). O abordare
statisticd conferd un argument suplimentar despre randamentul pozitiv al activititii
aparatului informativ.

In intervalul 1988-1989 au participat peste 4000 sportivi la 1560 competitii
internationale, iar numdrul refugiatilor s-a ridicat la 44 (1988-toamna anului 1989). La
prima vedere numdirul era redus, insi ingrijorarea autoritatilor crestea pe fondul
nemultumirilor de ordin economic (insatisfactiile materiale erau mult mai numeroase
fata de succesele profesionale).

Analiza limbajului trideazd mai multe hibe in sistem s$i conferd temeiurile
contestatarilor activitatii Securitatii. Ceea ce nu mai surprinde, In cadrul dosarului, este
recurenta unui discurs repetitiv §i strict informal, expunerea de generalititi si inexistenta
unor actiuni particulare sau speciale.

Nerevenirea in tara a unor sportivi echivala cu neindeplinirea obiectivelor de
informare, prelucrare contrainformativd si prevenire ce trebuiau atinse de DSS. De
altfel, In urma mai multor controale si evaluari, se aprecia cd ,,in majoritatea cazurilor nu
se efectueazd nici un fel de verificiri, iar acolo unde se face ceva nu se actioneazd cu
raspunderea si profesionalismul necesar”37.

Carentele muncii in domeniu erau explicate de stilul de muncid §i conceptia
cadrelor cu atributii pe profil (dezinteres, minimalizare a interesului operativ si
indulgenti fatd de anumite practici, cum ar fi: traficul de valuti, aducerea de bunuri din
straindtate In cantitdti mari) dublate de relatile defectuoase cu alte organisme ale
Ministerului de Interne, atat la nivel judetean cat si central®.

Inutilitatea sau supraincircarea informationald (redundanta) a apdrut prin
folosirea excesiva a unor fraze tip si mentinerea unor continuturi identice ale planului
de misuri.

Comentarii dusminoase la adresa regimului; colportarea stirilor tendentioase la
posturile de radio occidentale; actiuni care pot aduce prejudicii intereselor sportive
(promovarea unor sportivi fiard valoare, nereguli in pregitirea sportivad, folosirea
substantelor dopante, falsificarea datelor sportivilor si a rezultatelor pe timpul
selectiilor, angajarea In acte reprobabile pretabile actiunilor de santaj); intentii de
evaziune, de refuz al inapoierii in tard sau de racolare in scopul determindrii de a ramane
in Occident sunt aspectele esentiale ale planurilor de munci trimestriale intocmite de

37 ACNSAS, fond Documentar, dosar nt. 13346, vol. 20, f. 21.
38 Ihidem, £. 22.
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Serviciul 6 din cadrul Directiei I%; practic, obiectivele si actiunile erau rescrise, fard nici
o revizuire sau adaugire.

Similaritatea multor planuri de actiune si lipsa unor exemple §i masuri concrete
de dirijare a activitatii au nemultumit conducerea DSS; intr-o insemnare olografi
aparutd pe un document, aflat in faza de elaborare, se consemna: ,,sd iesim din nigte
scheme care au fost bune, apreciate la vremea tespectivd, dar care repetate se
demonetizeaza si produc inhibitie” 40,

Criticile au fost partial insusite, iar materialele informative ulterioare au
confirmat o imbunititire a metodelor de lucru si a responsabilizarii factorilor implicati
in problema ,SPORT”. Pe acest fond activizarea celor implicati in problema a dat
roade; un prim rezultat favorabil s-a obtinut la Olimpiada de la Seul unde nu s-a produs
nici o ,,evaziune” (fuga din tara).

Profilul sportivului fugar

Migcarea spottiva a fost consideratd prin legea nr. 29/1967, att. 1 ,activitate de
interes national”, iar Securitatea avea misiunea de a supune unui proces filtrant sportivii
si colectivele tehnice inscrise la competitiile internationale. Participarea la diverse
concursuri si rezultatele bune au confirmat valoarea sportului romanesc, si totodatd a
constituit un mijloc de propagandi intens folosit de regimul comunist.

Cronicizarea lipsurilor din anii ’80 si accentuarea formelor de control a maselor
completate de amplificarea actiunilor desfigurate de servicille de spionaj straine,
organizatii reactionare §i propaganda mediaticd internationald ostild au favorizat
cresterea numarului de refugiati sportivi romani. Alegerea de a rimane In Occident ori
in America de Nord, conform analizei informative era cauzati de urmaitorii factori:

- majoritatea covarsitoare a sportivilor si tehnicienilor au actionat din ratiuni de
ordin material; de regula, au provenit din sporturi neremunerate consistent
(rugby, atletism, canotaj, schi-bob, turism, alpinism, handbal, ciclism, box, judo,
hochei), asemeni fotbalului ori gimnasticii. Motivatiile de ordin politic au fost rar
intalnite, iar numdrul celor angajati in declaratii necorespunzatoare sau activitati
ostile cu atat mai redus#!;

- multi dintre sportivii care au refuzat intoarcerea in patrie nu depdseau varsta de
25 ani (57 %), iar 19 fiind sub 20 ani; organele de Securitate considerau tinerii
sportivi lipsiti de discernamant, facil racolati prin acceptarea cu usurintd ,,a
promisiunilor de realizare, indeosebi pe plan material”42;

- superficialitatea lucritorilor Securitdtii in privinta acordarii unor avize de plecare
la competitii peste hotare desi existau anumite comportamente ce indicau o
eventuald ,evaziune” (vinzarea unor obiecte de la domiciliu, rude si prieteni
stabiliti recent in strdinatate, nemultumiri de ordin material ori profesional)*3;

39 Ibidem, £. 84, 85, 142, 143.
40 Ibidem, £. 38.

4 Tbidem, £. 9.

42 [bidem.

43 Ibidem, £. Iv.
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- palmaresul sportiv influenta decizia de acordare a aprobdrii, chiar in conditiile
emiterii, neoficial, de pdreri critice la adresa pregitirii sportive si a veniturilor
financiare; de regula, s-a pornit de la rationamentul existentei unei situatii
materiale, familiale si profesionale rezonabild, deplasiri frecvente in straindtate si
implicit nu aveau de ce sd refuze reintoarcerea in tard, evident, in contradictie cu
realitatea4.

Din analiza celor 78 cazuri de rdmaneri ilegale in strdindtate (35 in 1987, 34 in
1988 si 10 in 1989) a fost conturat un portret avand ca elemente constitutive nivelul de
educatie, calificare profesionald, varstd, nationalitate, cluburile de provenienti si tdrile de
adoptie. Un numar de 25 de persoane (30 %) aveau studii superioare, iar 49 (61 %)
studii medii; din punct de vedere al calificirii 60 dintre acestia erau sportivi (opt
rugbisti, sapte atleti, cinci boxeuri si cinci fotbalisti, doi scrimeri, un maseur, un
hocheist, o inotitoare), 11 antrenori, un ziarist (Traian Ungureanu), un economist, un
jutist, un sef de vama si un vicepresedinte de club.

Cu privire la etate, 64 din cei ramasi (peste 81 %) aveau la data actiunii pana in
45 ani, din care 42 pani In 25 ani, toti cu reale posibilititi de a obtine, in continuare,
performante la nivel mondial (42 sportivi §i antrenori erau considerati foarte valorosi,
23 avand titluri sau rezultate deosebite pe plan international).

Compozitia etnicd era formatd din 68 cetiteni de nationalitate romana (84,72
%), noua etnici maghiari (14,5 %) si un german (0,78 %). Tarile adoptive, in functie de
numarul de refugiati, au fost Republica Federaldi Germani (14), Ungaria (11), Grecia,
Tugoslavia si Italia (cate sase persoane), Turcia (cinci sportivi), Olanda si SUA (cate
patru persoane), Austria (trei sportivi), Canada $i Danematca (doi sportivi) si cite o
persoana in Marea Britanie, Elvetia, Norvegia, Suedia, Belgia. Cele mai multe dezertari
s-au produs din cluburi §i asociatii de pe raza Capitalei — 43 (55 %) — din care 22 (29 %)
de la cluburile Steaua (16) si Dinamo (6) — si judetelor Bragsov (9), Timis (4), Constanta
(3), Cluj, Harghita, Mures, Suceava (cate 2), Prahova si Satu Mare (cate un sportiv)*.

Consecinta actului rimanerii in strdindtate, calificat drept reprobabil de regimul
comunist, se rasfringea inconturnabil asupra familiei. Pe de o parte rivasirea
sufleteascd, inerentd intreruperii legiturilor pe o perioadi nedeterminatd si pe de altd
parte activitatea informativ-operativi a organelor Ministerului de Interne asupra
acestora.

Primele reactii ale factorilor de conducere erau de consternare la adresa muncii
structurilor de informatii, oricum, reprehensibild; insemnari olografe pe documentele
din dosare sunt relevante: ,,dacd avea fratele stabilit In Italia nu s-a gandit nimeni ci
deznodimantul acesta va fi?”46,

Ca o constantd a tipicului de actiune manifestat de Securitate era contactarea
membrilor familiei, obtinerea unor declaratii, vizite la domiciliu, interceptarea
corespondentei, plasarea de informatori sau surse pe lingd apropiatii subiectului
urmarit, activitati de influentare (membrii familiei erau convingi sau nu de obligatia
repatrierii celor fugiti in straindtate).

44 Ibidem.
4 Tbidem, £. 8, 8v.
46 Thidem, £. 121.
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Faptul cd, majoritatea zdrobitoare a celor rimagi in exterior nu au revenit §i
aporia familiei in dezviluirea de date au evidentiat inconsistenta informativa si au
ingreunat activitatea lucratorilor Securitatii.

Dupi cele doud prelucriri informative, pe linie de sport din 1988, a crescut
raspunderea ofiterilor in executarea sarcinilor specifice §i s-a conlucrat mai eficient cu
alte structuri informative, factori de decizie din CNEFS si federatiile de specialitate
(atentie sporita in selectionarea componentilor loturilor si colectivelor tehnice deplasate
in striindtate); in consecinti, in intervalul mai 1988-iunie 1989, s-a redus simtitor
numarul cazurilor de refugiati din randul sportivilor (15) fatd de perioada anterioard
(56)%7.

Structura socio-profesionald a sportivului sau tehnicianului roméan rimas in
striindtate era axatd pe doud planuri majore: implinirea materiald si obtinerea unor
performante sportive cat mai bune. Din nefericire pentru majoritatea covirsitoare a
tinerilor lucrurile nu s-au petrecut intocmai nazuintelor, dar au avut suficienta capacitate
de adaptare social-economici specificd fiecdrei tiri adoptive.

Performerii au beneficiat de recunoastere, respect si rasplata, iar conexiunile cu
familiile au fost mentinute, cu toate restrictiile existente in Romania anilor *80.

Concluzii

Miscarea sportivi din Romania a beneficiat de un interes vadit din partea
factorului politic. Sportul este un agent de propaganda consacrat, facil si cu posibilitati
reale de imbunititire si dezvoltare a unei imagini pozitive. In atare conditii, organele de
informatii si-au concentrat atentia §i asupra acestui sector socio-economic, cu rolul,
precis formulat, de a preveni orice manifestare sau actiune ostild la adresa tirii.

Pe parcursul consultirii informatiilor arhivistice s-au invederat cateva
caracteristici ale muncii lucritorilor Securitatii. Prima vizeaza perpetuarea unor activitati
cu efecte garantate (activizarea sau crearea unei retele informative, prelucrarea
contrainformativd si insugirea prevederilor din planurile de masuri pre-competitie).
Sarcinile trasate retelei informative erau identice cu cele formulate la concursurile
precedente (cunoasterea §i prevenirea oricaror actiuni ostile intreprinse de servicii de
spionaj, organizatii teroriste, cercuri $i grupdri reactionare; protectia contrainformativa
impotriva actiunilor de racolare ori influentare; identificarea sportivilor si personalului
tehnic cu preocupiri de naturd ostild; depistarea ziaristilor care actioneazi pentru
realizarea de interviuri cu sportivii si tehnicienii), iar datele de interes au fost
valorificate.

Un al doilea aspect vizeazd o atitudine superficialdi manifestata de ofiterii de
Securitate fatd de problema ,,Sport”, sesizata de organele de conducere. Prin planurile
de misuri considerate neelaborate §i prin lipsa de implicare a structurilor judetene nu
era posibili o actiune eficientd de preintampinare a refuzului de revenire in tard a
sportivilor si tehnicienilor.

Pe de o parte, neacoperirea informativa si disfunctiile institutionale contribuiau
la cresterea numairului de refugiati, iar pe de altd parte, lipsurile materiale si frustrarile
profesionale era argumente la fel de valide pentru rimanerea in exterior.

47 Ibidem, £. 9.

214



Actiunea , Orient ‘88”. A eclata in tara diminetilor linistite...

Dupa episodul ,,Calgary-"88” s-a efectuat o analizd mai riguroasd, iar efectivele
implicate, in activitdtile ulterioare, si-au atins obiectivele. La Olimpiada de la Seul, dupd
o selectie atenta la Bucuresti si beneficiind si de locul de desfisurare al competitiei (tard
aflatd in Extremul Orient), nu s-a produs dezertarea vreunui membru al delegatiei
olimpice.

Actiunile grupei operative, prezentd agasanti in preajma
sportivului/tehnicianului si indrumdrile privind comunicarea cu mass-media, au limitat
considerabil posibilitatile de exprimare ale membrilor delegatiei.

Importanta actiunii ,,Orient — ’88” nu rezidd exclusiv din finalitatea acesteia cat
redi o stare de spirit existentd in societatea romaneascd. O prima observatie se referd la
activitatea aparatului informativ, contestatd in multe randuri pentru plasatea problemei
»oport” pe o pozitie periferica, toleranta excesiva pentru anumite practici ilegale (in
special, aducerea si comercializarea de bunuri din strdindtate) si insuficienta acoperire
informativa.

A doua remarci priveste atitudinea subiectilor (sportivi/tehnicieni etc) fatd de
realititile economice; ,,dezertarea” acestora a avut, In proportie covarsitoare, un substrat
financiar. Considerentele de naturd sportiva s-au subordonat celor referitoare la
asigurarea traiului zilnic, iar ideea fauririi unui viitor linistit si prosper, in viziunea celor
stabiliti in strdindtate, nu avea legaturd cu sistemul socialist.

Prezentul studiu cuprinde un summum de date indispensabile recompunerii
unor fapte si evenimente de la sfarsitul anilor ’80, si deopotriva contribuie la tabloul
informational al vietii sociale din ultimii ani de comunism.
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III. RECENZIL. NOTE DE LECTURA

Sorin D. Ivdnescu, Securitatea in perioada 1948-1958. Organizare, metode,
obiective, lasi, Editura Junimea, 2009, 537 p.

Cunoasterea originii, evolutiei, a obiectivelor §i mijloacelor de actiune ale unei
politii politice este, in mod evident, esentiald pentru studierea istoriei unui regim
totalitar. Ca atare, demersurile stiintifice vizand scrierea istoriei Securitatii, politia
politicd a regimului comunist din Romania, au fost destul de numeroase dupa 1989, in
ciuda multiplelor dificultdti presupuse de acest gen de cercetare. Aceste demersuri s-au
concretizat in volume de documente, studii mai mult sau mai putin ample si chiar
lucrdri cu caracter monografic, tratind un segment sau altul al istoriei temutei institutii.
Cu toate acestea, destul de multe probleme tinand de organizarea §i functionarea
Securititii au rimas insuficient limurite, semne de Intrebare despre un personaj sau
altul, despre o actiune sau alta persistand supdritor in istoriografia problemei.

In acest context, orice noud aparitie editoriald consacratd acestui subiect spinos
suscitd interes si speranta cd Incd o fateta a istoriei recente este adusd la lumind. Acestea
au fost si motivele care ne-au facut sa deschidem cu maxim interes volumul publicat la
editura Junimea de domnul Sorin D. Ivinescu. Dincolo de titlul cartii, prestigiul editurii
iesene si faptul cd autorul este cercetdtor principal III la Institutul de Istorie ,,A.D.
Xenopol”, al Academiei Romane, ne-au intdrit convingerea cd volumul e o achizitie de
valoare, in mdsurd si limureasci multe din aspectele organizarii §i functionarii
Securititii in perioada 1948-1958.

Structura lucrdrii este urmditoarea: o Introducere (p. 5-23), cap. 1 Organizarea
Securitatii. Premise §i , realizari” (p. 24-130), cap. 11 Metode de obtinere si stocare a informatiilor
(p. 131-318) si cap. 11T Obicctivele Securititii in perivada 1948-1958 (p. 319-481). in treacit,
mentionam ca am fost surprinsi de faptul cd autorul nu a simtit nevoia ca, dupa diverse
asertiuni intinse pe nu mai putin de 481 de pagini, sd formuleze §i unele concluzii,
lisand libertate deplind cititorului sd-si construiascd propria imagine! Volumul este
incheiat cu rezumatul in limba englezd (p. 482-500), bibliografia (p. 501-526) si un
indice onomastic (p. 527-537). Dincolo de absenta concluziilor, lectura se anunta a fi
una promititoare.

Parcurgerea lucririi semnata de domnul Sorin D. Ivdnescu a reprezentat, insd,
un adevirat soc §i o cruntd dezamagire!. Maniera de lucru a cercetatorului iesean ne-au
evocat timpurile teribilului cuplu istoriografic Musat-Ardeleanu, aduciand in prim-plan
practici oneroase, de furt intelectual, pe care le credeam de mult apuse, trecute la
capitolul curiozitdti academice ale unui regim totalitar.

! Un prim semnal de alarmd In ce priveste plagiatul reprezentat de acest volum l-a constituit
articolul Sorin D. Ivdnescu si proceden! Mi-Ci-Ci-Sin san scurtd introducere in tebnica plagiatulni, publicat
in numirul din iunie 2010 al revistei ,Istorie si Civilizatie”, p. 76-78 si p. 80. Ulterior, am
publicat o primd forma a textului de fatd sub titlul Despre problemele istoriei Securitatii din perioada
1948-1958, in lluzii, teamad, tridare si terorism international=1940. Omagin profesornlui Ioan Scurtu, Gh.
Buzatu, Marusia Cirstea, Horia Dumitrescu, Cristina Piiusan-Nuicd (coordonatori), vol. I, Iasi,

Casa Editoriald ,,Demiurg”, 2010, pp. 396-430.
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De la bun inceput, ne vedem nevoiti a afirma, transant §i fara nici un echivoc,
faptul ci volumul in cauzi reprezintd un ,,cupaj”’, o mixturd alcituitd din pasaje selectate
din mai multe volume si studii publicate de-a lungul timpului de diversi cercetitori,
pasaje ugor prelucrate stilistic si amalgamate de o manierd grosolana, in speranta ca vor
putea fi luate drept creatie autentica a amintitului cercetitor. Astfel, putem sustine ferm
cd, de la introducere §i pana la ultimele paragrafe ale volumului, nu am putut
identifica nici mdcar un singur capitol conceput integral de citre domnul Sorin D.
Ivanescu. Volumul reprezinti un plagiat? de o anvergura pe care nu o credeam posibild
in mediul academic romanesc! Surpriza e cu atit mai mare cu cat, dupd cum reiese din
fisa cercetitorului publicatd pe site-ul institutului, volumul reprezintd o versiune
(probabil imbundtititil) a tezei de doctorat sustinutd in cadrul Universitatii ,,A.l. Cuza”
din Tasil!!

Evident, afirmatii grave ca cele de mai sus trebuie solid argumentate. In acest
scop, vom reda In continuare pasaje semnificative copiate de domnul Sorin D. Ivinescu
din diverse lucrari si reproduse in lucrarea domniei-sale, fird ghilimele si fird indicarea
sursei, ca fiind creatie personald. Vom urma structura lucridrii, incepand redarea
fragmentelor plagiate cu introducerea volumului §i respectaind apoi succesiunea
capitolelor.

Astfel, parcurgand Introducerea, dupa numali trei pagini citite, m-am oprit asupra
unui paragraf ce-mi suna foarte familiar:

Hlntr-un regim post totalitar, interesele legate de protejarea unor persoane
implicate in activitatile fostului regim duc la o dificultate sporita in accederea la fonduri
de arhiva relevante, privand astfel istoricul de o buna parte a informatiei documentare”.
(Sorin D. Ivanescu, gp. cit., p. 8-9)

Nedumerirea mea nu a fost una de duratd, cici nu mi-a fost greu sd identific in
studiul Istoria Securitatii si sursele e’ , urmatorul text:

LIn primul rand, intr-un regim post-totalitar, nodurile de interese legate de
protejarea unor persoanc implicate in activititile fostului regim sunt numeroase si
extrem de Incalcite. De aici derivi o dificultate sporitd in accederea la fonduri de arhiva
relevante, privand astfel istoricul de o buni parte a ceea ce inseamni materie primd —
informatia documentara” (Luminita Banu, Florian Banu, /. ct., p. 153).

Peste alte cateva randuri, Intilnesc un nou pasaj ce-mi starneste interesul,
inlantuirea frazelor parandu-mi, din nou, cunoscuta:

LAflate la momentul constituirii Aflate in momentul constituirii
lor sub pecetea celui mai desdvarsit secret, lor sub cel mai desavarsit secret, dosarele
dosarele au continuat s suscite dezbateri si  intocmite de politia politica comunistd au
polemici dintre cele mai aprinse mult timp provocat dezbateri aprinse dupd ce
dupi ce regimul comunist expiase. Secretul regimul comunist a luat sfarsit. Secretul

2 Potrivit Legii nr. 206 din 27 mai 2004 privind ,,buna conduitd in cercetarea stiintificd,
dezvoltarea tehnologicd si inovare” (art. 4, lit d), PLAGIATUL reprezinti ,,insusirea ideilor,
metodelor, procedurilor, tehnologiilor, rezultatelor sau textelor unei persoane, indiferent de calea
prin care acestea au fost obtinute, prezentandu-le drept creatie personala”.

3 Luminita Banu, Florian Banu, Istoria Securitatii si sursele e, in ,,Studii $i materiale de istorie
contemporand”, serie noud, vol. VII, 2008, pp. 153-184.
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asupra continutului lor a fost asigurat de
nou creatul Serviciu Roman de Informatii,
dar, de aceasti datd, in sarcofagul menit sd
conserve aceasti mostenire cu continut
potential exploziv au apirut numeroase
Hfisurl” prin care s-au ,,scurs” documente
create de Securitate despre unul sau altul
din personajele de marcd ale mediilor
politice, economice sau culturale, despre
un eveniment sau altul s.a.m.d.

Exploatate abil de anumite segmente ale
presei, aceste documente au potentat aura
de mister si au Intdrit opinia comuni cd
aceste dosare secrete conservd informatii
de maxima importantd si de o irefutabila
valoare din punct de vedere al veridicititii,
fiind Intocmite, nu-i asa?, de specialisti in
culegerea, selectarea si analiza
informatiilor. ~ Ca  urmare, interesul
istoricilor, si nu numai, a fost de timpuriu
captat de aceastd categorie de documente.
Ca un serviciu ce se afld In slujba unui
regim democratic, Serviciul Roman de
Informatii a pus, in anii ’90, la dispozitia
unui destul de restrans de
cercetitori anumite categorii de
documente, grupate intr-un asa-numit fond
Documentatr”. (Flotian Banu, Adevir g
Sictiune in documentele Securitdatii, In ,,Analele
stiintifice ale Universititii «Alexandru Ioan
Cuza» din lasi”, seria Istorie, tom LI, 2005,
p. 376).

numar

asupra continutului lor a fost asigurat de
Serviciul Roman de Informatii, dar de
aceastd dati din arhiva sa, meniti sa
conserve aceastd mostenire, s-au ,scurs’
documente create de citre politia politica
comunistd despre unul sau altul din
personajele de marci ale mediilor politice,
economice sau culturale, despre un
eveniment sau altul.

Exploatate cu abilitate de presd, ele au
creat o aurd de mister §i au Intdrit opinia
potrivit cdreia dosarele secrete conservi
date de maxima importanta si veridicitate,
fiind Intocmite de specialisti in culegerea,
analiza §i sinteza informatiilor. Acest
lucru a dus de timpuriu la captatea
interesului istoricilor pentru  aceastd
categorie de izvoate. Serviciul Roman de
Informatii a pus in anii *90 la dispozitia
destul de restrans de
cercetitori unele categorii de documente
grupate  intr-un asa-numit fond
Documentar”. (Sorin D. Ivinescu, gp. ¢,

p- 9.

unui  numar

Dupid cum se poate lesne obsetva, tehnica folositd de domnul Ivdnescu este
una foarte simpla: eliminarea unor figuri de stil ce dau o notd prea personala textului,
folosirea unor sintagme cu rol de sinonim (,,politia politici comunisti” in loc de
moecuritate”), eliminarea unor adjective si cuvinte de legiturd. Desigur, aceastd
procedurd are si unele rezultate nedorite. Astfel, peste numai o pagind, autorul, in
tentativa sa de a cosmetiza un fragment dintr-o fraza ,jmprumutatd” din acelasi studiu,

asterne pe hartie si o cacofonie:

,»Trebuie sd subliniem faptul ci in
epoca contemporana (sicl) numeroase
decizii majore nu mai sunt consemnate in
scris, Impiedicand astfel cercetitorul
arhivelor si acceadi la resorturile intime

Textul original era urmatorul:
»oubliniind si faptul cd In epoca actuald
numeroase decizii majore nu mai sunt
consemnate In scris, impiedicand astfel
cercetitorul arhivelor sa acceadd la
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ale anumitor evenimente”. (Sorin D. resorturile intime ale anumitor

Ivinescu, op. cit., p. 10). evenimente, istoricul amintit il cita pe
unul din excelentii cunoscitori ai culiselor
lumii  diplomatice si politice, Henri
Kissinger: (...)” - Flotian Banu, /e cit., p.
376).

Domnul Ivdnescu nu a soviit sa preia chiar unele aprecieri care imi apartin
asupra unor lucriri dedicate istoriei Securitdtii, fird a se mai obosi sd-si formuleze o
opinie proprie. Astfel, la p. 17 acesta scrie:

,Dintre acestea credem cd, in primul rind, se cuvine amintitd contributia lui
Cristian Troncotd, Istoria serviciilor secrete romanests. De la Cuza la Ceaugescn. Din cele 500 de
pagini ale lucrarii, aproape 200 trateaza istoria Securitatii (1948-1989). Beneficiind de o
documentare ampla in arhivele fostei Securitdti si valorificand si alte surse de informatii,
autorul a reusit o cerectare (sicl) obiectiva a istoriei institutiei, surprinzand in paginile
operei sale nu doar aspectele de politie politicd ci si pe cele ale activititii de informatii.
Un mare minus il reprezinti insi absenta aparatului critic, absolut necesar pentru o
eventuala extindere a investigatiilor. Aceluiasi autor 1i apartin si alte studii mai recente,
dar, in opinia noastri, de o valoare stiintificd mai redusa decat cea amintitd anterior”.

Fragmentul reprodus este rezultatul ,prelucririi” unui fragment din studiul
meu Céteva consideratii privind istoriografia Securitdtii (,,Caietele CN.S.A.S.”, nr. 1/2008, p.
207-208):

,in aceasti categorie credem ci, In primul rand, se cuvine inscrisd lucrarea lui
Cristian Troncota, Istoria serviciilor secrete romanesti. De la Cuza la Ceangescn. Din cele 500 de
pagini ale lucrdrii, aproape 200 trateazd istoria Securititii in perioada 1948-1965.
Beneficiind de o documentare ampla in arhivele fostei Securititi si valorificand din plin
si alte surse de informatie, autorul a reusit o cercetare obiectivd a istoriei temutei
institutii, surprinzand in paginile lucririi nu doar aspectele de politie politica, ci si pe
cele ale activitatii de informatii, precum i metodele si tehnicile uzitate de Securitate
pentru Indeplinirea obiectivelor propuse.

Autorul a acordat spatii ample analizei politicii de cadre a institutiei, organizarii
si functiondrii retelei informative, anchetelor informative si cenzurii corespondentei,
precum si modalitatilor de folosire a tehnicii operative. Nu au fost ocolite nici aspectele
legate de abuzurile Securitdtii, fiind tratate si subiecte mai putin abordate de alti autori,
cum e cazul supravegherii Armatei de citre Securitate sau legdturile cu structurile
similare din tarile socialiste.

Lucrarea, de neocolit pentru orice cercetare a subiectului, suferd in principal de
lipsa notelor, pe care autorul a preferat si le inlocuiasca cu o bogati bibliografie anexata
la sfarsitul capitolelor”.

Faptul ¢4 domnul Ivanescu nici micar nu s-a mai obosit sd deschidd volumul
lui Cristian Troncota, Istoria serviciilor secrete romanesti. De la Cuza la Ceangescu, preferand s
copieze pur si simplu din studiul meu, este dovedit, o datd in plus, de precizarea
acestuia conform cireia respectivul volum trateazd istoria Securitdtii in perioada 1948-
19891l Era suficient ca cercetdtorul iesean si parcurgi fie si numai cuprinsul cartii
pentru a ,,descoperi” cd partea a IV-a a acesteia, adicd aceea care are in vedere istoria
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Securitatii, este intitulatid Perioada Republicii Populare (1948-19635). Tortionarii (p. 313-491),
dupi care volumul se incheie!

Domnul Sorin D. Ivinescu preferd ,,drumurile batute” si in momentul In care
face referire la istoricul britanic Dennis Deletant. Astfel, tot la p. 17, noteaza:

,Bucurandu-se de un acces privilegiat in unele arhive din Romania, parcurgand
lucrarile apirute in tara noastra si cunoscand bibliografia aparutd peste hotare, autorul a
reusit sd Imbine cu succes aceste surse in studiile sale”.

In opinia noastrd, aprecierea de mai sus nu este decit o ,tilmicire” a
urmatorului fragment:

,Beneficiind de cunoasterea limbii romine pentru parcurgerea lucririlor
apdrute In tard si de un acces privilegiat in unele arhive din Romania, autorul a Imbinat
cu succes aceste surse cu bibliografia aparuti peste hotare” (Luminita Banu, Florian
Banu, Istoria Securitdtii si sursele e, in ,,Studii si materiale de istorie contemporana”, serie
noud, vol. VII, 2008, p. 176).

Aceasta afirmatie credem cd poate fi extrapolata si la observatiile formulate de
domnul Sorin D. Ivinescu cu privire la lucririle lui Marius Optrea:

,Intemeiate in special pe cercetdri in arhive, ,,Intemeiate pe cercetdri in
numeroasele sale demersuri au elucidat diverse arhive, demersurile sale au elucidat
aspecte ale Infiintarii, organizdrii si activititii diverse aspecte privind infiintarea gi
Securitatii. Valorificarea informatiei primare activitatea Securititii. In lucririle sale
completati cu esantioane de istorie orald si informatia documentard a  fost
coroborata cu informatii din izvoare edite si completati cu esantioane de istorie
literatura de specialitate a permis crearea unor orald” (Sorin D. Ivinescu, op. cit, p.
studii solide, astfel cd apelul la ele este 18).

inevitabil pentru oricine se opreste asupra

studierii Securititii” (Luminita Banu, Florian

Banu, loc. cit., p. 177).

Un ultim pasaj pe care am temeiuri a-] socoti ca fiind inspirat dintr-o altd
lucrare semnatd de mine se regiseste la p. 22:

,» Vastitatea preocupdrilor Securittii si ambitia acestei institutii de «a sti tot,
redatd de colonelul Alexandru Gutan, seful Directiei Politice a D.G.S.P., in 2 martie
1950, astfel: «Nu existi nici o hotdrire, nici o transformare, nici un eveniment
economic, social sau politic, cate pentru noi, Secutitatea, sd nu formeze un obiectiv, o
preocupare» m-au determinat sa-mi delimitez foarte precis aria cercetarii”.

La p. XXV din studiul introductiv la volumul C.N.S.A.S., Securitatea. Structuri-
cadre. Obiective 5i metode. 170l. 1 (1948-1967), coord. Florica Dobre, editori: Florian Banu,
Theodor Barbulescu, Camelia Ivan Duica, Livin Téranu, Bucuresti, Editura
Enciclopedici, 2006, notam urmatoarele:

,» Vastitatea preocupdrilor Securitatii si ambitia acestei institutii de «a sti tot» este
foarte bine redatd de colonelul Alexandru Gutan, seful Directiei Politice a D.G.S.P., in
2 martie 1950: «Nu existd nici o hotdrdre, nici o transformare, nici un eveniment economic, social
san politic, care pentru noi, Securitatea, sd nu formeze un obiectiv, o preocupare (subl. ns. F.B.).
Dusmanul de clasa se ocupd. Dacd nu s-ar preocupa de toate aceste transformdri,
schimbiri, de toate aceste evenimente noi, n-am avea de lucru. Daci el pur si simplu ne-
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ar lisa in pace, n-am avea de lucru, am merge pe drumul construirii socialiste linistit si
pasnici, lucru absolut nestiintific, lucru care in realitate nu se poate petrece»”.

Dincolo de aceste pasaje copiate, mai mult sau mai putin fidel, fira
mentionarea sursei, parcurgerea introducerii ne-a mai ridicat §i alte semne de intrebare.
Astfel, la p. 12, autorul noteaza: ,,O altd arhivd consultatd a fost cea apartinand
Ministerului de Interne. La fondul Directiei de Management si Resurse Umane s-au
pastrat date importante despre structura organizatoricd si sarcinile ce reveneau
serviciilor si directiilor aparatului represiv, documentele oferindu-ne posibilitatea de a
intelege rolul, modul de functionare, evolutia si relatiile de colaborare dintre aceste
compartimente ale Securitatii”.

Aceste afirmatii ridicd intrebarea: cind a studiat domnul Sorin D. Ivinescu in
arhiva Ministerului de Interne? Pentru a explica acest semn de intrebare, trebuie
precizat ci fondul de arhiva ,,Directia Management Resurse Umane”, citat adesea de
domnul Ivinescu, reprezinti, de fapt, arhiva Directiei Cadre a Ministerului de Interne,
consideratd de catre conducerea ministerului ca avand, din motive lesne de inteles, un
regim deosebit. De aceea, accesul la aceasti arhivd a fost restrictionat pand in vara
anului 2001 cand, pe baza unui protocol incheiat intre conducerea C.N.S.A.S. si
conducerea Ministerului de Interne, a fost permisi studierea unora dintre dosare de
citre cativa cercetatori ai C.N.S.A.S. Acesti cercetitori, in numar de cinci, au parcurs o
serie de proceduri speciale inainte de a primi accesul la dosare si erau urmatorii: Elis
Neagoe, Camelia Duica, Clara Cosmineanu, Liviu Tdranu si Florian Banu. Dosarele
studiate atunci erau ,,virgine”, fiind numerotate si certificate in prezenta noastra de catre
angajatii Serviciului Arhivd din Ministerul de Interne. Dupd o perioadd, in urma unor
modificiri ale legislatiei cu privire la documentele cu caracter secret (impuse de
pregitirile Romaniei pentru aderarea la N.A.T.O.), accesul cercetitorilor C.N.S.A.S. la
aceste documente a fost suspendat. Abia din anul 2008, in urma semndrii unui protocol
intre Institutul pentru Investigarea Crimelor Comunismului din Romania cu conducerea
ministerului, accesul la aceste dosare a fost reluat, de asemenea, In conditii speciale,
pentru ca In primele luni ale anului 2009 cea mai mare parte a acestor dosare si fie
transferatid in arhiva CN.S.A.S. In acest context, repetim intrebarea: cind a studiat
domnul Ivinescu acest fond de arhivi, de vreme ce in arhiva de la Ministerul de Interne
nu a avut acces, iar la sala de studiu a C.N.S.A.S. nu le-a solicitat?

Intrebarea este valabild si pentru asa-numitul ,,fond al Comitetului Executiv al
C.C. al P.CR., ,studiat” si acesta de citre domnul Ivinescu, conform afirmatiei de la
p- 13. Totodati, autorul sustine cd ,,in lucrarea noastra se regasesc, de asemenea, note ce
fac trimiteri §i catre Arhiva Serviciului Roman de Informatii, respectiv citre acele
fonduri la care am avut acces (si posibilitatea de a le fotocopia) Inainte ca ele si fie
recatalogate de angajatii Serviciului Arhiva din cadrul C.N.S.A.S.” (Sorin D. Ivinescu,
op. cit., p. 13). Sala de studiu ce a functionat in cadrul arhivelor S.R.I. a fost Inchisd
pentru public incepand din toamna anului 2000, cand S.R.I. a inceput procesul de
transfer al dosarelor Securitatii citre C.N.S.A.S.# Din nou, indraznim sa-1 intrebam pe

4 Pentru detalii asupra regimului de acces al cercetitorilor in sala de studiu a S.R.I. pani la
infiintarea C.N.S.A.S., vezi interviul acordat de Florin Pintilie, directorul Arhivei S.R.L,
ziaristelor Andreea Cagcaval si Diana Ruginschi, publicat sub titlal ,,S.R.1.: Arhiva Securititii, ca
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autor cand a studiat in arhiva S.R.I.? Cumva In perioada anterioard? Avem motive
serioase sa ne indoim de acest lucru, maniera de citare din aceste surse indicind mai
degrabd faptul cd Sorin D. Ivdnescu a preluat pur si simplu trimiterile din lucririle altor
autori sau din volume de documente, arogandu-si apoi meritele unui harnic cercetitor
de arhive.

in aceeasi categorie de afirmatii fard acoperire considerdim ca trebuie inclusi si
afirmatia urmatoare: ,,La Biblioteca Academiei Romane, in cadrul Arhivei Istorice, am
consultat fondurile XIII si XVII, unde am gasit informatii interesante, de o mare
importantd fiind Memoriul redactat de Nicolae D. Stinescu, fost sef al grupei de
informatii politice din Sectia a II-a Contrainformatii a S.S.1.” (Sorin D. Ivinescu, op. cit.,
p- 13). Din cate se pare, domnul Ivinescu nu cunoaste faptul ci respectivele fonduri nu
se mai afld la Biblioteca Academiei din anul 2001, cand au fost transferate Arhivelor
Nationale. Asadar, in silile de studiu ale acestei din urma institutii ar fi putut domnul
Ivinescu, eventual, risfoi respectivul memoriu, aflat in dosarul 2097 din Fondul XVII.
Dar nici mécar un drum pand la Bucuresti nu era obligatoriu, Intrucat documentul
respectiv, foarte consistent, a fost publicat incd din anul 2002, sub forma unui volum,
de citre Marian Stefan si Gheorghe Neacsu®, lucru ce nu-i este strain domnului
Ivinescu® (vezi nota 3, p. 26). Se vede insi cd cercetitorul iesean tine cu tot dinadinsul
sd-si construiascd in ochii cititorului imaginea unui neobosit riscolitor de arhive si
biblioteci, meticulos si scrupulos in verificarea surselor!

Pentru a incheia trecerea in revistd a celor cateva aspecte referitoare la
introducere, dorim doar sa-i amintim autorului ¢4 lucrarea semnatd de Ion Mihai Pacepa,
Origonturi Rogii. Amintirile unui general de securitate nu a fost ,publicatd In Romania in
1994” (Sorin D. Ividnescu, gp. cit., p. 15), ci a inceput sd fie publicati in foileton de ziarul
»Adevirul”, primul episod fiind cel din numarul din 28 decembrie 1989, iar in volum a
fost publicatd de Editura Venus in anul 1992.

Capitolul I, intitulat Organizarea Securitatii. Premise §i ,realizari”, incepea
promititor cu subcapitolul 1.1 Serviciul de Informatii al P.C.R.. Din cunostintele mele, cele
mai solide contributii pe acest subiect (daci nu cumva singurele!”) le apartineau

«balast inutily” in ,,Jurnalul National”, 15 septembrie 2005; potrivit datelor furnizate de Florin
Pintilie, la dosarele din arhiva Securititii au avut acces, in perioada 1990-2000, circa 400 de
cercetitori romani si strdini pe baza unei cereri aprobate de ditectorul S.R.I. Se numird cumva si
domnul Sorin Ivinescu printre acestia?

5 N.D. Stinescu, fﬂtdmp/dn' 5t oameni din Serviciul Secret, cuvant Inainte, note si selectia textului
Marian Stefan si Gheorghe Neacsu, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2002.

¢ Se pare insi ci domnul Sotin D. Ivdnescu nici micar nu a deschis respectivul volum, deoarece
chiar pe prima pagind a volumului sti scris: ,,rdspunsul la aceste intrebari l-am gisit rasfoind
memoriul autobiografic ce insotea scrisoarea amintita si care se afld in pastrare in dosarul 2097,
din Arhiva istoricd a Bibliotecii Academiei Romane, Fondul XVII, preluati in 2001 de citre
Arhivele Nationale ale Romaniei” — N.D. Stinescu, op. ¢z, p. 5.

7 De exemplu, autorii volumului publicat de Serviciul Roman de Informatii, Cartea Albd a
Securitatii, vol. 1, 23 august 1944 — 30 august 1948, Bucuresti, 1997, desi au inclus in studiul
introductiv un subcapitol intitulat Structuri neoficiale sau clandestine de informatii (pp. 20-26), nu au
prezentat decat Serviciul de Informatii al Casei Regale, Serviciul de Informatii al Miscarii
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domnilor Claudiu Secasiu® si Marius Oprea?, dar erau publicate cu destul timp in urma,
astfel cd speram si aflu lucruri noi de la domnul Sorin D. Ivinescu.

Spre surprinderea mea, subcapitolul debuteazi printr-un paragraf copiat dintr-
un studiu al domnului Marius Oprea. latd cum incepe domnul Ivanescu:

,»Pand la obtinerea controlului asupra Ministerului de Interne si a structurilor de
informatii oficiale, de «infiltrarea» acestora, precum si de supravegherea informativi a
inamicilor politici s-a ocupat un serviciu de informatii al P.C.R., care functiona, sub
titulatura de Sectia a II-a Informatii i Contrainformatii, in cadrul Formatiunilor de
Lupta Patriotice” (Sorin D. Ivanescu, gp. ¢it., p. 24).

,»Pand la instituirea controlului asupra Ministerului de Interne si a structurilor
de informatii oficiale dupd 6 martie 1945, de penetrarea acestora si de supravegherea
informativd a inamicilor politici s-a ocupat un serviciu de informatii al P.C.R., care
functiona sub titulatura de Sectia a II-a Informatii si Contrainformatii, in cadrul
Formatiunilor de Lupti Patriotice, organizatie paramilitard comunistd construiti pe
structura trupelor de soc care au actionat in cursul rasturndrii regimului antonescian”
(Marius Oprea, /oc. cit., pp. 283-284).

Alte fragmente din acelasi studiu al domnului Oprea, cu dimensiuni ce merg de
la cateva rinduri pand la un paragraf complet, sunt reproduse cu generozitate de
domnul Sorin D. Ivanescu la paginile 25, 26, 28 si 29-30.

Domnul Claudiu Secasiu, primul care a scris despre acest serviciu neoficial de
informatii, ar fi In drept sd se considere neglijat, dar ,,cercetitorul” de la Institutul ,,A.D.
Xenopol” nu face astfel de nedreptiti. Din studiul domnului Secasiu sunt luate nu doar
randuri sau paragrafe, ci chiar pagini intregi, semn clar al recunoagterii importantei
studiului! Ba, daci despre lucrarea lui Marius Oprea aparatul critic nu pomeneste nimic,
studiul lui Claudiu Secasiu este si citat (ce-1 drept, doar o dati: nota 7, p. 28!). Poate si
datorita faptului cd, de exemplu, pagina 31 din opera domnului Ivinescu este preluata
aproape integral (fird doud randuri!) din pagina 153 a studiului domnului Secagiu! Cat
despre maniera utilizati in ,,preluarea” inforrnagiei, iatd o mostrai:

,,intre documentele rimase de la
Emil Bodniras s-au pistrat note ale
Serviciului de Informatii (noua denumire a
SS.I. din septembrie 1944 si pand in
martie 1945) ce cuprindeau, printre altele,
stiti politice de la nivelul conducerilor
partidelor istorice, din timpul crizelor de
guvern din toamna anului 1944. Aceste

slntre documentele rimase de la E.
Bodniras, s-au pastrat numeroase note ale
Serviciului de Informatii - noua denumire
a S.S.I. din septembrie 1944 si pand in
martie 1945, cat timp Serviciul s-a aflat in
subordinea Ministerului de Rizboi — note
cuprinzand, intre altele, stiri politice de la
nivelul conducerilor partidelor istorice,

Legionare i Serviciul de Informatii al P.N.T., nesuflaind o vorbd despre structura similari a
P.CR.

8 Claudiu Secasiu, Serviciul de informatii al P.C.R.; Sectia a 1I-a Informatii si Contrainformatii din cadrul
Comandamentului_formatinnilor de lupta patriotice (F.IL.P. — penetrarea servicitlor oficiale de informatii (23
angust 1944 — 6 martie 1945), in 6 Martie 1945. Inceputurile comunizirii Roméniei, Bucuresti, Editura
Enciclopedici, 1995, pp. 146-157.

% Matius Oprea, Nagterea Securitati, in Romulus Rusan (ed.), Awalele Sighet 6. Anul 1948 —
Institntionalizarea commnismnini, Bucuresti, Fundatia Academia Civicd, 1998, pp. 271-306.
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note informative s-au bucurat de o
asemenea apreciere din partea sefilor
Serviciului de Informatii al P.C.R., Incat
unele au fost transcrise integral, semnate
cu numele conspirativ «Mirel», de seful
Sectiei a IlI-a, H. Zeider, si inaintate
persoanelor din conducerea P.CR., care
primeau buletinele informative ale F.L.P.”.
(Sorin D. Ivanescu, gp. ¢it., p. 27).

din timpul crizelor de guvern din toamna
anului 1944. Aceste note informative s-au
bucurat de o asemenea apreciere din
partea sefilor Serviciului de Informatii al
P.CR,, incat unele au fost transcrise
integral, semnate cu numele conspirativ
«Mirel», de seful Sectiei a II-a, H. Zeider
si inaintate persoanelor din conducerea
P.CR. cate primeau buletinele de
informatii ale F.L.P.” (Claudiu Secasiu, /oc.
¢it., p. 150).

Finalul subcapitolului consta tot iIntr-un paragraf ,imprumutat”, dar, spre
deosebire de cel din ,,deschidere”, acesta 1i apartine lui Claudiu Secagiu (p. 33 la Sorin

Ivanescu, respectiv p. 157 la Claudiu Secagiu).

»o¢ pun bazele, in forme
incipiente, a viitoarei politii politice a
statului comunist, prin selectionarea, dupd
6 martie 1945, a sefilor Sigurantei si S.S.1.-
ului, cu precidere din randul fostilor
membri ai Serviciului de Informatii al
P.C.R. Dintre aceste cadre, verificate atent
pe parcursul celor trei ani ce vor trece pana
la crearea Securititii (1948), au fost numite
clementele de conducere ale Directiei
Generale a Securititii Poporului” (Sorin D.
Ivinescu, op. cit., p. 33).

,»-..S-au conturat, in forme incipiente,
bazele viitoarei politii politice a statului
comunist — Securitatea, prin selectionarea
sefilor Sigurantei si S.S.I-ului, dupa 6
martie 1945, cu precidere din rindul
fostilor membri ai  Serviciului de
Informatii al P.C.R. Dintre aceste cadre,
verificate pe parcursul celor trei ani de
pana la crearea Securitatii, in anul 1948 au
fost numite elementele de bazdi din
conducerea sectiilor si birourilor Directiei
Generale a Securitatii Poporului” (Claudiu
Secasiu, loc. cit., p. 157).

Deci, se poate spune ci domnul Ivinescu a procedat corect, ,,impartial, ca tot
romanul”, in raport cu cei doi autori amintiti: unuia i-a acordat onoarea de a deschide
subcapitolul, celuilalt i-a oferit posibilitatea de a-1 finaliza.

La randul sau, subcapitolul 1.2 Directia Generald a Signrantei Statnlni, debuteazd cu
un ,,mic” fragment (doat 29 de randuri!) din Cartea Albd a Securititii. E deja superfluu sa
adaug cd sursa nu este indicatd de domnul Ivinescu. Redim mai jos un fragment din

cele doud paragrafe , imprumutate”:

,»Dupi incheierea Conventiei de Armistitiu
impusd de Moscova la 12 septembrie 1944,
si, mai ales, dupd constituirea si instalarea
la 6 martie 1945 a guvernului dr. Petru
Groza, de orientare comunistd, va fi
declansata - la ordinul lui Andrei Vasinski -
campania de lichidare a «ultimelor urme ale
nazismului si fascismului in Romaniay,
ceea ce, in opinia lui Burton Berry, seful

»2Dupd  incheierea  Conventiei  de
Armistitiu impusa de Moscova la 12
septembrie 1944, dar mai ales dupd
constituirea si instalarea la 6 martie 1945 a
guvernului dr. Petru Groza, de orientare
comunistd, va fi declansatd, la ordinul lui
Andrei Vasinscki (sicl), campania de
lichidare a «ultimelor urme ale nazismului
si fascismului in Romania», ceea ce In
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politic al misiunii americane la Bucuresti,
echivala  de distrugerea
«elementelor pe care comunistii le numesc
,fasciste” iar noi americanii i numim
»democrati”»”.  Sub  semnul  acestui
paradox se va desfasura schimbarea naturii
regimului politic din Romania si, implicit, a
obiectivelor si metodelor de actiune ale
serviciilor speciale ale tarii” (Cartea Albd a
Securitatit, vol. 1, p. 29).

acum cu

opinia lui Burton Berry, seful politic al
misiunii americane la Bucuresti, echivala
cu distrugerea «elementelor pe care
comunistii le numesc ,,fasciste” iar noi
americanii ii numim ,,democrati””. Sub
semnul acestui paradox se va desfisura
schimbarea naturii regimului politic din
Romania si, implicit, a obiectivelor si
metodelor de actiune ale serviciilor
speciale ale tirii”. (Sorin D. Ivanescu, gp.

cit., p. 33).

Dupid cum se vede, ,,contributia” domnului Ivinescu a constat, in principal, in
eliminarea (fard rost!) a unor virgule. Cartea Albd a Securitdtii este din plin folosita si la
redactarea urmatoarelor pagini din subcapitolul amintit, multumindu-ne si pomenim
aici p. 35-36, unde se regisesc fragmente din p. 10-11 ale lucrarii amintite, si p. 49-50
(integralal) cu ,imprumuturi” de la p. 29-30. Daci la aceste ,,imprumuturi” adidugam si
pasajele preluate corect din lucrarea amintitd, cu ghilimele si trimitere la sursd prin notd
de subsol, vom constata cd mare parte a subcapitolului reprezintd doar o... transcriere!

Pentru ca afirmatia de mai sus sa nu para o exagerare, vom aminti ci, in
cuprinsul aceluiagi subcapitol, cercetatorul iesean a preluat fragmente si din studiile altor
cercetatori, precum Marius Oprea sau Florin Pintilie. Astfel, referindu-se la epurarea
Sigurantei in anii 1945-1946, domnul Ivanescu scrie:

»Au existat ofiteri care au incercat si se impotriveasca curentului general, dar
actiunile lor au fost descoperite si nu au putut influenta subordonarea aparatului
politienesc de catre comunigti. Astfel, informatorul «Bucur 4», infiltrat printre vechii
poliisti bucuresteni, Inainta la Directia Generald a Politiei, in 24 aprilie 1946,
urmatoarea nota: (...)” (Sorin D. Ivanescu, gp. ¢it., p. 39).

HFireste, au existat si cativa curajosi care s-au impotrivit acestui curent; dar
actiunile lor au fost depistate §i nu au putut influenta subordonarea aparatului
politienesc de catre comunigti. Astfel, informatorul «Bucur 4», infiltrat printre vechii
politisti, inainta la Directia Generald a Politiei in 24 aprilie 1946 urmitoarea nota: (...)”
(Marius Oprea, Nagterea Securitatii, in Romulus Rusan (ed.), Analele Sighet 6. Annl 1948 —
Institutionalizarea comunismului, Bucuresti, Fundatia Academia Civicd, 1998, p. 295).

Tot in acest subcapitol este inserat §i un fragment dintr-un studiu al domnului
Florin Pintilie, publicat tot in anul 1998. De comparat cele doua fragmente:

»Dintre personalititile reprezentative ale
acestei ultime categorii ii putem cita pe
chestorul Briescu Dumitru, angajat al
Ministerului Afacerilor Interne din 1918,
pe Curelea Aurel, de la Brigada Mobild, cu
vechime din 1919, pe Carje Nicolae, seful
Serviciului I Informati in M.A.L din
februarie 1933, pe Niculescu Constantin,
sef de cabinet al directorului general al

»Dintre persoanele reprezentative ale
acestei ultime categorii ii putem aminti pe
chestorul Briescu Dumitru, angajat al
M.A.L din 1918, pe Curelea Aurel, de la
Brigada Mobild, cu vechime din 1919, pe
Carje  Nicolae, seful Serviciului I
Informatii, din februarie 1933, pe
Niculescu Constantin, sef de cabinet al
directorului general al Directiei Generale
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D.GSS.,, fost secretar la  Corpul
Detectivilor in petioada 1939-1945, pe
chestorul Voinescu Alexandru, seful
Serviciului Pagapoarte, in M.A.L. din august
1938, sau pe Chinciu loan, seful Serviciului
Detasamente de Munci, in M.AIL din

a Sigurantei Statului, fost secretar la
Corpul Detectivilor in petioada 1939-
1945, pe chestorul Voinescu Alexandru,
seful Serviciului Pagapoarte in M.A.L, din
august 1938 sau pe Chinciu loan, seful
Serviciului Detasamente de Muncd in

aprilie 1941”. (Florin Pintilie, Aspecte ale
activitatii organelor represive ale statului in annl
1948, in Romulus Rusan (ed.), Analele
Sighet 6. Anul 1948 — lnstitutionalizarea
comunismulni, Bucuresti, Fundatia Academia
Civici, 1998, p. 321-322).

M.AI, din aprilie 1941”. (Sorin D.
Ivanescu, op. cit.,, p. 42).

Se remarcd, din nou, acelasi gen de ,aport stiintific” al domnului Ivinescu:
eliminarea fird rost sau mutarea gresitd a unor virgule, precum si inlocuirea unor
denumiri de institutii cu acronimul acestora si viceversa. Dupd cum se vede, nici macar
ordinea enumerdrii nu a fost schimbata.

Pentru a incheia cu acest subcapitol, trebuie si mentiondm cd am avut bucuria
de a ne regisi si noi intre cei de la care domnul Sorin D. Ivinescu a socotit ci e util sa
Himprumute”10 cate ceva. Astfel, la pagina 45, se regiseste urmatorul fragment:

,»Conducerea Sigurantei era compusa din Nicolae I. Popescu — director general,
Al Neacsu — secretar, Al. Nicolschi — subdirector general, L. Zamfir — subdirector
general, M. Lepitadescu (sicl) — consilier, Jianu Marin, Vladimir Mazuru si Misu
Dulgheru — inspectori generali, Tudor Sepeanu si N. Carje — inspectori etc.”.

In studiul introductiv la volumul editat de C.N.S.A.S., Securitatea. Structuri-cadre.
Obiective §i metode. Vol 1 (1948-1967), coord. Florica Dobre, editori Florian Banu,
Theodor Birbulescu, Camelia Ivan Duicd, Liviu Tédranu, Bucuresti, Editura
Enciclopedicd, 2006, ofeream, la p. XXIV, aceeasi enumerare:

»Conducerea institutiei a fost incredintatd unei echipe care isi demonstrase
pand atunci fidelitatea fatd de partid si lipsa de scrupule in anihilarea adversarilor
politici: N. Popescu — director general, Al. Neacsu — secretar, Alexandru Nicolschi —
subdirector general, I.. Zamfir — subdirector general, M. Lepiaditescu — consilier, Jianu
Marin, Vladimir Mazuru si Misu Dulgheru — inspectori generali, Tudor Sepeanu si
Nicolae Carje — inspectori s.a.”.

Evident, se poate sustine ¢4, la urma urmelor, aceasta era conducerea Sigurantei
la acea vreme. Dar cum se face cd domnul Ivdnescu a optat exact pentru aceeagi
succesiune a numelor, chiar si atunci cand era vorba de aceeasi functie? De ce nu
apare ceva de genul ,Vladimir Mazuru, Marin Jianu §i Mihai (Misu) Dulberger
(Dulgheru) — inspectori generali”’? Sau de ce nu a mai oferit mdcar un nume de
inspector al Sigurantei? Se pare cid imaginatia colegului iesean s-a limitat la redarea

10 Mentionam ci pe parcursul acestor randuri vom folosi substantivul ,,imprumut” si verbul ,,a
imprumuta” in acceptiunea pe care le-o dddea Huckleberry Finn, binecunoscutul erou al lui
Mark Twain, atunci cind si justifica incursiunile prin ogrizile vecinilot!
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numelui intreg, acolo unde noi am dat o initiald sau o prescurtare, si viceversa, precum
si la inlocuirea lui ,,5.2.” cu ,,etc.”

Consecvent metodei sale, de a cita (eventuall) o dati si apoi de a prelua
nestingherit din munca altora, domnul Sorin D. Ivinescu isi exerseaza inventivitatea in
gisirea sinonimelor si modificarea topicii si pe parcursul subcapitolului 1.3 Awributiile,
rolul 5i modul de organizare a aparatului de securitate. Aici, domnul Ivdnescu preia pe
parcursul paginilor 58, 59, 60, 61, 62 si 66 fragmente din paginile 55, 58, 57, 50, 60 si 66
(in aceasta ordinel) ale unei lucriri recente a domnului Marius Oprea'l. Una dintre
metodele preferate ale domnului Sorin D. Ividnescu este chiar aceasta: amalgamatea
fragmentelor de text imprumutate, astfel incat ,,sd li se piardd urma”, cititorul neavizat
sau gribit urmand si ia de bune trimiterile la diverse fonduri de arhivi ,,consultate” de
autor.

»Proiectul de organigrama a Securitatii propus in cadrul sedintei din 10 iulie
1948 este mult diferit de ceea ce s-a adoptat In cele din urmi si de forma in care
Directia Generali a Securitatii Poporului a intrat in functiune in toamna anului 1948. in
proiectul inigial existau servicii inutile, cum ar fi Biroul Presd din cadrul Secretariatului
Informativ, care ar fi putut avea o ratiune doar in conditiile existentei unei prese libere,
de unde s-ar fi putut culege anumite informatii de interes, dar odati cu suspendarea ei si
instaurarea cenzurii, biroul nu era viabil” (Sorin D. Ivinescu, gp. cit., p. 58).

»--.prima organigrama a Securitatii este mult diferitd de ceea ce s-a adoptat in
cele din urmai si de forma in care D.G.S.P. a intrat practic in actiune din toamna anului
1948. Sunt prevazute in schema servicii practic inutile, cum ar fi Biroul Presa din cadrul
Secretariatulni Informativ, care, dacd avusese o ratiune de functionare atita vreme cit mai
existase o presa liberd, de unde s-ar fi putut culege anumite informatii de interes, odata
cu suspendarea rand pe rind a ziarelor de partid sau a celor independente si instaurarea
cenzurii prin Directia Generald a Presei si Tipariturilor de pe langa Consiliul de Minigtri,
se dovedea inutild” (Matius Oprea, gp. cit., p. 55).

Iatd un nou exemplu:

,»Organizarea Securitatii a fost de
fapt rezultatul unui proces care a Inceput la
6 martie 1945, datd dupd care infiltrarea
Ministerului Afacerilor Interne de citre
comunisti a luat proportii din ce in ce mai
serioase §i s-a finalizat in 10 iulie 1948,
cand Secretariatul Comitetului Central al
P.M.R. lua in discutie §i aproba propunerea
ministrului de Interne Teohari Georgescu,
de reorganizare a Directiei Generale a
Sigurantei Statului, sub noua titulaturd”
(Sorin D. Ivanescu, gp. cit., p. 62).

»Nasterea Securitatii a fost rezultatul unui
proces care a inceput la 6 martic 1945,
datdi dupd care infiltrarea Ministerului
Afacerilor Interne de citre comunisti a
luat proportii din ce In ce mai serioase si
s-a finalizat practic la 10 iulie 1948, cand

Secretariatul ~ Comitetului  Central  al
PMR. lua in discutie si aproba
propunerea  ministrului  de Interne,

Teohari Georgescu, de reorganizare a
Directiei Generale a Sigurantei Statului,
sub noua titulaturd de ,Securitate a
Poporului” (Marius Oprea, p. cit., p. 60).

11 Marius Oprea, Bastionul cruzimii. O istorie a Securitatii (1948-1964), lasi, Editura Polirom, 2008,

275 p.
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La p. 68, 69, 70, 72 si 73, din acelasi subcapitol, sunt redate fragmente ample
din studiul meu introductiv la volumul editat de C.N.S.A.S., Securitatea. Structuri-cadre.
Obiective 5i metode. Vol. 1 (1948-1967), p. X11, X111, XV, XVI, XVIL

Tatd o mostra:

,»oe pare cd impulsul reorganizirii Securitatii a venit de la Moscova, variantd
credibila, avand in vedere ce afirma Gheorghiu-Dej in sedinta deja amintita: «la aceste
proiecte de organizare au lucrat tovarasii de la Ministerul de Interne cateva luni de zile,
au studiat experienta U.R.S.S. in aceastd privinti». Lasind la o parte modelul de
inspiratie si retorica discursului comunist, adeviratele ratiuni ce au dus la reorganizare
au fost sintetizate de Alexandru Drighici, viitorul ministru al Securitatii Statului:
«Principiile care stau la baza organizarii Ministerului Securitatii $i Ministerului Afacerilor
Interne sunt determinate de cuprinderea tuturor organismelor sub comanda noastrd si
in acelagi timp un control foarte serios asupra sarcinilor exercitate de catre conducere,
control care si tindd in permanentd la imbunititirea muncii». De fapt, conducerea
partidului incerca sa-si asigure un control cat mai eficient asupra unei institutii care se
dovedea adesea autonomi, problema subordonarii stricte a Securitatii avea si provoace
dispute si in anii urmdtori, situatia rezolvandu-se abia in ultimii ani de viatd ai lui
Gheorghiu-De;.

Conform proiectului initial, Ministerul Securititii Statului (M.S.S.) urma sa
reuneasca in cadrul siu, in afara Securitatii, Militia, Trupele de Securitate si Trupele de
Griniceri, iar Ministerului de Interne trebuiau si-i revind «inchisorile, sub formi de
colonii de muncd in cea mai mare parte, Arhiva Statului si Pompierii»” (Sorin D.
Ivinescu, op. cit., p. 68-69).

,,Unii cercetatori sunt de opinie cd impulsul reorganizarii Securittii a venit din
exterior, mai precis de la Moscova, variantd ce ni se pare credibild avand in vedere cele
afirmate de catre Gheorghiu-Dej in amintita sedinta:

«lLa aceste proiecte de organizate au lucrat tovardsii de la Ministerul de Interne
cateva luni de zile, an studiat experienta U.R.S.S. in aceastd privintd (subl. ns. - F.B.), s-au
intocmit doud proiecte de organizare care consider ca rispund sarcinilor actuale si
perspectivelor ce se pun in munca organelor noastre de stat, etapei In care ne gisim
nom.

Dincolo de retorica incircatd de ideologie, adeviratele ratiuni ce au dus la
reorganizare au fost enuntate de Alexandru Draghici, viitorul ministru al Securititii
Statului (doc. 21): «Principiile care stau la baza organizirii Ministerului Securititii si
Ministerului Afacerilor Interne sunt determinate de cuprinderea tuturor organismelor sub
comanda noastrd §i in acelagi timp un control foarte serios asupra sarcinilor exercitate de cdtre
conducere, control care sd tindd in permanentd la imbundtitirea muncii» (subl. ns. - F.B.).

Cu alte cuvinte, conducerea partidului incerca si-si asigure un control cat mai
eficient asupra unei institutii care se dovedise periculos de autonoma si de ermetica fata
de ochiul vigilent al Partidului. Problema subordonarii stricte a Securitatii fatd de
conducerea de partid va continua, de altfel, si provoace destule dispute si in anii
urmatori, aceastd subordonare ciapatind accente ferme abia in ultimii ani de viatd ai lui
Gheorghiu-De;.

Potrivit proiectului initial, Ministerul Securitdtii Statului (M.S.S.) urma sa aiba
atributii destul de largi, reunind in cadrul sau, in afara Securititii, Militia, Trupele de
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Securitate si Trupele de Griniceri. Ministerului de Interne urmau sia-i revini
«inchisorile, sub formd de colonii de munci in cea mai mare parte, Arhiva Statului si
Pompierii»” (Flotian Banu, /e. cit., p. XI1-XI11I).

Peste numai o pagina, un nou exemplu:

,In mod paradoxal, restructurdri ,,Asa cum atestd documentele (doc. 70), in

de naturd organizatoricd, (sicl) au precedat
decizia unificirii celor doud ministere,
astfel la 1 iunie si 1 iulie 1953, unele
directii (a VIII-a, a IX-a si apoi a V-a, a
VI-a) isi schimbd denumirea” (Sorin D.
Ivinescu, op. cit., p. 70).

mod paradoxal, restructurdri de naturd
organizatorici au  precedat  decizia
unificirii celor doud ministere. Astfel, la 1
iunie §i 1 iulie 1953 unele directii (a VIII-
a, a IX-a si apoi a V-a, a VI-a) isi schimbi
denumitrea” (Florian Banu, /e cit., p. XV-
XVI).

»oimilitudinea” de exprimare e de-a dreptul frapanti si in cazul urmitor:

HYPotrivit lui Alexandru  Drighici, nou-
creatului Minister al Securititii Statului ii
revenea sarcina ca «in cadrul organelor sale
sa-si dezvolte combativitatea, puterea de
lovire in dusman, specificul In ce priveste
adancirea muncii agenturilor de informatii
si a lupta impotriva dusmanului, ca toatd
banda de spioni care mai face greutiti sa
fie descoperitd»” (Florian Banu, /loc. cit., p.

XV).

,Potrivit opiniei lui Alexandru Draghici,
Ministerului Securitatii Statului i revenea
sarcina ca «n cadrul organelor sale sa-gi
dezvolte combativitatea, puterea de lovire
in dusman, specificul in ce priveste
adancirea muncii agenturilor de informatii
si a lupta impotriva dugmanului, ca toatd
banda de spioni care mai face greutiti sa
fie descoperitad»” (Sorin D. Ivinescu, op.
at., p. 70).

La p. 72 un nou ,,imprumut” de dimensiuni considerabile:

»Problema adoptarii unei structuri
organizatorice cat mai adecvatad nevoilor
represive ale regimului a continuat si-i
preocupe In mod evident pe liderii
partidului. O dovadd in acest sens o
reprezintd discutiile din sedinta
Secretariatului C.C. al P.M.R. din 1
februarie 1956, sedintdi  consacratd
analizdrii problemelor ce tineau de
activitatea M.A.L In aceastd sedintd au fost
invitate persoane cu functii de conducere
din Minister, in special din conducerea
Securititii i a Militiei. In urma discutiilor,
s-au hotirit o serie de mdsuri, vizand in

esentd »mbundtitirea controlului
organelor de partid asupra muncii
organelor”.

In fond, aceasta era principala
problema a bonzilor comunisti: se

,,Problema adoptirii unei
structuri organizatorice cat mai adecvatd
nevoilor regimului a continuat sid-i
preocupe pe liderii partidului, o dovadi in
acest sens o reprezintd discutiile din
sedinta Secretariatului C.C. al P.M.R,, din
1 februarie 1956, consacrati analizarii
problemelor ce tineau de activitatea
M.AI La sedintd au fost invitate
persoane cu functii de conducere din
Securitate  si  Militie. In  urma
convorbirilor, s-au adoptat o serie de
masuri ce esentd sporirea
controlului organelor de partid asupra
structurilor cu rol represiv. Se remarca
transformarea Securititii dintr-o armid a
partidului, intr-o institutie ce le scipa de
sub control, tinzand sd devind un simplu
instrtument a lui (sic!) Gheorghiu-De;j.

vizau In
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remarcase transformarea Securititii dintr-o
armd a partidului intr-o institutie ce le
scipa de sub control, tinzand si devind un
instrument in mainile lui Gheorghiu-De;.
Sarcina de ,,a apuca taurul de coarne” si-a
asumat-o  Miron  Constantinescu  la
inceputul  lunii  aprilie 1956, prin
dezlantuirea unui atac furibund la adresa
Securititii si a lui Gheorghiu-Dej in cadrul
sedintelor Biroului Politic din zilele de 3, 4,

Sarcina de a pune lucrurile la punct si-a
asumat-o  Miron Constantinescu, la
inceputul lunii aprilie 1956, prin
dezlantuirea unui atac furibund la adresa
Securitatii si a lui Gheorghiu-Dej in cadrul
sedintelor Biroului Politic din zilele de 3,
4, 6 si 12 aprilie.

Referindu-se la Securitate, Miron
Constantinescu spunea: (...) Pe fundalul
unor astfel de acuzatii, in cadrul M.A.L s-

6 si 12 aprilie. au inigiat mai multe proiecte de

Referindu-se la Securitate, Miron reorganizare, luandu-se in  studiu
Constantinescu spunea: (...) Pe fundalul organigramele existente, gradul de
unor astfel de acuzatii, in cadrul M.A.L. s- incadrare al posturilor din schemd,

au initiat mai multe proiecte de necesarul real de personal”. (Sorin D.
reorganizare,  ludndu-se in  studiu Ividnescu, gp. cit, p. 72-73).
organigramele  existente, gradul de

incadrare al posturilor din schemd,

necesarul real de personal”. (Florian Banu,
loc. cit., p. XVII).

Inutil s mai precizez ca citatul cuprinzand spusele lui Miron Constantinescu a
fost luat, cu tot cu trimiterea la sursd, tot din studiul nostru, incepand si incheindu-se
exact in acelasi loc, fiind omisi doar o scurti referire la Alexandru Draghici.

Subcapitolul 1.4 Cadrele Securitdtii se deschide printr-un paragraf copiat dintr-o
lucrare a domnului Liviu Taranu §i ,,adaptat” creator de domnul Ivdnescu:

,Orice regim politic nou instaurat, fie el democratic sau dictatorial, se
confrunti imediat cu dificila problemd a cadrelor si anume cu deficitul profesionistilor
din aparatul de stat, in special din administratie si ordine publici. Un cadru nou se
construieste in timp, fiind necesard pregitirea si experienta, precum si un anumit grad
de fidelitate fata de un regim sau altul.

Perioada de dupd 1945 si pand la Inceputul anilor 60 a Insemnat pentru
structurile M.AL. o acutd crizd de cadre, trecerea de la un regim politic democratic, la
cel instaurat dupd 6 martie 1945 a reclamat purificarea si Inlocuirea functionarilor vechi,
cu altii, loiali noului regim.” (Sorin D. Ivdnescu, op. iz, p. 74-75).

,Din totdeauna orice regim politic nou instaurat, fie democratic, fie prin alte
modalititi, se va confrunta imediat cu o dificild problemi, cea a cadrelor. Orice regim
politic nou instalat are un deficit de cadre cu experientd, prin acest termen intelegandu-
se, In mod evident, profesionistii din aparatul de stat, In special cei din administratie si
ordine publica. Un profil cadru se construieste in timp, este bazat pe o pregitire foarte
bund si experientd si cuprinde si o anumitd fidelitate-loialitate fatd de un regim sau altul.

Perioada de dupd 1945 si pand la inceputul anilor ’60 a marcat, pentru
structurile Ministerului Afacerilor Interne, o accentuati crizi de cadre. Trecerea de la un
regim politic total diferit la cel instaurat dupd 6 martie 1945 a impus necesitatea
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purificarii si inlocuirii cadrelor vechi, loiale regimului trecut, cu cele noi, dedicate
edificdrii noii ordini sociale si de stat” (Liviu Taranu, Problema cadrelor in M.A.I (1948-
1965), in C.N.S.AS., Totalitarism §i registentd, teroare i represiune in Romdnia comunistd,
coord. conf. univ. dr. Gh. Onisoru, Bucuresti, 2001, p. 28).

Studiul domnului Liviu Tédranu este folosit copios de citre domnul Ivdnescu,
pasaje din acesta regisindu-se si la p. 81, 83, 84, 87. Interesant este cazul paragrafului de
la p. 83-84 unde domnul Ivinescu preia senin o eroare strecuratd in studiul din 2001.
Astfel, domnul Taranu, dintr-o regretabild eroare de dactilografiere, plasase Scoala
Militard de Ofiteri ,,Nicolae Bilcescu” in Campina si nu in Sibiu, cum era corect.
Evident, pentru domnul Ivinescu locatia scolii ramane tot Campinal

Dar, daci in preluarea erorilor domnul Ivinescu s-a dovedit a fi riguros, nu la
fel stau lucrurile In cazul transcrierii unor nume proprii sau a unor cifre, cind graba de a
copia ii joacd feste autorului iesean. Acesta, pentru credibilizarea demersului sau, isi
impaneazd subcapitolul dedicat cadrelor cu exemple extrase, chipurile, din fondul
Directia Management Resurse Umane al Arhivei Ministerului de Interne. De fapt,
TOATE exemplele provin din studiile publicate de colegii mei in anul 2001. Astfel, pe
langi lucrarea lui Liviu Taranu, au fost folosite studiile semnate de Elis Neagoe!?,
Camelia Duica?? si Iuliu Cracanal#. Neatentia a transformat astfel cazul 1t.-maj. Starescu
Ion, citat de Elis Neagoe (/e. cit. p. 65), In It. maj. Storescu lon (Sorin D. Ivinescu, gp.
cit., p. 80), in vreme ce It.-maj. Chiva Gheorghe (Elis Neagoe, /. cit. p. 66), devine la
domnul Ivinescu lt.-maj. Chira Gheorghe (p. 87). Nici cu cifrele nu s-a impicat mai
bine domnul Sorin D. Ivinescu! Astfel, referindu-se la salarizarea existentd in Romania
anului 1948, autorul apeleazi la studiul publicat de Iuliu Cricani, dar tehnoredactarea ii
joacd, din nou, feste (domnul Ivinescu a tinut si precizeze, pe contrapagina foii de titlu
a volumului, cd tehnoredactarea, indicele onomastic si coperta 1i apartinl):

,,Comparativ, salariul mediu In industrie era in toamna anului 1948 de 3.280 lei
(sicl), un arhitect incadrat la Ministerul Artelor si Culturii avea 5.605 lei pe luni, iar
cadrele de conducere din industrie primeau 11.575 lei lunar” (Sorin D. Ivinescu, op. cit.,
p. 84).

oin industrie, la acea dati, salariul mediu pentru angajatii cu functii de
conducere era de 11.576 lei lunar, iar pentru cei mijlocii si inferiori de 3.820 lei. Este de
mentionat cd un arhitect si un inginer Inspector general tehnic de pe statele Ministerului
Artelor, aveau salariul de 5.605 si 7.340 lei, iar un invitator superior cu 35 de ani
vechime — 7.465 lei lunar” (Iuliu Cricana, loc. cit., p.72).

Dincolo de cei 3.820 lei redusi la 3.280, domnul Ivinescu a calculat, simplu,
,salariul mediu In industrie”, dupd o formuld care ne scapd, preferind si nu se mai
incurce cu nuantele referitoare la persoane ce ocupau posturi de rang mijlociu si
inferior. Probabil pentru a mai evita din riscul unor astfel de posibile scipari nedorite,
autorul a preferat ca In cazul unui alt paragraf, preluat tot de la Iuliu Cricani, si

12 Elis Neagoe, Trecerea in rezervd a cadrelor M.AL intre uz si abuz (1948-1965), in CN.S.A.S.,
Totalitarism i registentd, teroare §i represinne in Romania comunistd, coord. conf. univ. dr. Gh. Onisoru,
Bucuresti, 2001, pp. 62-70.

13 Camelia Duica, Criterii de recrutare a cadrelor M. A.L, in idem, pp. 51-61.

Y Tuliu Cricand, Salarizarea cadrelor Securitatii, in idem, pp. 71-80.
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reproducd, cuvant cu cuvant, textul original, singura modificare fiind includerea unei

note de subsol in text:

»La salariul de bazi si sporuri se
adaugau, conform legislatiei, solda de
haine, recompensele, indemnizatiile si
primele: prima pentru conducitori auto si
motociclisti, prima pentru pazi interioari,
de frontiera, indemnizatille pentru
activitate de conducere sau colaborare la
publicatii, pentru ore de curs (plata orelor
prestate putea ajunge pand la 25% din
solda tarifard a ofiterului), recompense
pentru activitatea profesionald si politicd

,»La salariul de baza si sporuri se
addugau, conform legislatiei, solda de
haine, recompensele, indemnizatiile si
primele: prima pentru conducdtori auto si
motociclisti, prima pentru pazi interioara,
de frontierd, indemnizatiile pentru
activitate de conducere sau colaboratre la

publicatii, —pentru ore de curs’,
recompense pentru activitatea
profesionala si  politicd etc.” (luliu

Cricand, loc. cit., p. 74).

etc.” (Sorin D. Ivinescu, gp. cit., p. 85).

Onoarea de a finaliza acest subcapitol i-a revenit, gratie domnului Ivdnescu,
unui fragment copiat dintr-un studiu pe care l-am publicat In anul 2001, ajustat dupa
trebuintd de citre autorul iesean. La vremea respectivi, referindu-mad la viaga privati a
angajatilor Securititii notam:

,»Viata personald a acestora era, de multe ori, o adevaratid ruind datorita deselor
schimbari de domiciliu, relatiilor extraconjugale (asa-numitele «abateri de la morala
proletard») si, cel mai adesea, datorita alcoolismului cronic cdruia i cddeau prada
numerosi ofiteri. Neimplinirile vietii private se reflectau adesea in munca de securitate
ducand la o sporire a salbaticiei §i violentei angajatilor” (Florian Banu, Profilul angajatului
Securitatii in anii 50, in C.IN.S.A.S., Totalitarism si rezistentd, teroare si represiune in Rominia
comunistd, coord. conf. univ. dr. Gheorghe Onisoru, Bucuresti, 2001, p. 90).

Aprecierile mele suni astfel in ,,traducerea” ivinesciani:

»--.Viata personald a ofiterului de securitate era, de multe ori, un veritabil esec,
datoriti!> deselor schimbiri de domiciliu, «abaterilor de la morala proletara» (a relatiilor
extraconjugale, in special) si, cel mai adesea, alcoolismului cronic ciruia ii cideau prada.
Toate aceste neimpliniri ale vietii private se reflectau adesea in munca pe care o
efectuau, sporindu-le violenta si sdlbéticia” (Sorin D. Ivdnescu, op. ¢z, p. 90).

Indriznim si afirmidm ci si efortul ficut de domnul Sorin D. Ivinescu in
scopul camufldrii surselor de inspiratie utilizate copios in cadrul acestui subcapitol
reprezintd, pentru a-l cita, ,,un veritabil esec”.

Subcapitolul 1.5 Locul si rolul consilierilor sovietici in activitatea Securitdtii a
reprezentat o noud ocazie pentru domnul Sorin D. Ivinescu de a-si incerca miiestria in
aglutinarea a diverse fragmente copiate, evident, fara a indica sursa, de la diversi autori.
Printre favoriti se numadri, indiscutabil, Cristian Troncoti si Marius Oprea. Cateva
exemple credem ci vor fi concludente:

* Plata orelor prestate putea ajunge pani la 25% din solda tarifar a ofiterului.
15 Putea macar sa-mi fi corijat folosirea gresitd a adjectivului cu valoare de prepozitie ,,datoritd”
prin inlocuirea sa cu formula ,,din cauza”!
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»Principala misiune a consilierilor
(,,specialistilor”) sovietici in Securitate a fost
de a supraveghea mobilizarea recrutilor
romani $i de a urmdri felul In care se
desfisoard «munca de informatii i
securitate». De regula, se comunica prin
interpreti, acestia fiind in mare parte tot rusi
din Basarabia” (Cristian Troncotd, Istoria

,»Principala misiune a
consilierilor sovietici in Securitate a fost
de a supraveghea mobilizarea recrutilor
romani $i de a urmdri felul In care se
desfisoarda munca de informatii. In
mod obisnuit se comunica prin
interpreti, acestia fiind in mare parte
basarabeni” (Sorin D. Ividnescu, op. cit.,

servicitlor  secrete  rominesti. De la Cuga la
Ceangescn, Bucuresti, Editura ,,Jon Cristoiu”
S.A., 1999, p. 340).

Fragmentele mixate de domnul Ivdnescu in acest subcapitol au dimensiuni
variabile, astfel c, dacd cel reprodus mai sus este unul mai modest, nu lipsesc nici cele
de dimensiunea unei pagini.

Subcapitolul 1.6.1. Miltia din volumul semnat de domnul Sorin D. Ivinescu
debuteazi cu urmitorul paragraf:

»La 23 ianuarie 1949, prin Decretul nr. 25 se infiinta dupa modelul sovietic,
Directia Generald a Militiei, ce lua locul vechilor organe de ordine , Politia si
Jandarmeria. Formatiunile teritoriale ale Jandarmeriei au trecut la Directia Generald a
Militiei, iar Jandarmeria a fost desfiintata ca institutie. Atributiile Militiei au fost stabilite
prin decizia nr. 43 din 24 ianuarie acelasi an. La scurtd vreme, in 7 februarie 1949, erau
create trupele de securitate. Ele preluau acele atributii ale vechii jandarmerii, care nu
erau cuprinse in indatoririle Militiei”. (Sorin D. Ivanescu, op. ¢it., p. 104).

In studiul meu intitulat Militia din R.P.R. § instanrarea ,dictaturii proletariatulni”.
1949-1956, publicat in ,,Arhivele Totalitarismului”, an XII, nr. 42-43 (1-2/2004), p. 77-
95, notam, la p. 77, urmitoarele:

»La 23 ianuarie 1949, prin Decretul nr. 25, Directia Generald a Militiei a luat
locul politiei si jandarmeriei'®. Formatiunile teritoriale ale Jandarmeriei au trecut la
Directia Generald a Militiei (D.G.M.), iar Jandarmeria a fost desfiintatd ca institutie.
Atributiile Militiei au fost stabilite prin decizia nr. 43 din 24 ianuarie acelasi an'’. La
scurtd vreme, la 7 februarie 1949, erau create trupele de securitate care preluau acea
partea a atributiilor vechii jandarmerii care nu erau cuprinse in indatoririle Miligiei's”.

De prisos sd adaug cd au fost preluate si notele de subsol din textul meu,
domnul Ivinescu adiugind in plus doar o trimitere la ,,Monitorul Oficial”.
Subcapitolul, Intins pe 12 pagini, abunda in paragrafe preluate, fird citare, din studiul
meu, pagina 114 fiind realizatd aproape integral (mai putin primele doua randuri) din
fragmente ale lucrarii amintite. Probabil c¢i autorul, din momentul in care a citat studiul
meu in doud note de subsol (notele 177 si 178, p. 108), s-a socotit degrevat de orice

p. 91).

16 Dennis Deletant, Ceaugescu §i Securitatea. Constrangere si disidentd in Romdinia anilor 1965-1989,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 44.

17 Serviciul Roman de Informatii, Cartea Albd a Securitatii, vol. 11, Bucuresti, 1994, p. 20.

18 V. Mihalache, L.P. Suciu, Jandarmeria roménd. Pagini dintr-o istorie nescrisd. 1850-1949, Ed.
Ministerului de Interne, Bucuresti, 1993, p. 171.
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responsabilitate, considerand ca poate prelua fard mustrari de congtiintd ce si cat vrea
din respectivul studiu, fird ghilimele si fard trimiteri de subsol. latd cateva mostre:

,,Congtienti ca zilele lor in slujba noului regim erau numarate, fostii jandarmi au
adoptat, in general, doua tactici de supravietuire: fie un zel nelimitat in indeplinirea
ordinelor noii puteri comuniste, fie impotrivirea tacitd si ingreunarea operatiunilor de
preluare a controlului deplin asupra populatiei” (Sorin D. Ivanescu, op. ¢z, p. 108).

,»,Constienti ci zilele lor in slujba noului regim erau numadrate, fostii jandarmi au
adoptat, in general, doua strategii de supravietuire: fie un zel nelimitat in indeplinirea
ordinelor noii puteri comuniste, fie impotrivirea tacitd si ingreunarea operatiunilor de
preluare a controlului deplin asupra tarii si asupra populatiei”. (Florian Banu, gp. ¢it., p.
78).

La pagina 114 am remarcat preluarea notei 13 din studiul meu si integrarea sa in
text. Astfel, domnul Ivinescu scrie:

»Implicarea acestei institutii, definitd ca organ de combatere a infractiunilor
tinand de dreptul comun, in lupta impotriva grupurilor inarmate de rezistentd, urmarea
sporirea confuziei in rindul populatiei prin tratarea unitard a bandelor de tilhari, ce mai
actionau in unele zone si a grupurilor anticomuniste (Sorin D. Ivinescu, gp. cit., p. 114).

»Implicarea Militiei, definitd ca organ de combatere a infractiunilor tinand de
dreptul comun, in combaterea grupurilor inarmate de rezistentd armatd urmarea
sporirea confuziei in randul populatiei prin tratarea unitard a bandelor de talhari, care
mai actionau in unele zone, §i a grupurilor anticomuniste” (Florian Banu, gp. ¢z, nota
13, p. 92).

In pagina aliturati, domnul Ivinescu insereazd, de asemenea, citeva paragrafe
wimprumutate”. Iatd unul dintre ele:

,»Ptin decizia MLA.L nr. 307/14 iulie 1951 era fixat un regim special in ceea ce
priveste stabilirea domiciliului, accesul, circulatia §i stabilirea persoanelor in zona de
frontierd. In scopul respectirii riguroase a acestei decizii a fost emis ordinul 18.021, din
24 octombrie 1951, prin care se trasau sarcini precise organelor de militie. Se mentiona
colaborare stransd cu organele griniceresti si erau reglementate raporturile cu
Securitatea. Chiar din prevederile ordinului se poate vedea Impletirea stransi a
activitatilor tipice pentru asigurarea activitatilor frontierei cu cele specifice unei politii
politice” (Sorin D. Ivanescu, op. ¢it., p. 115).

,Prin decizia MLAL nr. 307/14 julie 1951 era fixat un regim special in ceea ce
priveste domicilierea, accesul, circulatia si stabilirea persoanelor in zona de frontierd. in
scopul respectarii riguroase a acestei decizii, a fost emis ordinul 18 021 din 24
octombrie 1951 prin care se trasau sarcini precise organelor de militie. Se stipula o
colaborare stransi cu organele griniceresti si erau reglementate raporturile cu organele
de securitate. Si din prevederile acestui ordin se desprinde cu pregnanti impletirea
stransd a activititilor tipice pentru asigurarea securitdtii frontierei de stat cu cele
specifice unei politii politice” (Florian Banu, gp. ¢z, p. 80).

Cum ar putea fi explicate aceste ,,imprumuturi” nesemnalate? Si fie vorba de
»disparitia” notelor de subsol in procesul de conversie dintr-un format electronic in
altul? Cum rdméne atunci cu modificiri de genul ,,stabilirea domiciliului” in loc de
»-domicilierea”? S84 le fi operat, de capul lui, computerul, aceastd masinirie ,,inteligenta”
atait de utild cercetitorilor grabiti> Sa fie vorba de o influentare, la nivelul
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inconstientului, a discursului istoriografic al domnului Sorin D. Ivdnescu, provocatd de
lectura repetatd si, poate, prea intensd a textelor realizate de altii, dar referitoare la
subiectele pe care le trateazd in volumul domniei sale? Fie-ne ingaduit si credem ci
respectiva practica isi are o explicatie mult mai prozaica $i anume lipsa de probitate

stiintifica!
> A

In continuare, subcapitolul 1.6.2 Trupele de Securitate Incepe, am putea zice, in
mod traditional, cu un fragment copiat dintr-o lucrare dedicatd acestei arme a

ministerului de Interne:

LPrimul an de existentd al Republicii
Populare Romane a dovedit hotdrarea cu
care conducerea comunisti a Romaniei
urmirea demolarea vechilor structuti
sociale, politice, economice, culturale si
inlocuirea lor cu forme calchiate dupi
model sovietic. Asaltul in fortd asupra
societdtii romanesti trebuia sustinut de
instrumente represive redutabile. In acest
scop, la 28 august 1948 a fost creata, In
cadrul Ministerului  Afacerilor Interne,
Directia Generald a Securititii Poporului
D.GS.P) — ,bratul armat al partidului”.
Aceastd  institutie, care urma  sd
monopolizeze activitatile informative, cu
accent pe cele specifice politiilor politice,
avea nevoie si de forte masive pentru

actiunile de mare anvergurd tipice
regimurilor totalitare: dislocarea unor
categorii de persoane, paza lagirelor,
operatiuni Impotriva organizatiilor de

rezistenta armata, interventia in cazul unor
revolte populare”. (Florian Banu, Liviu
Taranu, Studiu introductiv, in vol. CN.S.A.S.
»Irupele de Securitate (1949-1989)7,
documente selectate si editate de Florica
Dobre, Florian Banu, Camelia Duici,
Silviu  B.  Moldovan, Liviu Téranu,
Bucuresti, Editura Nemira, 2004, p. 12).

LPrimul  an  de existentd al
Republicii Populare Romane a dovedit
hotdrarea cu care conducerea comunistd
urmirea demolarea vechilor structuri
sociale, politice, economice, culturale si
inlocuirea lor cu forme copiate dupi
modelul sovietic. Asaltul asupra societatii
romanesti trebuia sustinut de instrumente
redutabile. Dupd ce la 28 august 1948 a
fost creatd, in cadrul Ministerului
Afacerilor Interne, Directia Generald a
Securitatii Poporului, ,bratul armat al
partidului”, institutie ce monopoliza
activitatile informative, cu accent pe cele
specifice politiilor politice, era nevoie de
forte masive pentru actiuni de mare
anvergurd tipice regimurilor totalitare:
dislocarea unor categorii de persoane,
operatiuni impotriva organizatiilor de
rezistentd armatd, interventie in caz de
revoltd populard, paza lagirelor” (Sorin
D. Ivinescu, op. cit., p. 117).

Fragmentele copiate si apoi mixate de citre Sorin D. Ivanescu in acest capitol
sunt numeroase, dar ne vom limita la a mai reproduce doar cateva dintre ele:

»Din  punct de vedere al
personalului de incadrare a trupelor de
securitate, la 31 decembrie 1951, situatia
era urmitoarea: existau 2.066 de ofiteri
dintr-un necesar estimat de 2.960, 2.990 de
subofiteri reangajati (necesar 3.822) si

»La 31 decembrie 1951, situatia
personalului de Incadrare al trupelor de
securitate era urmitoarea: existau 2.066 de
ofiteri dintr-un necesar estimat de 2.960,
2.990 de subofiteri reangajati (necesar

3.822) si 59.483 de soldati si sergenti. In
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59.483 de soldati si sergenti (din 62.000
necesari). In ciuda deficitului de cadre,
puritatea ideologicd continua si reprezinte
un criteriu de bazdi in mentinerea,
avansarea sau destituirea in cadrul trupelor
de securitate. Astfel, in cursul anului 1951
au fost eliminati, ca «elemente dusménoase
si necorespunzitoare», un numair de 125
ofiteri si 292 subofiteri.

Totodata, pregitirea noilor serii de ofiteri
si subofiteri continua si fie mediocra, fapt
ce se reflecta si In actiunile operative
intreprinse sub comanda acestora. Din
promotia 23 august 1951 a ofiterilor
trupelor de securitate, din totalul de 301,
au fost 3 foarte buni, 102 buni, 179
mediocti si 17 slabi care nu au fost
inaintati” (Florian Banu, Liviu Téranu,
Studiu introductiv, in loc. cit., p. 15).

ciuda deficitului, ,,puritatea” ideologicd
continui si reprezinte criteriul de bazd in
mentinerea, avansarea sau destituirea din
cadrul trupelor, incat in cursul anului
1951 au fost eliminati un numir de 125
ofiteri §i 292 subofiteri, considerati

«elemente dusminoase si
necorespunzitoarey.
Pregitirea noilor serii de ofiteri i

subofiteri era mai mult decat modesti,
fapt ce reflectat si In actiunile
operative intreptinse sub comanda lor. in
promotia 23 august 1951 a ofiterilor
Trupelor de Securitate, din totalul de 301
au fost «3 foarte buni, 102 buni, 179
mediocti si 17 slabi cate nu au fost
Inaintati»” (Sorin D. Ivanescu, op. cit., p.
120).

S-a

Modalitatea de ,mixare” a fragmentelor copiate rdmane aceeasi cu cea

evidentiati in capitolele anterioare. Astfel la p. 120 din volumul semnat de Sorin D.
Ivinescu se regiseste un pasaj copiat de la p. 17 a studiului introductiv realizat de
subsemnatul si de colegul Liviu Tédranu continuat apoi pe pagina aldturatd cu un alt
pasaj din amintitul studiu, dar extras din p. 14-15.

,»Camuflarea” surselor de inspiratie a continuat s se faca in acelasi mod plin de
»abilitate”, prin melanjul dintre doud sau mai multe propozitii, reunite intr-o frazi,
eliminarea sau, dupd caz, introducerea unor cuvinte de legdturd, schimbarea timpului
verbelor, folosirea unor sinonime, modificarea topicii propozitiilor in cauza.

»otabilizarea regimului comunist si disparitia aproape totala a oricdrei opozitii
deschise au condus si la o transformare a structurii, modului de organizare §i a naturii
misiunilor Incredintate trupelor de securitate. Misiunile de interventie au trecut pe un
plan secundar fiind acordatd o preponderentd vaditd misiunilor de pazi si securitate a
unor obiective de importantd majora” (Florian Banu, Liviu Taranu, Studin introductiv, in
loc. cit., p. 17).

»otabilizarea regimului comunist §i disparitia in mare pare (sicl) a oricirei
opozitii deschise au condus la transformarea structurii, a modului de organizare §i a
naturii misiunilor incredintate Trupelor de Securitate, cele de interventie trecand pe un
plan secundar, fiind acordatd o importanti deosebitd activititilor de pazi si securitate a
unor obiective considerate de importantd majora” (Sorin D. Ivanescu, op. cit., p. 120).

Textul domnului Ivinescu este continuat astfel:

,»Baza formirii cadrelor ofiteresti devotate
a reprezentat-o selectarea §i pregitirea In
scolile de ofiteri a tinerilor proveniti din
randul recrutilor sau din viata civila.

,»Baza formairii cadrelor ofiteresti devotate
a reprezentat-o selectarea si pregitirea in
scolile de ofiteri a tinerilor proveniti din
randul recrutilor sau din viata civila.
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Criteriul principal pentru admiterea intr-o
astfel de scoald era reprezentat de
»puritatea dosarului”, cu alte cuvinte de

apartenenta la  clasa muncitoare i
inexistenta unor antecedente politice
santidemocratice”.  Astfel de  scoli

functionau la Bucuresti (una pentru ofiteri
de comandi si una pentru ofiteri politici),
Oradea (Scoala de educatori politici nr. 2,
infiintatd la 9 mai 1949), Radna (Scoala de
ofiteri nr. 3, din 14 septembrie 1949),
Deva (Scoala de ofiteri nr. 4). Recrutarea
cadrelor pentru trupele de securitate s-a
realizat §i prin promovarea in randul
ofiterilor a unor subofiteri sau chiar
militari in termen «corespunzitori din
punct de vedere politico-socialy” (Florian
Banu, Liviu Taranu, Studiu introductiv, in loc.

Criteriul esential pentru admiterea intr-o
astfel de scoald era reprezentat de
»puritatea dosarului”, respectiv originea
sociala sdndtoasa si inexistenta unor
antecedente politice ,,antidemocratice”.
Astfel de scoli au functionat la Bucuresti
(una pentru ofiterii de comandd §i una
pentru ofiterii politici), Oradea (Scoala de
educatori politici nr. 2, infiintatd la 9 mai
1949), Radna (Scoala de ofiteri nr. 3, din
14 septembrie 1949), Deva (Scoala de
ofiteri nr. 4). Recrutarea cadrelor pentru
Trupele de Securitate s-a realizat, de
asemenea, si prin promovarea in rindul
ofiterilor a unor subofiteri sau chiar
militari in termen, gasiti «corespunzitori
din punct de vedere politico-social»”
(Sorin D. Ivanescu, gp. ait., p. 121).

it p. 14-15).

Pentru a incheia exemplele extrase din acest subcapitol, vom oferi o ultimi
mostra:

,In urma numeroaselor actiuni duse impotriva grupdrilor de rezistentd, cadrele
de conducere ale Trupelor de Securitate au tras o serie de concluzii si s-au striduit, in
limita cunostintelor militare pe care le posedau, si elaboreze norme privind actiunile
specifice acestei arme. Ca urmare, in anul 1954 au apirut ,Instructiunile pentru
intrebuintarea trupelor operative”. Acestea inlocuiau mai vechile ,,Instructiuni asupra
luptei specifice M.A.L” si pot fi considerate ca fiind primul regulament de luptd al
trupelor de securitate. Desigur ¢4 amprenta ideologica era deosebit de puternica si greva
asupra criteriilor de specialitate. De exemplu, se aprecia ci munca politicd in randul
trupelor reprezintd «conditia de bazd pentru obtinerea succesului»” (Florian Banu, Liviu
Taranu, Studin introductiv, in loc. cit., p. 16-17).

»Iln urma actiunilor purtate impotriva grupirilor de rezistentd, conducerea
Trupelor de Securitate a tras o serie de concluzii si s-a striduit, in limita cunostintelor
militare pe care le poseda, si elaboreze norme privind activitatea specifica acestei arme.
Drept urmare, in anul 1954 au aparut Instructinnile pentru intrebuintarea trupelor operative, ce
inlocuiau mai vechile Instructinni asupra luptei specifice M.A.L Ele pot fi considerate ca
primul regulament de luptd al Trupelor de Securitate. Cu toate acestea, amprenta
ideologicd era deosebit de puternicd, grevand asupra criteriilor de specialitate. Spre
exemplu, se aprecia cd munca politica in rindul trupelor reprezinti «conditia de baza
pentru obtinerea succesului»” (Sorin D. Ivinescu, op. cit., p. 125).

Pentru a ne limita, totusi, la dimensiuni rezonabile trecerea in revisti a
rapturilor efectuate de domnul Ivinescu din lucririle a diversi colegi, in cazul capitolelor
11, respectiv 111 ale lucrdrii nu vom mai reda fragmente chiar din fiecare subcapitol, desi
acestea abunda.
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Astfel, afirmatia mea conform careia nu am putut identifica nici macar un
singur capitol conceput integral de citre domnul Sorin D. Ivinescu poate fi
sustinutd $i de practicile evidentiate pe parcursul subcapitolului 2.1 Refeana informativa.
Pentru inceput, iatd modul de prelucrare a unui text ce-i apartine colegei mele, doamna
Cristina Anisescu:

»Agentura Securitatii functiona ca o retea ,,Agentura functiona ca o retea in care
transsubiectivi §i de interactiune, in care informatorii detineau roluri si sarcini
informatorii se situau pe pozitii pseudo- strict delimitate, in privinta culegerii de
formale, cu roluri — sarcini strict delimitate informatii si supraveghere a obiectivelor
de culegere si supraveghere a obiectivelor aflate in atentia organelor de securitate,
aflate in atentia organelor de securitate. orice «eveniment» ce avea loc in cadrul
Denumirea de retea transsubiectivd se acesteia repercutindu-se atit asupra
explici prin faptul cd agentura functiona sistemului de legitura, ofiter-
astfel incat orice s-ar fi Intdmplat intr-un colaborator-urmdrit, cat si la nivelul
anumit loc in retea se repercuta atat asupra ierarhiilor decizionale ale aparatului”
sistemului  de legatura ofiter-colaborator-  (Sorin D. Ivinescu, op. cit., p. 135).
urmdrit, cat s la nivelul ierarhiilor

decizionale ale apatatului de securitate”

(Cristina Anisescu, Dinamica de structurd §i rol a

refelei  informative in perioada 1948-1989, in

CNS.AS., ,Arhivele Securitatii’, vol. 1,

Bucuresti, Editura Pro-Historia, 2002, p. 11).

Fara a mai insista asupra acestui subcapitol, ne vom multumi sa aratim ci, la fel
ca paginile de debut, finalul este realizat tot pe baza studiului semnat de doamna
Cristina Anisescu:

»-..Teteaua informativd a reprezentat componenta de bazi i indispensabild a
politiei politice in Romania. Fiecare membru al agenturii a stiut atat cat era necesar sd
stie, a actionat in deplind conspirativitate si in limitele stabilite de ofiterul responsabil
(...), a acceptat rational pactul cu ,diavolul” si a intuit cd orice informatie, chiar
nesemnificativi, putea aduce mari prejudicii persoanelor urmarite. (...) Fiecare suspecta
pe cel de langi el, fiecdruia 1i era fricd de fiecare §i acest fenomen nevrotic anxios, extins
la nivel de masi (mass neurosis), avea ca efect o atitudine de fugd pasivi, de alienare a
reporturilor individuale §i institutionale. Agentura fostei securititi a favorizat
mentinerea acestei stari de anormalitate la nivelul intregii societdti romanesti” (Cristina
Anisescu, /. cit., p. 40).

»Reteaua informativd a reprezentat componenta de bazd si indispensabild a
politiei politice din Romania, fiecare membru al acesteia actionand in limitele stabilite
de ofiterul de legatura, informatiile furnizate, chiar aparent nesemnificative, putind
aduce prejudicii importante persoanelor urmdrite. Agentura prin rolul ce ii fusese
conferit, de «ochii §i urechile» organelor de Securitate, dupd cum afirma Alexandru
Driéghici, a favorizat mentinerea unei stari de anormalitate la nivelul intregii societati
romanesti, fiecare suspectand pe cel de langi el de colaborare, acest fenomen nevrotic
avand ca efect, in timp, pasivismul, lipsa de atitudine in raport cu orice formd de
putere” (Sorin D. Ivdnescu, gp. ¢it., p. 168).
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Pentru orice cititor de bund credintd, este evident ci domnul Ivanescu a
prelucrat textul colegei mele, ferindu-se de termenii prea ,tehnici” si amalgamand
proporzitiile in efortul sdu neostenit de a fi ,,original”.

Situatia este cu mult mai grava in subcapitolul 2.3 Anchetele. in cuprinsul
acestuia se regisesc amalgamate numeroase fragmente provenind din studii semnate de
Cristian Troncotd si subsemnatul. Nu vom insista, multumindu-ne doar cu doui
exemple. Astfel, la p. 208, domnul Sorin D. Ivinescu insereazd urmatorul paragraf:

»In  incheierea  instructiunilor,
anchetatorilor i se recomanda si fie
obiectivi la Intocmirea actelor si sd studieze
cu atentie articolele din Codul Penal in
care urma sa fie incadratd infractiunea.
Dosarul de anchetd, ce urma a fi inaintat
justitiei, trebuia si cuprindd un proces-
verbal general, declaratiile anchetatului
selectate  de  ofiter, dupd criteriul
importantei lor, procesele verbale partiale,
procesele verbale de confruntare si
reconstituire, un referat cu expunerea
faptelor,  concluziile si  propunerile
anchetatorului, actele privind corpurile
delicte, procesele verbale de perchezitie
domiciliard si corporald, precum = si
mandatele de retinere. Dupi acest dosar,
ce era inaintat instantei de judecata, se mai
intocmea unul ce continea declaratiile
neincluse in cel adresat justitiei, copii dupa
toate celelalte acte, notele informative de
sesizare, corespondenta efectuatd in timpul
anchetel, fisa persoanei anchetate, referatul
cu rezolutiile puse” (Sorin D. Ivinescu, gp.
¢it., p. 208).

Hin incheierea instructiunilor,
anchetatorilor li se recomanda si fie
,obiectivi in incheierea actelor” si sd
studieze cu atentie articolele din Codul
Penal in care urmeazi si fie incadratd
infractiunea. Dosarul de ancheti care era
Inaintat justitiei trebuia si cuprindd un
proces  verbal  general,  declaratiile
anchetatului  (triate de ofiter dupa
importanta lor), procesele verbale partiale,
procesele verbale de confruntare si
reconstituire, un referat ce va contine
expunerea  faptelor, concluziile  si
propunerile anchetatorului, actele privind
corpurile delicte, procesele verbale de
perchezitie domiciliard si  corporald,
precum si mandatele de retinere. Dupi
acest dosar, ce era inaintat instantei de
judecatd, se intocmea un dosar copie care
continea declaratiile neincluse in dosarul
pentru justitie, copii dupd toate celelalte

acte, notele informative de sesizare,
corespondenta  efectuatd in  timpul
anchetei, fisa  persoanei  anchetate,

referatul cu rezolutiile puse”. (Florian
Banu, Anchetele Securitdtii - strategie 5i tactica
in ,,demascarea  dugmanilor -~ poporului”, in
CN.S.AS,, ,,Arhivele Securitatii”,
Bucuresti, Editura Nemira, 2004, p. 66-
67).

Aplicand si aici prezumtia de nevinovitie, desi nu mai e de mult cazul, putem

presupune cd autorul a studiat aceleasi documente de arhiva, dar nu ne putem explica,
totusi, similitudinea formuldrilor, precum si frecventa si dimensiunile acestora. De
aceea, suntem inclinati a crede ci este vorba, de fapt, doar de o banala incercare de
camuflare a unor ,,imprumuturi” total striine de practica stiintifica.

Tatd o noud mostra:

»Multi  ofiteri anchetatori au »INumerosi anchetatori practicau
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practicat ,,curatirea” dosarelor de materiale
considerate a nu avea relevanti, care nu de
putine ori puteau demonstra nevinovatia
arestatilor. Aceste documente neincluse in
dosarul de anchetd puteau fi declaratii ale
arestatilor, martorilor, note informative si
chiar acte de expertizd. Au existat si situatii
inverse, cand din nepricepere sau
comoditate investigatiile nu au mai fost
dezvoltate, iar ofiterii au exclus din dosare
documente incriminatorii”  (Sorin  D.
Ivinescu, op. cit., p. 226-227).

asa-zisa  curdtire” a dosarelor de
materiale ,,putin importante” care nu
rareofi demonstrau nevinovitia
arestatilor. Gama acestor documente
neincluse in dosar era largi: de la
declaratii ale arestatilor, martorilor,

condamnatilor §i pand la note informative
sau acte de expertizi.

Existau si situatii inverse, cind din
nepricepere sau lenea de a mai dezvolta
investigatiile, ofiterii excludeau din dosare
documente incriminatorii” (Florian Banu,

op. cit., p. 78).

Pentru a nu risca si fim bidnuiti de mania persecutiei, ne vom referi in
continuare la subcapitolul 2.4 Cengura corespondentei, unde prima pagind (p. 237) este
preluati IN INTREGIME din lucrarea domnului Cristian Troncot, Istoria Securititii
regimului comunist din Romania. 1948-1964, vol. 1, Bucuresti, Institutul National pentru
Studiul Totalitarismului, 2003.

Din lipsa spatiului, nu vom reproduce integral ,,imprumutul”, ci doar primele si
ultimele propozitii, restul putand fi verificat oricand. Iata textul domnului Ivinescu:

,»Un prim embrion institutionalizat in secret, cu atributii specifice unui serviciu
de informatii modern, ce culegea stiri obtinute in acest mod, dateaza la noi din vremea
domnitorului Alexandru Ioan Cuza, inspirat probabil dupa modelul francez al
Cabinetului negru. In 1860, Cuza il numise pe Cezar Librecht sef al telegrafului si
postelor. Prin consultarea telegramelor si a scrisorilor, activitate realizata In secret prin
reteaua sa de subalterni si prin legdturile personale, Librecht reusea... (...)

Asa dupd cum ne relateazd, foarte documentat, autorul american John O.
Koehler: «toate scrisorile si pachetele trimise sau primite din tirile necomuniste erau
deschise in mod discret. Operatiunea avea ca scop prinderea spionilor si a dusmanilor
regimului; insd, cu timpul, se transformase in jafy. O situatie similard o intilnim si in
Romania” (Sorin D. Ivinescu, gp. ¢it., p. 236-237).

Si iatd textul folosit:

,»Cu certitudine, un prim embrion institutionalizat in secret - cu atribugii
specifice unui serviciu de informatii modern - dateazi la noi din vremea domnitorului
Alexandru Toan Cuza, inspirat probabil dupi modelul francez al Cabinetului negru. In
1860, Domnul Unirii I numise pe Cezar Librecht, belgian de origine, ca sef al
telegrafului si postelor. Prin consultarea telegramelor si a scrisorilor - activitate realizatd
in secret prin reteaua sa de subalterni §i prin legaturile personale - Librecht reusea. ..

Dupid cum ne informeazd documentat autorul american John O. Koechler,
«toate scrisorile si pachetele trimise sau primite din tarile necomuniste erau deschise in
mod discret. Operatiunea avea ca scop prinderea spionilor §i a dusmanilor regimului;
insd, cu timpul, se transformase in jafs. O situatie identica o intalnim §i in Romania”
(Cristian Troncotd, gp. cit., p. 115).
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Pentru a incheia ,,rotund” subcapitolul amintit, ,,cercetitorul” iesean recurge la
un nou ,,imprumut” din opera domnului Troncoti.

,»Cea mai mare parte a corespondentei confiscate era tocatd §i apoi trimisd la
topit, intrucat Serviciul «F» nu dispunea de spatii de conservare. Operatiunea se incheia
la fabrica de hartie, unde ofiterii care insoteau transportul erau obligati sd asiste la
procesul tehnologic pani ce totul se transforma intr-o pasta” (Sorin D. Ivanescu, op. cit.,
p- 253).

Limitele imaginatiei compilatorului sunt, o datdi in plus, ugor vizibile,
formularea originald fiind urmitoarea:

sIntrucat Serviciul «F» nu dispunea de spatii si capacititi de conservare, cea mai
mare parte era tocatd si apoi trimisd la topit. Operatiunea se incheia la Fabrica de hartie
si cartoane de la Sciieni, unde ofiterii care insoteau transportul erau obligati, conform
altor instructiuni, s asiste pana ce totul se transforma intr-o pasta” (Cristian Troncoti,
op. cit., p. 118).

Pentru a fi pe deplin limuriti asupra corectitudinii domnului Sorin D. Ivanescu,
addugdm cd pe parcursul celor 16 pagini ale subcapitolului 2.4 Cenzura corespondentei
lucririle domnului Cristian Troncotd nu sunt citate nici macar o datal

Aceasta in ciuda faptului ci, pe buni dreptate, productiile domnului Troncotd
sunt pretuite, fapt usor de remarcat intrucat domnul Sorin D. Ivinescu i incredinteaza
acestuia sarcina de a deschide i urmatorul subcapitol 2.5 Tehnica operativa, fragmentul
Limprumutat” fiind, din nou, de dimensiunea unei pagini (p. 253). Redim doar o scurtd
definitie:

,,in lumea serviciilor secrete, prin
tehnicd operativd se intelege ansamblul de
metode si mijloace (aparaturd) destinate
interceptarii  discutillor  purtate  de
persoanele urmarite, precum si cele
necesare transmiterii informatiilor atit pe
cale electronicd (emititor de diferite tipuri)
cat si pe cale fotochimici (micro punct,
scriere simpaticd)” (Sorin D. Ivinescu, gp.

,In lumea serviciilor secrete cu rol de
apdrare a securitatii nationale, prin tehnica
operativa se intelege ansamblul de metode

si  mijloace  (aparatura)  destinate
interceptdrii  discutiilor  purtate  de
persoanele urmirite, precum si cele

necesare transmiterii informatiilor atat pe
cale electronicd (emitdtoare de diferite
tipuri) cat si pe cale fotochimicd (micro

¢ty p. 253). punct, scriere simpatica)”  (Cristian

Troncotd, p. cit., p. 118).

In cazul acestui subcapitol, probabil pentru a fi cu constiinta impdcati sau,
poate, pentru ci paginile 255 si 260 sunt preluate aproape in intregime din aceeasi sursi,
lucrarea domnului Troncoti este citatd o datd (p. 254, nota 252). Suficient! Ce-i mult,
strical

Tot in cadrul acestui subcapitol, autorul se ,,serveste” lejer dintr-o altd lucrare,
fird a se simti cumva obligat si marcheze acest lucru printr-o notd de subsol. De
comparat urmitoatele randuri:

,La inceputurile folosirii
mijloacelor  tehnice de  ascultare,
microfonul era introdus si mascat intr-o
stinghie de lemn, pe care erau previzute

»La Inceputurile folosirii acestor mijloace
tehnice de ascultare, microfonul a fost
introdus si mascat Intr-o stinghie de lemn,
pe care erau previzute cuie ascutite, si se
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cuie ascutite, si se plasa rapid, de unde si plasa rapid sub o mobili, de unde i
denumirea de «sipcd». Sinonimul in denumirea de «sipcd», rimasd pand in
spatiul anglo-saxon este cel de bug, prezent. Cuvantul din limba engleza, folosit
avand intelesul de «gandacy, «insecta. In pe plan international, este bug si semnifica,
general, el ingloba un microfon si un 1in traducere «plosnitay, «insecta». in general,
emitator sau inregistrator magnetic. el inglobeazd un microfon §i un emititor
Utilizarea sa avea si unele dezavantaje, (sau inregistrator magnetic). Utilizarea sa are
transmisia putind fi detectatd, iar pe de adesea unele dezavantaje, din cauzd ci
altd parte avea nevoie de energie transmisia poate fi detectatd, fapt ce-i face
electricd pentru a functiona (baterii). dificild folosirea. Pe de altd parte, are nevoie
Progresele  electronicii au  permis de energie electrici pentru a functiona
miniaturizarea  Intregii instalatii de (baterii) sau trebuie introdus si mascat intr-
receptare si de transmitere, reducandu-se un alt obiect adecvat pentru a nu fi reperat.
totodatd consumul energetic” (Sorin D. Progresele electronicii au permis
Ivinescu, op. cit., p. 259). miniaturizarea intregii instalatii de receptare
si de transmitere, reducandu-se totodatd
consumul energetic” (Radu Ciristescu,
Spionajul si contraspionajul pe intelesul tuturor.
Mic dictionar al servicitlor secrete. 100 de termeni
uznalt. Principalele servicii de informatii secrete ale
lumii. 20 mari spioni, Bditura Evenimentul
Romanesc, Bucuresti, 2000, p. 89).

Asadar, domnul Ivinescu-cel-iubitor-de-sinonime reuseste din  nou
performanta de a ,,parazita” (ca tot veni vorba de diverse ,insecte”!) opera unui alt
autor, prezentand rodul muncii acestuia ca provenind din indelungatele studii ale
domniei sale prin diverse fonduri arhivistice. De altfel, restul paginii 259 este
reprezentat de un fragment luat din lucrarea deja amintiti a domnului Cristian
Troncotd, p. 121!

in subcapitolul 2.7 Evidentele Securitatii. Constituirea Arbives, domnul Sorin D.
Ivinescu apeleazd din nou la sistemul sdu preferat de preluare a unor fraze si chiar
paragrafe, ficand apel in acest caz la studiul Adevdr si fictinne in documentele Securitatii, pe
care l-am publicat in ,,Analele stiintifice ale Universititii «Alexandru Ioan Cuza» din
lasi”, seria Istorie, tom LI, 2005, pp. 375-392.

Paginile 306 si 307 din volumul semnat de Sorin D. Ivinescu abundi in
fragmente, mai mult sau mai putin prelucrate, din studiul amintit. Iata un prim exemplu:
»-..documentele Securitatii sunt, in bund ,Documentele Securititii sunt in mare
masurd, rodul prelucririi informatiilor masura rezultatul prelucrarii  datelor
culese prin reteaua informativd. Notele obtinute  prin  intermediul  retelei
informative furnizate de zecile si sutele de informative. Notele furnizate de miile de
mii  de informatori, calificati sau agenti au reprezentat sursa primari pentru
necalificati, permanenti sau ocazionali, au redactarea rapoartelor, a notelor de
reprezentat ~ materia  primd  pentru analizd, a sintezelor elaborate de ofiterii
rapoartele, notele de analizd, sintezele politiei politice. Chiar dacd aceste
elaborate de ofiterii de securitate. Evident, informatii trebuiau coroborate cu cele
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acestea trebuiau coroborate cu informatii
obtinute prin tehnica operativd, prin
interceptarea scrisorilor, prin filaj s.a.m.d.
Acest lucru nu se intampla insa
intotdeauna, profesionalismul  cadrelor
lasaind adesea de dorit. Asadar, un prim
nivel de deformare a faptelor se datoreazi
modului In care erau redactate si receptate
notele informative” (Florian Banu, /e cit.,

p. 379).

obtinute  prin  intermediul  tehnicii
operative, a cenzurii corespondentei, filaj
etc., acest lucru nu se Intimpla
intotdeauna datoritd lipsei de
profesionalism a ofiterilor de Securitate.
O cauza importantd care a dus la
deformarea faptelor a fost modul in care
erau redactate §i receptate notele
informative” (Sorin D. Ivdnescu, gp. cit.,

pp- 306-307).

Consideratiile noastre asupra fiabilitatii documentelor emise de Securitate
privite ca izvoare istorice se pare cd au fost larg impirtdsite de colegul iesean, marturie

stand si preluarea unor alte fragmente:

»Nici declaratiile obtinute in timpul anchetei §i inserate apoi in dosarele

Securitdtii nu pot fi utilizate in cercetarea istoricd decat dupd o serioasd analizd criticd.
De foarte multe ori, nemairezistind teribilelor mijloace de torturd utilizate de
anchetatori, arestatii preferau si pund pe hartie si sa semneze cele mai halucinante
declaratii” (Florian Banu, /oe. cit., p. 381).

La p. 307 domnul Ivinescu scrie urmatoarele:

»In privinta dosarelor de anchetd, o mare atentie trebuie acordati declaratiilor
obtinute in timpul interogatoriului, care nu pot fi utilizate in cercetarea istorica decat
dupi o serioasd analiza critici. In cele mai multe cazuri, nemairezistind cumplitelor
mijloace de tortura utilizate de anchetatori, arestatii preferau si pund pe hartie §i sa
semneze cele mai halucinante declaratii”.

Frazele de mai sus sunt continuate in felul urmator:

,,in anumite situatii, informatiile false oferite anchetatorului isi aveau ratiunea in
incercarea de a acoperi alte «picate», necunoscute acestuia sau de a proteja persoane
nearestate incd” (Sorin D. Ivanescu, gp. cit., p. 307).

Indriznim si credem ci sursa acestor randuri o constituie tot studiul nostru,
citat anterior:

»INu de putine ori, declaratiile false, oferite spre satisfactia anchetatorului, isi
aveau mobilul si in incercarea de a camufla alte «picate» necunoscute acestuia, Incercarii
de a proteja persoane nearestate incd s.a.m.d.” (Flotian Banu, /. it p. 382).

In cadrul aceleasi pagini (p. 307), Sotin D. Ivinescu mai apeleazi inci o dati la
textul nostru din 2005:

Holtuatii  falsificate,  (sicl)  se denaturate, falsuri,
evidente se

Loltuatii  puternic

sau  minciuni

regisesc si In rapoartele de cunoagtere
personald a candidatului pentru recrutare.
La intocmirea unor astfel de documente
imaginatia ofiterului juca adesea un rol
determinant, rapoartele suferind de un
inalt grad de  subiectivism.  Spre
exemplificare, reddm un caz relatat, la 13
martie 1956, de Strul Mauriciu, pe atunci

exagerari
regisesc si In alte categorii de documente,
precum ,Rapoartele de cunoastere
personali  a  candidatului = pentru
recrutare”. In intocmirea acestor rapoarte,
imaginatia ofiterului juca uneori rolul
esential, aprecierile introduse in aceste
documente suferind adesea de un inalt
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seful Directiei Regionale de Securitate
Ploiesti: [...]”.(Sorin D. Ivanescu, gp. ¢it., p.
307).

grad de subiectivism. De exemplu, in 13
martie 1956, Mauriciu  Strul, seful
Directiei Regionale de Securitate Ploiesti,
semnala faptul ci:[...]”. (Florian Banu, /.

cit., p. 383-384)

Inutil sd precizim cd fragmentul de document citat este acelasi, domnul
Ivianescu preluind nota de subsol din studiul nostru.
In cazul capitolului al 11I-lea al volumului, Obiectivele Securitatii in perioada 1948-

1958, exemplele de fragmente plagiate din lucririle a diversi cercetitori sunt la fel de
abundente ca si in cazul primelor douid capitole. Din nou, subliniez, constrans de spatiu,
voi reproduce aici doar cateva exemple.

Astfel, chiar In subcapitolul 3.1, Continutul si formele represiunii, pot fi depistate cu
usurintd fragmente plagiate. Domnul Ivanescu, referindu-se la obiectivele din domeniul
politic pe care le vizau in perioada analizati serviciile occidentale de informatii, nu a mai
pierdut timpul cu propriile investigatii in arhive, ci a mers direct la autorii consacrat,

dupd cum reiese din fragmentele urmatoare:

»---CUM erau respectate drepturile
si libertatile cetitenesti 1inscrise 1in
Constitutia R.P.R.; relatiile cu U.R.S.S., atat
cele bilaterale cat si cele din cadrul unor
organisme internationale precum C.A.E.R.
ON.U,; situatia cadrelor din
«conducerea superioari de partid si de
staty, fiind interesati mai ales in «detectarea
conflictului dintre membrii guvernului si a
divergentelor din  cadrul  partidului
comunist, care puteau fi exploataten;
relatiile cu celelalte state comuniste din
Tratatul de la Varsovia, iar dupd 1956
situatia lui Imre Nagy anchetat de sovietici
in Romania” (Sorin D. Ivanescu, op. cit., p.

sau

»-.-CUm erau respectate drepturile si
libertatile cetdtenesti  inscrise  In
Constitutia R.P.R. (libertatea presei, a
cuvantului, dreptul la munci, existenta
somajului  deghizat); relatiile dintre
Romania si U.R.S.S., atat cele bilaterale
cit si cele din cadrul unor organisme
internationale (C.A.E.R., O.N.U.); situatia
cadrelor din «conducerea superioard de
partid si de staty; organizarea sfaturilor
populare; relatiile politice cu celelalte state
comuniste din Tratatul de la Varsovia,
situatia lui Imre Nagy, care, dupd
evenimentele din Ungaria (1956) a fost
adus cu forta si anchetat de sovietici in

334-335). Romania” (Cristian Troncotd, Istoria
Securitdfii - regimului - comunist din  Romania.
1948-1964, vol. 1, Bucuresti, INST, 2003,

p. 191).

Cat despre interesul occidentalilor in ceea ce priveste «detectarea conflictului
dintre membrii guvernului §i a divergentelor din cadrul partidului comunist, care puteau
fi exploatate», cititorii pot sta linistiti, formularea nu-i apartine cumva domnului
Ivinescu, ci provine tot de la domnul Cristian Troncotd, i anume din paragraful
urmator celui reprodus mai sus. Formularea initiald era urmatoarea: ,,in ceea ce-1
priveste pe reprezentantii Departamentului de Stat si ai CIA la Bucuresti, aga cum
rezultd din documentele americane, «erau interesati mai ales in detectarea conflictului
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dintre membrii guvernului §i a divergentelor din cadrul partidului comunist, care puteau
fi exploatate»” (Cristian Troncotd, op. cit., p. 191).

Subcapitolul 3.3, intitulat Po/itia politica si lucrarile de la Canalul Dundre — Marea
Neagra, abunda in pasaje preluate firi folosirea ghilimelelor si fara indicarea sursei. Cele
mai numeroase $i mai ample provin dintr-un studiu care imi apartine si care a fost

publicat in anul 2004.

»Comisia respectivi a descoperit
nereguli datorate proastei organizari si
unor neglijente in serviciu (utilaje stocate,
nefolosite, neingrijite, greseli in executarea
unor lucridri civile provenite in parte din
proiecte  superficiale,  dezorganizarea
fluxului tehnologic pe unele santiere).
Specialistii din comisie descoperd insa si
lucruri cu adevarat grave: in portiunea
Cernavodi a fost schimbat traseul
canalului dupd ce in mod gresit au fost
dislocati zeci de mii de metri cubi de
stanca. [...]

Revenitd la Bucuresti, comisia a
intocmit un raport in care a trecut toate
deficientele constatate iar inginerii, pentru
limurirea conducerii de partid si de stat, au
introdus in raport comparatii cu canalele
Suez si Panama. Grava eroare! Raportul s-a
intors la conducerea Securititii cu rezolutia
lui  Gheorghiu-Dej  cate  condamna
compararea canalului cu lucriri similare
din tiri capitaliste si cerea si se facd o
raportare la canale mai noi, cum ar fi
canalul Volga — Don. Se cerea identificarea
celor care au ficut asemenea aprecieri §i
vinovatii de sabotaj de pe santier.
Principalul autor al raportului, maiorul
Vardan a fost acuzat de cosmopolitism si
atitudine antisovieticd si in luna iunie 1952
a fost trecut in rezervi”. (Florian Banu,
Radiografia unei mistificari: procesul sabotorilor
de la Canal, in ,Arhivele Securititii”,
Bucuresti, Editura Nemira, 2004, p. 129-
130).

»Comisia  sesizeazd  nereguli
provocate de proasta organizare si
anumite neglijente de serviciu (utilaje
stocate, dezorganizarea fluxului
tehnologic  pe santiere,  etc.).
Inginerii din comisie descoperi lucruri cu
adevirat grave si anume ci in portiunea
Cernavodd a fost schimbat traseul
Canalului, dupd ce in mod gresit au fost
dislocati zeci de mii de metri cubi de
stancd.

Intoarsi la Bucuresti, comisia a
intocmit o sintezd In care a ardtat
deficientele  constatate, iar inginerii,
pentru a limuri conducerea de partid, au
ficut grava eroare de a introduce in
document comparatii cu canalele Suez si
Panama. Documentul intors la
conducerea Securititii purtind rezolutia
lui  Gheorghiu-Dej, ce  condamna
comparatia  Canalului  dobrogean cu
lucrdri similare din tiri capitaliste si cerea
sd se facd o raportare la canale mai noi,
cum ar fi canalul Volga — Don. De
asemenea, se cerea identificarea celor care
au ficut asemenea aprecieri §i  a
vinovatilor de pe santier.

Maiorul Vardan, principalul autor
al raportului, a fost acuzat de
cosmopolitism si atitudine antisovietica,
fiind trecut in rezervi in luna iunie 1952”
(Sorin D. Ivanescu, gp. cit., p. 380-381).

unele

S-a

Pagini Intregi din acest subcapitol sunt realizate prin compilarea grosoland a
unor fragmente de dimensiuni mai mici sau mai mari din studiul meu. Iati un nou

exemplu:
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»Irebuie  subliniat faptul cd
initiativa procesului a venit de la
conducerea de partid, cel mai probabil de
la Gheorghiu-Dej. Ideea procesului a fost
formulatd in cadrul unei sedinte tinutd in
mnie 1952 nivelul  conducerii
Ministerului Afacerilor Interne. La sedintd
au participat Alexandru Draghici (proaspat
ministru de interne — 20 mai 1952), losif
Chisinevschi, Gheorghe Pintilie (directorul
D.GS.S.), Alexandru Nicolschi, Vladimir
Mazuru, Gogu Popescu (seful Directiei
Contrasabotaj), Cricor Garabedian, Misu
Dulgheru (seful Directiei Cercetari Penale)
si consilierii sovietici  Alexandru
Mihailovici, Tiganov si Maximov. In cadrul
sedintei, Chisinevschi a cerut si se ia
masuri de organizare a unui proces public
care sd aibd loc la Canal §i sd fie aspru
pedepsiti sabotorii. In plus, a specificat ci
,»tov. Gheorghiu vrea ca procesul sa se
judece cat mai repede, sa nu dureze ca
altele” aluzie evidentd la cazul
Pitrascanul®.

Pe 29 iulie au fost arestate cele opt
persoane propuse inci din luna martie, la
care s-au mai addugat, pand pe 31 iulie
1952, incd 17. Misu Dulgheru a primit
misiunea sa organizeze un grup de
anchetatori si si plece la Constanta”
(Florian Banu, gp. cit., p. 130-131).

la

Desigur, domnul Ivinescu nu-si

»stilistic” unele din fragmentele preluate
proprie. Iatd o mostra:
,ZArestatii si «materialul informativ» au fost
repartizati pe anchetatori, s-a ficut o
sedintd in care au fost indicate datele care
trebuie obtinute din ancheta si s-a fixat
durata anchetei la 15 zile indicandu-se «sd
se lucreze zi si noapte»” (Florian Banu, op.
¢t p. 131).

19 A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 49,

»Initiativa procesului, venitd cel

mai probabil de la Gheorghiu Dej, a fost
formulatd in cadrul unei gedinte, tinutd in
iunie 1952, 1a nivelul conducerii M.A.L, la
care au participat Alexandru Drighici
(numit ministru de interne la 20 mai
1952), losif Chisinevschi, Gheorghe
Pintilie (directorul Securitatii), Alexandru
Nicolschi, Vladimit Mazuru, Gogu
Popescu (sef al Directiei Contrasabotaj),
Cricor Garabedian, Misu Dulgheru (seful
Directiei Cercetari Penale) si consilierii
sovietici Alexandru Mihailovici, Tiganov
si  Maximov. Chisinevschi a cerut
organizarea imediatd a unui proces public
la Canal, unde sa fie aspru pedepsiti
sabotorii, specificand ci ,,tov. Gheorghiu
vrea ca procesul si se judece cit mai
repede, sd nu dureze ca altele”?0.
La 29 iulie au fost arestate cele opt
persoane propuse in luna martie, la care s-
au adaugat, pand pe 31 iulie 1952, incd 17.
Misu Dulgheru a primit ca misiune sa
organizeze un colectiv de anchetatori, ce
au fost selectati din mai multe directii
regionale de Securitate, cu care a plecat la
Constanta” (Sorin D. Ivinescu, gp. ¢z, p.
381-382).

abandoneazd bunul obicei de a prelucra
pentru a le putea prezenta drept creatie

oin cadrul unei sedinte, arestatii si
«materialul informativ» au fost repartizati
anchetatorilor, indicindu-se datele pe care
trebuiau  si le  obtind urma
interogatoriilor i fixdndu-se  durata
anchetet la 15 zile” (Sorin D. Ivanescu, gp.
cit,, p. 382).

in

vol. I, £. 77.

20 Se ficea o aluzie evidenti la ,,cazul” Pitriscanu
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Evident, chiar si aceastd manierd de prelucrare a textului solicitd intr-o oarecare
masurd imaginatia, astfel c4, In multe cazuri, ea este abandonati in favoarea transcrierii

efective a textelor originale:

,sProcesul s-a desfisurat Intr-o baraci-
hangar la Poarta Alba, in sald fiind adusi
cca. 2000 muncitori din toate sectoarele
Canalului. Discutiile din interiorul silii erau
preluate printr-o statie de amplificare i
difuzate in exterior unde erau masate
multimi de muncitori” (Florian Banu, gp.
¢t., p. 136-137).

,sProcesul s-a desfisurat Intr-o baraci-
hangar la Poarta Albd, in sald fiind adusi
aproximativ. 2000 muncitori, din toate
sectoarele  Canalului.  Discutiile  din
interiorul salii erau preluate printr-o statie
de amplificare si difuzate In exterior unde
se aflau multimi de muncitori” (Sorin D.
Ivinescu, op. cit., p. 385).

Colegul iesean Isi ia, uneori, si mdsuri de precautie, intrucit in rindurile

urmdtoare preia, aproape cuvant cu cuvant, nota 38 de la p. 137 a studiului meu, fara
ghilimele, dar mécar indicd sursa, astfel ci, la o adici, ce pretentii sd mai pot eu ridica,
de vreme ce el a citat studiul meu? Doar nu voi avea pretentia absurda sa marcheze prin
ghilimele si note de subsol toate Imprumuturile sale atit de numeroase!l latd in

continuare textul notei mele si cel al colegului Ivanescu:

Jn sali se aflau numerosi ofiteri de
securitate, imbricati civil sau in salopete,
care vegheau ca lucrurile si se desfdsoare
conform planului, iar colonelul Dulgheru
dirija Intreaga desfisurare de forge”

Lin sali se gdseau ofiteri de Securitate,
imbracati in salopete si in civil, avand grija
ca lucrurile si se desfisoare conform
planului. Colonelul Misu Dulgheru dirija
intreaga desfisurare de forte” (Sorin D.

(Florian Banu, gp. ¢it., nota 68, p. 137). Ivanescu, op. cit., p. 385).

Urmeazd, corect, trimiterea la p. 137 din studiul meu! De ce nu a procedat
astfel domnul Ivinescu de fiecare datd? Poate pentru ca, in acest caz, contributia
domniei sale ar fi apdrut la adevirata sa dimensiune?

Parcurgand volumul domnului Ivanescu, am descoperit si faptul ca avem
numeroase lecturi comune, lecturi valorificate de colegul de la institutul ,,A.D.
Xenopol” exact In aceeasi maniera in care am fdcut-o §i eu cu ani In urma. Astfel, la p.
137 din studiul amintit, pentru a argumenta filiera de import a acestui tip de proces-
spectacol, ficeam o trimitere la un eseu publicat de André Glucksman. Cu surprizi am
constatat cd exact acelasi citat a fost considerat relevant si de domnul Ivinescu, care il
foloseste, ati ghicit!, pentru a sublinia aceleasi idei referitoare la procesul de la Canal, cu
mentiunea ca trimiterea se face la...Andrei (!) Glucksman.

Nota mea era urmitoarea (nota Nota domnului Ivdnescu aratd

70, p. 137):

»Astfel de situatii s-au inregistrat
la procesele din anii ’30 din Uniunea
Sovietica: la interogarea acuzatilor acestia
au revenit cu totii asupra declaratiilor date
in anchetd. La mustrarea judecatorului,

astfel (nota 155, p. 385):

»Au existat situatii cind (sicl) la
interogare, acuzatii au revenit asupra
declaratiilor date in timpul anchetei.
Aceasti stare de fapt a fost inregistratd in
Uniunea Sovietici in procesele din anii
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«Cum ati putut, in timpul anchetei si dati
declaratii contrarer» din acuzati
raspundea elocvent: «Fiind comunist, nu
pot sa evoc, intr-un proces public,
metodele folosite de N.K.V.D. in timpul
interogatoriilom” — cf. André Glucksman,

unul

30, cand la mustrarea venita din partea
judecatorului: «Cum ati putut in cursul
anchetei si dati declaratii contrare», unul
dintre acuzati raspundea: «Fiind comunist,
nu pot sd evoc Intr-un proces public
metodele folosite de N.K.V.D. in timpul

op. cit., p. 19-20”. interogatoriilor».  Apud  Andrei  (sicl)
Glucksman, Bucdtdreasa i Mancdtornl de
oament. Elseu despre stat, marxism §i lagdrele de
concentare  (sic!),  BEditura ~ Humanitas,
Bucuresti, 1991, p. 19-20” (Sorin D.

Ivinescu, op. cit., p. 385).

Aceleasi lecturi comune explicd, probabil, utilizarea unui citat dintr-o lucrare a
lui Raoul Girardet, atat de mine, cat si de Sorin D. Ivanescu. Evident, nu am pretentia
de a folosi un citat sau altul in exclusivitate, dar am fost frapat de folosirea exact a
aceluiasi citat pentru a sublinia exact aceeasi idee. Astfel, spre finalul studiului meu
consacrat proceselor de la Canal, notam urmatoarele:

,Procesele organizate pe santierele Canalului Dundre — Marea Neagrd in anul
1952 de catre conducerea comunista a Romaniei reprezintd o ilustrare elocventd a
modului In care un regim totalitar se serveste de aparatul de represiune (Securitatea) si
de propagandd pentru a-si camufla erorile prin apelul la unul din miturile frecvent
folosite in acest scop: mitul conspiratiei?!, al dusmanului vesnic la panda. [...] Dar
conspiratia nu are doar rolul de a ,,explica” esecurile, dificultitile, ci oferd si un remediu:
identificand tapul ispdsitor, «fixeazd un diagnostic politic §i, totodatd, recomanda o
terapie politici»?2. Terapia pentru care au optat liderii comunisti ai anilor ’50 a fost una
radicald, sangeroasd, specificd regimurilor totalitare. Asa cum observa Raoul Girardet,
«de la teroarea iacobind la teroarea stalinistd, acuzatia de complot nu a iIncetat sa fie
folosita de putere pentru a se debarasa de cei suspecti sau de oponenti, pentru a-si
legitima epuririle, ca si pentru a-si ascunde propriile erori sau propriile deceptii»”.

Domnul Ivanescu insereaza in finalul capitolului amintit urmatorul paragraf:

»Procesele organizate pe santierele Canalului Dundre — Marea Neagrd in anul
1952 demonstreazd cum conducerea comunisti a Romaniei s-a folosit de serviciile
aparatului represiv pentru a-si camufla erorile. Folosirea acuzatiei de sabotaj si a imaginii
dusmanului vesnic la pandi, explicau atat esecurile lucrarilor, ofereau un tap ispasitor si
justificau necesitaea (sicl) existentei politiei politice. Raoul Girardet observa ci «de la
teroarea iacobind la teroarea stalinistd, acuzatia de complot nu a incetat si fie folositd de
putere pentru a se debarasa de cei suspecti sau de oponenti, pentru a-si legitima
epurdrile, ca si pentru a-gi ascunde propriile erori sau propriile deceptii»”.

Pentru a incheia, ne vom opri asupra unui ultim subcapitol al lucrdrii (3.5
Actinnile Securitdtii impotriva «bandelor contrarevolutionare inarmatey) in care domnul Ivinescu

2 Vezi pentru modalitatea de functionare a acestui mit consideratiile lui Raoul Girardet, Mituri 5i
mitologii politice, Institutul Buropean, Iasi, pp. 35-42.
22 [bidenm.
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isi incearcd din plin abilitatea de a ,,mixa” fragmente ,,imprumutate” din lucririle altora.
Si cu aceastd ocazie, am fost ,,onorat” cu o atentie aparte, cateva din studiile pe care le-
am publicat de-a lungul timpului fiind utilizate copios.

Subcapitolul debuteaza chiar cu un paragraf ce mi-a amintit de unele formuliri
pe care le-am folosit, cu ani In urmd, in studiul introductiv pe care l-am realizat,
impreuna cu domnul Silviu B. Moldovan, pentru volumul ,Bande, banditi si eroi”.
Grupurile de rezistenta si Securitatea (1948-1968)%:

,Formele de rezistentd fatd de regimul comunist din Romania au fost cele mai
diverse, in ele regisindu-se toate straturile societitii, de la intelectualii fideli principiilor
democratice, la militarii patrunsi de un puternic sentiment patriotic, la taranii atasati de
pamantul, munca si religia lor. Dintre modalitdtile folosite de romani pentru a se opune
sistemului comunist, cea mai durd si tragicd in acelasi timp a fost rezistenta armati”
(Sorin D. Ivanescu, gp. cit., p. 440).

Aprecierile pe care le formulam in 2003 sunau in felul urmator:

,Formele de rezistenta in fata uriasului tivalug comunist au fost dintre cele mai
diverse i s-au regasit In toate palierele societdtii, de la intelectualii atasati valorilor
democratice pana la militarii animati de un puternic sentiment national si la taranii
traitori intr-un univers in care proprietatea asupra pamantului, religia, respectul valorii
individuale si al muncii reprezentau coordonate fundamentale. Printre cdile prin care
romanii au inteles si se opund comunismului, cea mai dura §i mai plina de tragism a fost
reprezentatd de rezistenta armati in fata noului sistem”. (Florian Banu, /. cit., p. 7)

Dupd cum se poate observa, domnul Sorin D. Ivinescu a folosit din plin
valentele limbii romane, apeland la sinonime si diverse formuldri eliptice pentru a
disimula sursa de inspiratie. Evident, ne-a trecut prin minte si ipoteza cd, poate, suntem
prezumtiosi, iar colegul nostru intru cercetare istoricd a gisit, pur si simplu, o maniera
apropiata de a formula niste lucruri de acum binecunoscute. Totusi, in scurt timp, un
nou paragraf ne-a atras atentia:

»Ariile de actiune ale acestor grupdri au fost regiunile cu relief accidentat din
zonele montane sau greu accesibile, padurile sau baltile Dundrii. Actiunile se desfasurau
in apropierea unor mici agezari rurale, din cadrul cirora membrii rezistentei obtineau
provizii §i sprijin informativ. Cele mai multe grupuri armate au fost inregistrate in
Bucovina, Muntii Apuseni, Arges, Muscel, Vrancea, Dobrogea (jud. Tulcea)” (Sorin D.
Ivinescu, op. cit., p. 455).

Iatd i textul nostru, publicat in 2003:

,»Ca arii de actiune a acestor grupiri s-au impus regiunile cu relief accidentat
(zonele montane) sau greu accesibile (baltile Dunarii, padurile). in acelasi timp, actiunile
erau desfdsurate In apropierea unor mici agezdri rurale din cadrul cirora membrii
rezistentei obtineau sprijin informativ §i provizii. Densitatea cea mai mare a acestor
grupuri armate s-a inregistrat in Bucovina, Muntii Apuseni, Arges, Muscel, Vrancea,
Dobrogea (jud. Tulcea)” (Florian Banu, /c. cit., p. 9)

2 CN.S.AS., ,Bande, banditi si eroi”. Grupurile de rezistentd si Securitatea (1948-1968) Documente,
coord. Florica Dobre, editori Florian Banu, Camelia Duicd, Silviu B. Moldovan, Elis Neagoe,
Liviu Taranu, studiu introductiv Florian Banu si Silviu B. Moldovan, Bucuresti, Editura
Enciclopedici, 2003, 592 p.
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Inci o dati, topica, timpul si diateza verbelor contribuie din plin la conferirea
unei note de autenticitate textului ,,elaborat” de domnul Ivinescu. Aceeasi manierd de
lucru am remarcat-o si la paginile 454, 456, 458, unde se regisesc fragmente din studiul
introductiv amintit, respectiv de la paginile 10-11, 9-10 si, din nou, pagina 10.

Dar, ca un cercetitor plin de acribie, domnul Sorin D. Ivinescu nu s-a limitat la
utilizarea unei singure surse. De altfel, studiul introductiv amintit nici nu acoperea
integral problematica rezistentei armate anticomuniste, astfel cd gisirea unor noi surse
de ,inspiratie” se impunea.

Printre studiile folosite de cercetitorul iesean ca ,,bazi de materie primd” se
numird §i cel pe care l-am intitulat Intrarea in registenta armatd anticomunista — motivatii
individuale §i colective, publicat in ,,Arhivele Totalitarismului”, an X, nr. 36-37, (3-4/2002),
pp- 85-101. latd cateva mostre de creativitate:

,»Pe fondul nemultumirilor acumulate, adesea decizia de a pleca in munti era
precipitati de iminenta arestdrii persoanei respective. Uneori erau vizate categorii de
persoane constituite pe baza unor criterii politice sau social-economice, etichetate drept
»dusmani ai poporului”, decizia autorititilor amplificind tendintele de constituire a
grupurilor de rezistenta, deoarece arestarea era urmata de torturi pentru obtinerea unor
,mirturii” necesare in vederea pronuntirii sentintei” (Sorin D. Ivinescu, /e dt., pp.
442-443).

Tati si textul meu:

,»Pe fondul nemultumirilor si tensiunilor acumulate, cel mai adesea decizia de a
pleca in munti era precipitatd de iminenta arestdrii persoanei respective. (...) Uneori
erau vizate anumite grupuri distincte de persoane?* (grupuri constituite pe baza unor
criterii politice sau social-economice si etichetate cu denumirea genericd de ,,dusmani ai
poporului”). Astfel de decizii amplificau tendintele de constituire a grupurilor de
rezistenta® intrucat arestarea era urmata, aproape inevitabil, de torturi pentru obtinerea
unor ,,mdrturisiri complete” In vederea pronuntirii unei sentinte ce prevedea, de obicei,
ani grei de temnitd” (Florian Banu, /. ¢it., pp. 86-87)

Daci, in acest caz, domnul Ivdnescu a operat unele modificiri ,,stilistice”
asupra textului ,Jmprumutat”, pastrand, insd, inclusiv notele de subsol, in alte cazuri a
apreciat, probabil, ca formularile mele sunt suficient de slefuite si, ca atare, le-a preluat
intocmai:

»Intrarea in organizatiile de rezistenti a
fost provocatd, in unele cazuri, si de
nationalizarea mijloacelor de productie din
11 iunie 1948. Fosti proprietari, mai mari

»Intrarea 1In atare organizatii a fost
provocatd, In cazuti, si de
nationalizarea mijloacelor de productie
din 11 iunie 1948. Fosti proprietari, mai

unele

2% Vezi arestarea membrilor Miscdrii Legionare declansatd, In urma Ordinului 5 Cabinet, in
noaptea de 14-15 mai 1948 —A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 45, ff. 1-4.

%5 Referindu-se la geneza grupurilor de rezistentd din Muntii Vrancei, Mihai Timaru, el insugi
fost luptitor intr-un astfel de grup, isi aminteste: ,,L.a 15 mai 1948 se declanseaza arestirile in
toatd tara. in aceasti situatie vor fi arestati multi vranceni, insi multi vor scipa, avertizati fiind de
oameni de buni credintd din vechea politie. (...) Cei care au scipat de arestiri au luat calea
codrilor si asa au aparut in toate regiunile grupuri de rezistentd” — Mihai Timaru, Lupta de
rezistentd anticomunistd in Muntii V'rancei, in ,,Analele Sighet 27, Bucuresti, 1995, pp. 329-330.
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sau mai mici, s-au aldturat celor ce luptau
in munti sau au sprijinit material grupurile
constituite. Dintre cei care s-au aldturat
direct luptei ii amintim aici pe fratii
Purnichescu si pe Andrei Gheorghe care s-
au aliturat organizatiei condusi de
colonelul Arsenescu” (Sorin D. Ivinescu,

op. cit., pp. 444-445).

mari sau mai mici, s-au aliturat celor ce
luptau iIn munti sau au sprijinit material
grupurile constituite. Dintre cei care s-au
alaturat direct luptei ii amintim aici pe
fratii Purnichescu §i pe Andrei Gheorghe
care s-au aldturat organizatiei condusa de
colonelul Arsenescu” (Florian Banu, /oc.

cit., p. 90).

Remarcam, in acest caz, efortul ficut de onestul cercetitor de a oferi celor
cirora si-a propus in Introducere si le ,,deschidd un drum” (p. 23) si trimiterea la volumul
Bande, banditi si eroi”. Grupurile de registenta si Securitatea (1948-1968)%, la a cirui redactare
lucram, aldturi de colegii mei, in anul 2002, cand am publicat studiul amintit.

,Imprumuturile” operate au fost inserate atit in textul propriu-zis, cit si in
aparatul critic. De exemplu, nota 287 de la p. 444, reproduce aproape neschimbat un
fragment dintr-un paragraf al studiului amintit:

»In zone unde simtul proprietitii era foarte bine consolidat si unde giranii
beneficiaserd de anumite privilegii vechi de sute de ani, precum Banat, Ciuc, Covasna,
Bistrita — Nasaud, Bucovina interventia comunista in ,stricarea randuielilor” a fost
perceputd cu si mai multd acuitate” (Florian Banu, /ke. ¢z, p. 88).

,,in zonele unde simtul proprietitii era bine consolidat, iar tiranii beneficiasera
de anumite privilegii vechi de sute de ani, precum Banat, Ciuc, Covasna, Bistrita —
Nisaud sau Bucovina, interventia comunistd ce a stricat ,,randuielile” a fost perceputd
cu si mai multd acuitate, oamenii trecand la actiune” (Sorin D. Ivanescu, op. iz, p. 444).

Dupid cum se poate sesiza, cel care ,,stricd randuielile” este, de aceastd dati,
domnul Ivinescu, care ignord cu senindtate normele elementare ale cercetirii
academice. Pentru a nu mai insista cu exemplele, ne multumim si spunem ci paginile
443-445 din lucrare sunt alcituite aproape integral (avem in vedere si aparatul criticl) din
fragmente din studiul nostru publicat in anul 2002, fiind amalgamate extrase de la
paginile 86, 87, 88, 89 si 90. De mentionat cd studiul-sursd nu este amintit nici mécar o
datd in aparatul critic!

Atentia de care s-au bucurat lucririle mele a fost de-a dreptul onorantid, de
vreme ce autorul a considerat cd paginile 447-448 pot fi redactate aproape exclusiv prin
»mixarea” unor fragmente extrase din studiul intitulat Mitul venirii americanilor reflectat in
documentele Securitiatii, publicat de mine In ,,Arhivele Totalitarismului”, an XII, nr. 44-45
(3-4/2004), p. 34-46.

Pentru edificare, ne oprim doar la doud exemple:

»Interesant este faptul ca un puternic sprijin In formarea acestui mit al
interventiei externe l-a avut chiar aparatul de propagandd al partidului. Acesta nu a
contenit si sugestioneze mentalul colectiv, cum cd «dugmanii poporului» din interior

26 CN.S.AS., ,Bande, banditi si eroi”. Grupurile de rezistentd si Securitatea (1948-1968) Documente,
coord. Florica Dobre, editori Florian Banu, Camelia Duicd, Silviu B. Moldovan, Elis Neagoe,
Liviu Taranu, studiu introductiv Florian Banu si Silviu B. Moldovan, Bucuresti, Editura
Enciclopedici, 2003, 592 p.
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colaboreazd cu «imperialistii apuseni» pentru declansarea unui nou rizboi si Inldturarea
«democratiei populare»” (Sorin D. Ivinescu, op. cit., p. 447).

Iatd ce scriam in anul 2004:

»Interesant de remarcat faptul ca un puternic sprijin in coagularea acestui
mit al interventiei externe l-a dat, in mod paradoxal, chiar aparatul de
propaganda al comunistilor. Acesta nu a contenit s bombardeze mentalul colectiv
cu acuzatii aduse «dugmanilor poporului» din interior, potrivit cdrora acestia
colaboreazd cu «mperialistii apuseni» pentru declansarea razboiului si Inldturarea
«democratiei populare»” (Florian Banu, /. ¢it., p. 35).

Fragmentul citat este continuat de Sorin D. Ivinescu cu urmitorul:

»De la bun Inceput, datd fiind pozigia Romaniei, s-a cristalizat ideea ci
interventia eliberatoare se va face pe calea aerului. Convingerea era atit de puternicd
incat s-au creat situatii hilare, astfel cd, la 29 iulie 1948, Sectia a IlI-a Politie din
Bucuresti raporta, in urma unui exercitiu de lansdri cu parasuta, ce s-a executat in jurul
Capitalei, cd unii tdrani vizand cativa parasutisti cizand in ograzile lor, s-au repezit
imediat la primdrie, unde au bdtut pe primar si notar spunindu-le ci... «au venit
americaniil” (Sorin D. Ivanescu, gp. cit., p. 447).

Ii riman indatorat domnului Ivinescu pentru ameliorarea ortografiei textului
meu, din care, intr-adevir, lipseau cateva virgule:

»De la bun inceput, dati fiind pozitia Romaniei, s-a cristalizat ideea ca
interventia eliberatoare se va face pe calea aerului. Ca atare, s-au fdcut recunoasteri de
terenuri pentru aterizarea avioanelor americane, locuri pentru paragutarea ajutoarelor in
arme, munitii, echipament. Convingerea era atit de puternica incit s-au creat chiar
situatii hilare. In 29 fulie 1948, Sectia a I1I-a Politie din Bucuresti raporta c4, in urma
unor exercitii de lansdri cu paraguta ce s-au executat in jurul Capitalei, unii siteni vizand
cativa parasutisti cazand in ograzile lor, s-au repezit imediat la primirie unde au batut pe
primar si notar spundndu-le ci... «au venit americaniily” (Flotian Banu, /. cit., p. 36).

Evident, domnul Ivinescu nu a neglijat alte studii pe aceastd problemi,
»inspirindu-se” din plin din productiile unora dintre colegii mei, precum Liviu Plesa,
Liviu Marius Bejenaru (fost coleg de grupa in facultate cu dl. Ivinescul) sau Silviu B.
Moldovan.

latd cateva pasaje edificatoare:

,»Un bun exemplu in acest sens este grupul condus de maiorul in rezervi
Nicolae Dabija. Acesta a participat la intreaga campanie militard impotriva U.R.S.S,,
remarcandu-se in luptele de la Kerci, din Caucaz, Kuban si Perikop. Datoritd faptelor
deosebite de eroism a primit numeroase decoratii romanesti si germane, precum
»oteaua Romaniei” in grad de comandor, ordinul «Mihai Viteazul» clasa a Ill-a cu
spade, «Coroana Romaniei» cu spade, «Crucea de fier», «Crucea Germand de Aum si
altele, fiind 1naintat in mod exceptional la gradul de maior. Dupi rdzboi era exact tipul
de ofiter de care noua armatd nu mai avea nevoie. Acest lucru a constituit principala sa
motivatie pentru a lupta deschis impotriva regimului comunist...” (Sorin D. Ivdnescu,
op. cit., p. 458).

Sursa este reprezentatd de studiul domnului Liviu Plesa, Apartenenta politica a
membrilor grupurilor de rezistentd din Ardeal (1948-1958), iIn C.N.S.A.S., ,,Miscarea armata de
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rezistentd anticomunistd din Romania (1944-1962)”, coord. prof. univ. dr. Gh. Onisoru,
Bucuresti, Editura Kullusys, 2003, p. 141-182. Versiunea originald era urmitoarea:

,,Unul din grupurile cele mai bine organizate din Intreaga rezistentad romaneasca
a fost grupul condus de maiorul in rezervd Nicolae Dabija. Acesta a participat la
intreaga campanie militard Impotriva U.R.S.S., remarcandu-se in luptele de la Kerci, din
Caucaz, Kuban si Perikop. Datoritd faptelor deosebite de eroism pe care le-a savarsit a
fost citat pe natiune si a primit multiple decoratii romanesti §i germane (Ordinul «Mihai
Viteazul», clasa a 1lI-a cu spade, «Steaua Romaniei» In grad de comandor, «Crucea de
Fier» clasa I, «Crucea Germand de Aum etc.), fiind Inaintat In mod exceptional la gradul
de maior. Dupi rizboi, Dabija reprezenta exact tipul de ofiter de care noul regim nu
avea nevoie, astfel incat la 20 iul. 1946 a fost trecut in rezerva. Inliturarea brutali din
armatd, dupd ce-si ficuse cu prisosintd datoria fatd de tard, a constituit probabil
principala sa motivatie pentru a lupta deschis impotriva regimului comunist” (Liviu
Plesa, op. cit., p. 164-165).

Dupid cum se poate observa, extragerea nechibzuitd a unor pasaje altereaza
sensul frazelor, dar acest lucru nu pate si-l deranjeze pe domnul Ivinescu. Un alt
exemplu ne reconfirma acest lucru:

,»O prima operatiune contra grupurilor armate si a fugarilor a fost culegerea de
informatii despre acestia, in fiecare regiune unde activau. Sintezele, referatele si ddrile de
seamid cu privire la aceastd problema, ce erau apoi discutate in cadrul sedintelor de
analizd la nivelul conducerii M.A.L, abundi in informatii incepand cu cele mai
nesemnificative (precum simpla semnalare a prezentei unor indivizi rimasi
neindentificati intr-o anumitd zond) si pand la cele mai complexe si exacte, culese cu
ajutorul organelor locale de Militie sau a conducerii organizatiilor de partid din comune
(ca date personale, biografille dinainte $i dupd 23 august 1944, motivele ce au
determinat intrarea in rezistentd, potentialul uman si tehnic de care grupul dispune)”
(Sorin D. Ivanescu, gp. cit., p. 463).

Sursa de inspiratie o reprezinti studiul fostului coleg de grupa al domnului
Ivanescu, domnul Liviu Marius Bejenaru, Sd lupti pentru a muri: miscarea armatd de rezistentd
anticomunista din Romania. O incercare de analizda, publicat in CN.S.A.S., ,,Miscarea armati
de rezistentd anticomunistd din Romania (1944-1962)”, coord. prof. univ. dr. Gh.
Onisoru, Bucuresti, Editura Kullusys, 2003, pp. 367-400. Textul acestuia este urmatorul:

,,Prima operatie a fost cea de culegere de informatii despre grupurile armate §i
fugari existenti In fiecare regiune. Referatele, sintezele si dirile de seami intocmite cu
acest prilej si discutate in cadrul analizelor la nivelul conducerii M.A.IL, abundid in
informatii de la cele mai nelnsemnate cum ar fi simpla semnalare a prezentei in zond a
unor indivizi rimasi neidentificati, pana la cele mai mult sau mai putin exacte, culese cu
ajutorul organelor locale de Militie si a conducerilor organizatiilor de partid din comune:
date personale, biografiile dinainte si dupd 23 august 1944, motivele care au determinat
aceastd forma de protest, precum si potentialul uman si tehnic de care grupul dispune,
toate acestea fiind elaborate intr-un limbaj ideologic si tendentios care incepe si se
impuna” (Liviu Marius Bejenaru, gp. ¢it., p. 388).

De altfel textul domnului Bejenaru a fost folosit §i cu alte ocazii, insd in una
dintre ele graba de a copia ii joacd din nou feste domnului Ivanescu. Astfel, el noteazi:
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,,Ultimul luptator anihilat a fost taranul Ion Bantea (sic!), din Rusea-Banat (sic!),
care a fost ucis In 1962” (Sorin D. Ivinescu, op. ciz., p. 481).

Textul original era:

,»Ultimul luptitor anihilat a fost taranul Ion Banta din Rusca-Banat, care a fost
ucis (1962) de consatenii sii, exasperati de constrangerile la care erau supusi de citre
Securitate” (Liviu Marius Bejenaru, gp. ¢it., p. 392).

Dupid cum se vede, o literd in plus sau inlocuirea unei litere cu una avand o
formi aseminitoare nu prezintd mare importantd pentru cercetitorul Sorin D.
Ivinescu.

Parcd pentru a ilustra perfect maniera de realizare a intregului volum, ultima
pagind a acestuia este un muxtum compositure al unor fragmente provenind de la Liviu
Marius Bejenaru, Silviu B. Moldovan si subsemnatul. Onoarea de a incheia volumul i
revine domnului Moldovan, autorul iesean impartisind, pand la identitate, o concluzie
formulatd de acesta cu ani in urma. Reddm mai jos ultimele randuri ale lucririi:

»Dacd zdrobirea revolutiei ungare
le-a luat luptatorilor din munti elanul si
iluzia interventiei occidentale, retragerea
trupelor sovietice, in 1958, le-a redus din
motivatie” (Sorin D. Ivinescu, op. cit., p.

481).

»Dacd zdrobirea revolutiei de la
Budapesta (1956) le-a tdiat rezistentilor
otice urmi de elan si orice iluzii in
interventia occidentald, retragerea trupelor
sovietice (1958), le-a luat si o parte din
motivatie” (Silviu B. Moldovan, Rezistenta

anticomunistd din  Romadnia si , defectinnea”
titoista, In CN.S.A.S., Miscarea armata de
registentd anticomunista din Romdnia (1944-
1962), coord. prof. univ. dr. Gh. Onisoru,
Bucuresti, Editura Kullusys, 2003, p. 434).

Dincolo de maniera absolut halucinanta de realizare a unui volum ce se doreste
de facturd academici, prin ,,tehnica mozaicului”, furind pasaje mai mici sau mai ample
de la diversi cercetatori, in urma lecturii lucririi am remarcat si o serie de deficiente de
ordin stilistic si gramatical.

Astfel, am fost frapat in mod neplicut de folosirea gresiti a prepozitiei
»datorita”. latd cateva exemple: ,,datoritd acestui mod, informatorii au devenit captivi ai
sistemului” (p. 287), ,,...datorita lipsei de profesionalism a ofiterilor” (p. 3006), ,,Datoritd
lipsei unui nucleu de conducere la nivel national nu s-a putut realiza controlul de citre
partizani...” (p. 450), ,,Datorita lipsei rezultatelor, conducerea Securitdtii a luat masuri
.7 (p. 469). In toate aceste constructii, regulile limbii romane impun folosirea formei
,,din cauza” si nu ,,datorita”!

Inci si mai supiritoare pentru cititor sunt dezacordurile gramaticale: ,,in cele
mai multe cazuri nu li se luau un angajament scris” (p. 130), ,,Ingerintele politicului in
activitatea M.A.L a inceput Incd din 19457 (p. 325), ,,...acum fiind pusi la dispozitia
Directiei Generale a Canalului un fond de 8,1 miliarde lei” (p. 368).

De asemenea, am fost nevoit sd constat ci, desi autorul s-a dovedit maestru in
utilizarea sinonimelor si in modificarea timpului si diatezelor verbelor, la capitolul
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ortografie st ceva mai slab. O dovadd in acest sens o reprezintd multitudinea de cazuri
in care plaseazd virgula Intre subiect si predicat, desi aceasti reguld este inclusi in
programa clasei a II-a primard: ,restructurdri de naturd organizatorici, au precedat
decizia unificirii” (p. 70), ,,Regimul comunist din Romania, s-a bazat pe teroare” (p.
131), ,,Situatii falsificate, se regisesc si in rapoartele de cunoastere personald” (p. 307),
»Directiile judetene de Securitate, erau obligate...” (p. 335), ,,Mosierii, au fost o prima
categorie supusd de autorititi unor mdsuri «administrative» speciale...” (p. 355),
,»Guvernele romanesti ce s-au succedat, l-au amanat mereu...” (p. 364).

Am mai remarcat §i redarea gresitd a denumirii abreviate a serviciului est-
german omolog Securititii: in loc de S7asi (abreviere curentd pentru Ministerinm fiir
Staatssicherbeil), domnul Ivinescu foloseste S.T.A.S.I. (p. 7, 237). Surprinzitoare ni s-au
parut si ortografierea numelui lui Andrei Ianuarevici Visinski sub forma ,,Vasinscki” (p.
33), precum si forma romanizatd (?) a unui cuvant arhicunoscut din limba engleza: ,,un
genteleman (sic!) nu asculta conversatiile altuia” (p. 253).

Dar dacd in ortografierea gresitd a unui cuvant Imprumutat dintr-o limba
strdiind mai pot fi acordate circumstante atenuante, ce sd credem despre cunoasterea
propriei limbi atunci cand autorul ne vorbeste despre faptul ca organele de securitate
alegeau ,,ca posturi de pandi tarlalele de oi” (nota 370, p. 478). Dupd umilele noastre
cunostinte, ,.tarla” este denumitd o suprafata agricold delimitatd de patru drumuri ce se
intretaie, in vreme ce oile sunt adidpostite in ,tarle”, cuvantul desemnand atit locul
neingradit in care se odihnesc oile, cit si, prin extensie, stina cu toate acateturile sale
sau chiar turma de oi.

Semne de intrebare asupra folosirii unor termeni ridica si urmdtorul paragraf:
»Din punctul de vedere al structurii politice si sociale, in momentul constituirii,
grupurile de rezistentd erau relativ omogene, fiind alcdtuite din manisti, regalisti,
legionari, ofiteri deblocati, tirani, functionari etc” (p. 451-452). Despre ce fel de
omogenitate politici si sociald, fie ea si relativd, poate fi vorba in aceastd insiruire?
Nedumerirea este amplificatd de faptul cd autorul continud: ,,in perioada anilor 1949-
1951, acestea au devenit destul de eterogene, asocierea ficindu-se mai ales pe criterii de
rudenie, vecindtate si mai putin in baza optiunilor politice, fiind frecvente grupurile in
care luptau alaturi legionari, membri P.N.T. sau P.N.L., fosti ofiteri si chiar membri ai
P.C.R. sau Frontului Plugarilor, desigur la nivelele inferioare ale acestora din urma” (p.
452). Dupd cum se vede, enumerarea categoriilor ce alcituiau grupuri ,,destul de
eterogene” nu diferd prea mult de aceea a grupurilor ,,relativ omogene”!

Pentru cd, indeobste, se considerd cd o lucrare, fie ea cat de precari, are, totusi,
neapdrat, si unele calitati, marturisesc c4 la finalul lecturii acestui volum m-am intrebat
care ar fi elementele pozitive ce s-ar cuveni relevate. Avand in vedere ci, in fapt,
lucrarea nu este decat o compilatie ampla din diverse studii si carti consacrate istoriei
Securitdtii si cd aportul personal al autorului este minim raportat la ansamblul
volumului, cred ci principalul merit este acela cd pune la dispozitia unui cititor interesat
de problemi o sintezd a principalelor lucriri existente la nivelul anului 2008. Astfel,
acesta nu mai este nevoit si caute prin diverse publicatii si volume de studii materiale
referitoare la un aspect sau altul din istoria Securititii, ci le poate gidsi adunate, cu
asiduitate §i minutiozitate, de citre domnul Sorin D. Ivdnescu, ba chiar beneficiaza si de
o grupare a acestora pe teme, conform cuprinsului volumului. in plus, intrucat autorul
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nu a binevoit si semnaleze pasajele Imprumutate decat in unele cazuri (dupi ce criterii,
nu stiml), cititorul, pe langd informatiile pretioase pe care le obtine, poate avea parte si
de o activitate de tipul dezlegirii de sarade. Astfel, pornind de la un pasaj citat onest,
dupd regulile academice, poate merge la lucrarea indicatad §i apoi sd caute restul
fragmentelor folosite de autor fird marcare in text prin note de subsol! Farmecul jocului
este sporit de mijloacele extrem de diversificate (semn al unei imaginatii bogate!)
folosite de citre domnul Sorin D. Ivinescu pentru camuflarea ,,jmprumuturilor” ilicite.

Dincolo de gluma, rdmane faptul, foarte Ingrijordtor, ci un cercetdtor dintr-un
institut al Academiei Romane si-a putut obtine titlul de doctor cu o astfel de tezid
(sustinutd in cadrul uneia dintre universititile de elitd ale tirii), ba, ceva mai mult, o
edituri de prestigiu, precum Junimea, a acceptat si o publice in colectia ,,Historia
Magistra Vitae”, coordonati de doi reputati istorici ieseni. In plus, volumul a fost tiparit
cu sprijinul financiar al Autorititii Nationale pentru Cercetare Stiintifical

latd, agadar, ci, ,,cu iuteald de mand (a autorului!) si nebdgare de seami (a celor
indreptatiti sa-1 evalueze)”, un plagiat de amploare (una dintre cele mai grave forme de
fraudd academicil) a stat la baza acordarii unui titlu de doctor si, probabil, va reprezenta
rampa de lansare a unei noi stele din constelatia istoriografiei romanesti contemporane.

In concluzie, recenzia de fatd se doreste a fi i un semnal de alarma cu privire la
situatia ingrijoratoare in care au ajuns mediile academic si universitar, medii in care
impostura si plagiatul si-au castigat pozitii redutabile?” si ameninta sa sufoce in totalitate
cercetirile oneste, de buni calitate.

Asa cum spune un proverb englezesc, ,,faptele sunt incapitanate!”, iar, potrivit
latinilor, ,,scripta manent”. Dincolo de aprecierile pe care le-am formulat In cuprinsul
acestor pagini si de eventualele ,explicatii” pe care le-ar putea produce imaginatia
efervescentd a domnului Ivinescu, volumul in cauzi poate fi oricind consultat, la fel ca
si lucrarile care i-au servit drept sursa de ,inspiratie”, astfel incat formarea unei opinii
proprii este la indeména oricdrui specialist de buni-credinga.

In incheiere, doresc doar si-i invit pe cititorii acestor randuri si reflecteze si la
urmdtoarele cuvinte asternute pe hartie, in 1915, de filosoful si sociologul Stefan Zeletin
si sd concluzioneze singuri cit si ce s-a schimbat in fascinanta societate roméneasci in
decurs de aproape un veac:

,» Orice mdgdrie, ptivitd in sine, nu aledtuieste o rugine, dacd e bine ascunsd. Ea devine o
rugine din clipa in care e datd la iveald §i scuturatd sub nasul lumii cinstite.

Din acest principiu teoretic decurg urmitoarele doud reguli de justitie practica:

a)  Supus pedepsei nu e cel ce face, ¢ cel ce dezveleste o mdgarie. Cici cel dintai
ramane credincios principiului adanc al justitiei magaresti, tinaindu-si magaria ascunsi,
cel din urmd insd calcd acest principiu, dand-o la iveala.

b)  Pedeapsa ce ia dezvaluitorul mudgdriei creste in mdsurd cn murddria ce are la suflet
Sfaptasul magdriei. Caci numai astfel se poate da Invatitura gurilor rele, spre a-si tine pe
viitor limba in pace §i a nu mai cilca principiul sus-zis, sfasiind valul in care orice magar
de treabd are grijd sd-si ascundd murdariile”?28.

27 Vezi Alexandru Dobrescu, Corsarii mintii. Istoria ilustratd a plagiatului la romdni, vol. 1, lasi,
Editura Emolis, 2007.
28 Stefan Zeletin, Din Tara Mdgarilor. Insemndri, Bucuresti, Editura Nemira & Co., 2000, p. 65.
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Poate cd avand in vedere consideratiile lui Zeletin, vom Intelege mai usor de ce
impostura $i incompetenta triumfa in mai toate domeniile de activitate, de ce critica de
specialitate este pe cale de disparitie, iar cele mai multe dintre recenziile si prezentirile
de carte care vdd lumina tiparului sunt presirate cu aprecieri de tip ,,Pulchra, bene,
recte!”?.

Florian BANU

Facsimilul foii de consultare a dosarului nr. 1 din Arhiva Ministerului de Interne, fondul
Directia Management Resurse Umane, numir de inventar 7.351, dosar din care domnul
Sorin D. Ivinescu citeazi ca si cum l-ar fi consultat personal (Sorin D. Ivdnescu, op. cit.,
nota 123, p. 80).

2 Frumos, bine, corect!” — Horatius, Ars poetica, 428.
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Pavel Moraru, Urmagii lui Felix Dzerjinski: organele Securitdtii Statului in
Republica Sovietici Socialistd Moldoveneascid. 1940-1991, cuvant inainte de dr.
Ion Constantin, Institutul National pentru Studiul Totalitarismului,
Bucuresti, 2008, 272 p. + 16 planse foto.

Interesul manifestat de cercetitori fatd de K.G.B. si predecesorii sai
institutionali este unul legitim, de vreme ce implicarea, adesea decisivd, a acestor
organizatii in derularea unor evenimente cruciale din secolul al XX-lea este de domeniul
evidentei. De altfel, acest impact al serviciilor de informatii asupra lumii contemporane
se constituia intr-o componenti esentiald a imaginii de sine a ofiterului de informatii
sovietic, acesta invitand, incd de la prima lectie profesionald, ci ,,spionajul capitalist
raporteazd istoria, noi o credm!”!'. Ca atare, nu este de mirare cd, In prezent, literatura
istoricA cu privire la servicille de informatii ale Uniunii Sovietice este imensi,
istoriografia problemei inregistrand zeci de mii de titluri?.

Daci despre organizarea si actiunile serviciilor de securitate sovietice, mai cu
seamd In Romania si in ,,lagirul imperialist”, existd destul de multe lucriri disponibile in
limba romand3, nu acelasi lucru se Intampld atunci cand avem in vedere activitatea
acestora in interiorul a ceea ce, nu fard temei, a fost numit ,,continentul U.R.S.S.”.

In acest context, cartea istoricului Pavel Moraru reprezinti o adevirata lucrare
de pionierat in domeniu, fiind, dupa stiinta noastra, prima analizd a activitatii serviciilor
sovietice de securitate in spatiul dintre Prut si Nistru In intervalul 1940-1991. Autorul,
absolvent al Facultatii de Istorie a Universitatii de Stat din Chisindu (1997) si doctor in
istorie al Universititii din Bucuresti (2001), a dovedit o preocupare constantd pentru
istoria Basarabiei i Bucovinei in secolul al XX-lea. Ca urmare a investigatiilor sale

U Apud Cristian Troncotd, Istoria serviciilor secrete romanesti. De la Cuza la Ceangescn, Bucuresti,
Editura ,,Jon Cristoiu” S.A., 1999, p. 324.

2 Paul W. Blackstock, Frank L. Schaf, Intelligence, Espionage, Counterespionage and Covert Operations. A
Guide to Information Sources, Detroit, Gale, 1978; Myron J. Smith jr., The Secret Wars: a guide to sonrces
in English. Intelligence, propaganda and psychological warfare, covert operations, 1945-1980, with an
historical introduction by Lyman B. Kirkpatrick, Santa Barbara, California, ABC Clio, 1981, vol.
1-3; Jr.George C. Constantinides, Intelligence and espionage: An analytical bibliography, Westview
Press, 1983; Walter Pforzheimer (ed.), Bibliography of Intelligence Literature, Washington D.C.,
Defense Intelligence College, 1985; Raymond G. Rocca, John Drziak, Bibliography on Soviet
Intelligence and Security Services, Boulder — Colorado, Westview, 1986.

3 Mihail Kolesnikov, Richard Sorge asa cum a fost, lasi, Editura Junimea, 1977; Gh. Buzatu, Mircea
Chiritoiu (eds.), Agresiunea comunismului in Roménia. Documente din arbive secrete 1944-1989, vol. 1-11,
Bucuresti, 1998; Ion Mihai Pacepa, Orizonturi rogii. Amintirile unui general de securitate, Bucuresti,
Editura Venus, 1992; Thierry Wolton, K.G.B. 7 Franta, Bucuresti, Editura Humanitas, 1992; Ion
Mihai Pacepa, Mogtenirea Kremlinului. Rolul spionajului in sistemul comunist de guvernare, Bucuresti,
Editura Venus, 1993; Andrew G., O, Gotdievschi, KGB. Istoria secretd a operatinnilor sale externe de
la Lenin la Gorbaciov, Bucuresti, Editura All, 1994; Konrad Sakowski, Secretele CEKA, N.K.17.D.,
K.G.B., Iasi, 1995; Pavel Borovicka, Spionii K.G.B. Operatiuni ultrasecrete, Bucuresti, Editura
Niculescu, 1997; Pierre Accoce, Daniel Pouget, Refeana Caraman: cei treisprezece roméni care an
zguduit NATO, Bucuresti, Editura Compania, 1999.
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sustinute in arhivele din Romania §i Republica Moldova, domnul Pavel Moraru a
publicat in intervalul 2004-2008 nu mai pugin de sase volume, dintre care patru dedicate
activitatii serviciilor secrete.

Volumul pe care il prezentam in paginile de fatd a fost structurat pe cinci
capitole, precedate de un cuvant inainte, semnat de dr. Ion Constantin, si o Introducere in
care autorul argumenteazd, convingitor, necesitatea demersului sau istoriografic.

Primul capitol al lucririi este dedicat activitatii structurilor de informatii
sovietice In perioada 1940-1941, fiind puse In lumind etapele instalarii organelor
N.K.V.D.-ului* in Basarabia ocupati de Armata Rosie, declansarea activitdtilor de
anihilare a persoanelor considerate a fi ,,contrarevolutionare” si a vastei operatii de
deportare a locuitorilor de origine romani in Sibetia. Tot aici sunt abordate problemele
legate de implicarea N.K.V.D.-ului in emigrarea germanilor din Basarabia® citre Reich-
ul german, precum si modul in care au fost gandite primele operatiuni de culegere de
informatii cu privire la situatia politicd, militard si economica din Romania.

Poate unele din cele mai socante aspecte ale acestui prim capitol sunt cele care
ptivesc deportarea unui numdr considerabil de persoane in interiorul U.R.S.S. Potrivit
documentelor la care a avut acces autorul, aceastd operatiune era parte integrantd a unui
plan general de deportare a persoanelor considerate periculoase si ostile puterii sovietice
din Tarile Baltice, Belorusia de Vest, Ucraina de Vest §i Basarabia. Actiunea era
coordonatd de un Consiliu Special al N.K.V.D., creat in baza hotirarii Comitetului
Executiv Central al U.RS.S. din 10 iulie 1934. Potrivit planului initial, in cazul
Basarabiei erau vizate 85.000 de persoane pentru care organele N.K.G.B.¢ cerusera
1.315 vagoane. In noaptea de 13/14 iunie 1941, cu doar noui zile inaintea declansarii
atacului Axei asupra U.R.S.S., au fost deportate 29.839 de persoane din ,,R.S.S.
Moldoveneasci si regiunile Cernauti si Ismail ale R.S.S. Ucrainiene” (p. 45).

4 Narodnyy Komisariat 1 nutrennikh Del/ — Comisariatul Poporului pentru Afacerile Interne.

5 Pierderile teritoriale suferite de statul roman in anul 1940 au afectat si populatia de origine
germand. Astfel, conducerea de la Berlin a pregitit transferarea germanilor din provinciile cedate
U.RSS. pe teritoriile Reichului. Cu o zi inainte de remiterea ultimatumului sovietic citre
Romania, la 25 iunie 1940, a fost incheiati o intelegere intre ministrii afacerilor externe ai
Germaniei si Uniunii Sovietice, prin care s-a convenit ca cetdtenilor romani de nationalitate
germand din teritoriile romanesti revendicate de U.R.S.S. si li se asigure dreptul de a se transfera
in Reich. Emigrarea acestora s-a ficut in baza Conventiei sovieto-germane din 5 septembrie
1940, iar la 22 octombrie 1940 a fost semnati o intelegere similard intre guvernele roman si cel
german, referitoare la plecarea in Germania a nemtilor din sudul Bucovinei si din Dobrogea.
Potrivit lui Pavel Moraru, prin actiunea de repatriere a germanilor din Basarabia, ,,au fost salvati
de urgia bolsevicd mai bine de cinci mii de romani de sange care, datoriti bunivointei
autoritatilor germane, au fost inregistrati in listele de repatriati germani” — Pavel Moraru, Urmagii
Ini Felisc Dzerjinski: organele Securitatii Statului in Republica Sovietica Socialista Moldoveneascd. 1940-1991,
cuvant inainte de Dr. Ion Constantin, Institutul National pentru Studiul Totalitarismului,
Bucuresti, 2008, p. 37.

¢ Narodnyy Komisariat Gosudarstvennoy Bezopasnosti — Comisatiatul Poporului pentru Securitatea
Statului; la inceputul anului 1941 a avut loc reorganizarea N.K.V.D.-ului, prin divizarea ciruia s-a
creat N.K.G.B-ul. Misiunea N.K.V.D.-ului consta in prevenirea si combaterea crimelor de drept
comun, iar a N.K.G.B.-ului a crimelor Indreptate impotriva statului - Pavel Moraru, Serviciile
secrete §i Basarabia (1918-1991). Dictionar, Bucuresti, Editura Militara, 2009, pp. 175-176.
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Capitolul 11, intitulat N.K.V".D.-u/ moldovenesc in timpnl razboiniui germano-sovietic,
aduce in atentie informatii foarte interesante cu privire la activitatea Consiliului pentrn
evacuare, creat la 24 iunie 1941, organism Insircinat cu aplicarea tacticii ,,pdmantului ars™:
evacuarea tuturor resurselor materiale §i financiare si distrugerea tuturor bunurilor
mobile si imobile care nu puteau fi evacuate. Toate actiunile ce urmau a fi intreprinse
erau centralizate Intr-un document destinat secretarilor organizatiilor de partid.
Stropirea cu benzind sau gaz lampant si incendierea pare a fi fost metoda favoriti a
sovieticilor, iar in cazul cand aceasta nu era posibild erau avute in vedere stropirea ,,cu
acid sulfuric sau o alti substantd” (p. 48), ,,distrugerea mecanici”, ,distrugerea cu
ranga”. Se prevedea, de asemenea, ci ,,odatd cu retragerea Armatei Rosii, cladirile
intreprinderilor, ale punctelor de legituri telefonicd, morile, fabricile de vinuti, punctele
de prelucrare a strugurilor etc., care prezintd o valoare importantd economici si
industriald, vor fi distruse” (p. 49).

Ca urmare a aplicarii prevederilor respectivului document, in Chigindu au fost
distruse mai multe edificii cu valoare istoricd, primdria si arhiva din cladirea primadriei,
statia de aprovizionare cu apd, statia radio. Detinutii politici care nu au putut fi evacuati
au fost executati (p. 52). Populatia civild a avut enorm de suferit in aceastd perioads,
autorul apreciind cd, ,,odatd cu declansarea rizboiului germano-sovietic, autorititile
sovietice din R.S.S8.M. au avut un comportament deosebit de bestial fati de populatia
civild” (p. 53).

Tot in acest capitol sunt inserate cateva informatii interesante asupra
organizarii si activititii grupelor de diversiune §i spionaj rimase pe loc dupa retragerea
sovieticilor sau lansate ulterior in spatele liniei frontului. Abordarea problemei activititii
acestor grupe si a ,,partizanilor” este ficutd cu spirit critic, fiind contrapuse informatiile
din istoriografia sovieticd si rusd cu cele din sursele romanesti, concluzia fiind ci ,,pe
toatd perioada razboiului din anii 1941-1944, in Basarabia, Bucovina si Transnistria
organele de sigurantd romanesti au reusit s prevind §i si combatd cu efect actiunile
grupurilor de agenti-informatori §i teroristi sovietici, activitatea serviciilor speciale
sovietice In aceste teritorii fiind inexistentd” (p. 57).

Capitolul 111, Organele securitatii moldovenesti de la ,eliberarea” din 1944 si pand la
procesul de destalinizare, reconstituie etapele parcurse de serviciile speciale sovietice de la
revenirea lor pe teritoriul dintre Nistru si Prut si pand in anii 1956-1957. Potrivit
autorului, reconstituirea N.K.V.D.-ului in R.S.S.M. a inceput de facto in februarie 1944,
odatd cu formarea grupurilor operative in Kiev, iar de jure in 15 aprilie 1944, cand vice-
comisarul Semionov a semnat la Kiev ordinul nr. 1 de numire in functie a primilor sapte
functionari ai N.K.V.D.-ului ,,moldovenesc”.

Revenirea puterii sovietice pe pimantul Basarabiei a fost marcatd de abuzuri si
crime ingrozitoare. Astfel, una dintre primele actiuni ale N.K.V.D. a fost organizarea,
pe baza unei decizii speciale din 9 aprilie 1944, a unei vaste actiuni de deminare, scop in
care au fost folositi civili basarabeni, barbati, femei si copii deopotriva. Numarul celor
care si-au pierdut viata In acea operatiune nu va fi stiut niciodatd, dar el trebuie si fi fost
considerabil, de vreme ce, potrivit documentelor pistrate, pentru deminarea a 105 ha
din raioanele Cornesti si Ungheni au mutrit 377 de civili (p. 60).

Aceastd operatiune a reprezentat doar punctul de inceput al unor ample
actiuni de represalii impotriva populatiei romanesti, urmand arestiri masive, urmate de
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procese sumare si deportiri in lagirele de munci silnicd din regiunile de rasarit ale
U.R.S.S. pentru executarea unor pedepse de 10-20 de ani.

Autorul trece in revistd etapele de reorganizare a NI V.D.-ului si N.K.G.B.-
ului, subliniind faptul ci majoritatea angajatilor proveneau din Rusia si Ucraina, cu un
nivel scazut de pregatire, dar cu o fidelitate nestrdmutata fati de regimul comunist.

in perioada de organizare, o dati de referinta ramane 16 martie 1946, cand, in
baza legii Cu privire la reorganizarea Consilinlui Comisarilor Poporului din U.R.S.S. si Consiliilor
Comisarilor Poporului ale republicilor unionale si- autonome, N.K.G.B. s-a transformat in
Ministerul Securitdtii Statului (M.G.B.), iar N.K.V.D. a devenit Ministerul Afacerilor
Interne.

Prezentand activitatea acestor temute institutii, Pavel Moraru aduce in atentie
si un caz desprins parcd din romanul scris de 1If si Petrov, Vizelu! de anr. Este vorba de
aga-numitul caz Pavlenko — in fapt, un cdpitan din Armata Rosie care, dupd ce a
dezertat in timpul razboiului, si-a constituit o unitate militard proptie, necontrolatd de
nimeni, cu care se deplasa in teritoriile eliberate si contracta cu autorititile locale lucriri
de constructie si refacere a unor drumuri, imobile etc. Treptat, afacerile acestuia s-au
extins in Republicile Baltice, Moldova, Ucraina, Belarus si in unele regiuni ale Rusiei
europene, ,,colonelul” Pavlenko stabilind relatii bune cu diverse autoritati, pana la nivel
de ministri. Totul s-a prabusit In 1952, cand un muncitor din Chisindu s-a plans
administratiei financiare cd un ,,ofiter” i-a dat obligatii de stat in valoare mai mica decat
suma de bani depusd. Administratia financiard a sesizat militia, care a inceput o ancheta.
Actiunea fost preluatd de M.G.B. al R.S.S.M. care a descoperit organizatia si a informat
M.G.B.-ul unional. Pavlenko a fost arestat la Chisindu in 23 noiembrie 1952. A urmat
arestarea a peste 400 de persoane, din care 105 in R.S.S. Moldova. Ancheta Procuraturii
Generale Militare a U.R.S.S. a stabilit ca suma daunelor aduse de organizatia lui
Pavlenko se ridica la astronomica cifrd de 28.717.600 ruble. Pavlenko a fost condamnat
la moarte si executat, iar ,,ofiterii” sii au primit pedepse intre 5-25 de ani de inchisoare
pentru ,,subminarea economiei socialiste”.

Tot in capitolul III sunt prezentate detaliat episoade semnificative ale
rezistentei anticomuniste basarabene, cu multiplele sale forme, de la refuzul Incorporarii
in Armata Rosie sau redactarea de manifeste anticomuniste, pand la incadrarea in
grupuri de rezistentd armati anticomunistd (,,Arcasii lui Stefan”, ,,Sabia dreptitii”,
Grupul antisovietic al lui Filimon Bodiu etc). Despre amploarea acestei rezistente, este
suficient sd mentiondm ci in anii 1946-1947 si prima jumaitate a anului 1948 organele de
represiune identificaserd si lichidaserd 217 grupuri inarmate, cu un total de 894 persoane
(p- 104). De mentionat ca, la fel ca si in cazul organizatiilor similare din Romania,
lichidarea acestor grupuri s-a ficut prin metoda infiltririi de informatori sau ofiteri
acoperiti in randul membrilor grupurilor.

Subcapitolul I11.3, intitulat Acziuni de anibilare a Bisericii Ortodoxe si a asociatiilor
religioase, reconstituie activitatile indreptate de organele sovietice de securitate impotriva
membrilor clerului, autorul punind in lumind atat actiunile de rezistentd ale slujitorilor
cultului ortodox in fata politicii ateiste a regimului, cat si faptul c¢d multi dintre inaltii
ierarhi ,au actionat in interesul organelor securitdtii statului, in special, ca agenti de
influenta” (p. 107).
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Cel de-al patrulea subcapitol prezinti activitatile de combatere a spionajului in
R.S.S.M.,, fiind vorba, in prima etapd, de lichidarea agenturii create de centrele S.8.1. din
Chisinau, Odessa si Cetatea Albd pe teritoriul moldovenesc, precum si de identificarea
si capturarea agentilor germani din Abwebrgruppe-204. Dupa 1945, actiunile organelor
sovietice au fost focalizate asupra actiunilor de spionaj anglo-americane, fiind
identificati agentii parasutati pe teritoriul R.S.S.M. Cu acest prilej, autorul scoate in
evidentd metoda favoritdi a M.G.B.-ului de combatere a agenturii inamice prin crearea
unor organizatii fictive de rezistentd, menite sa atragi resursele umane si financiare ale
serviciilor de informatii occidentale.

Implicarea serviciilor de securitate In organizarea §i executarea operatiunilor
de deportare a basarabenilor nu a fost scdpati din vedere, fiind tratatd in subcapitolul
IIL5. Desi in Basarabia au avut loc mai multe valuri de deportiri, atentia autorului a fost
focalizatd asupra Operatiunii ,,Jug”, din 6 iulie 1949, considerati, din punct de vedere
tehnic, ,,cea mai grandioasd operatiune de politie politici din istoria R.S.S.
Moldovenesti” (p. 120). in fapt, au cdzut victime acestei vaste operatiuni nu mai putin
de 11.293 de familii moldovenesti ,antisovietice” (35.050 de persoane). Pentru
realizarea deportdrii au fost necesare 4.069 camioane, 1.573 vagoane de cale ferati,
4.500 de ,,colaboratori operativi” (4.000 adusi din alte republici), peste 13.800 de soldati
si ofiteri, peste 24.700 de activisti de partid si de stat (p. 128)7.

Capitolul al IIl-lea se incheie cu o analizd a procesului de destalinizare ce a
afectat, incepand din anul 1954, serviciile sovietice de securitate. Autorul trece In revistd
masurile luate pentru ,respectarea legalitatii socialiste”, anchetele derulate in vederea
identificarii autorilor de abuzuri In anii stalinismului, pedepsele pe care le-au primit
acestia, procesul finalizindu-se abia la inceputul anilor 1960, cand atotputernicia
serviciilor speciale a fost sever limitati, K.G.B.-ul nemaifiind controlat de o singurd
persoana, ci de un grup de inalti demnitari de partid.

Cel de-al patrulea capitol, intitulat Actitatile KG.B.-M.A.L din perivada
destinderii hrugcioviste §i a stagndrii brejneviste, este structurat pe patru subcapitole si acoperd
perioada dintre anul 1959, cand a fost adoptat ,,primul act normativ din istoria
organelor sovietice ale securitdtii statului care stabilea atributiile serviciilor secrete”, si
pand la jumaitatea anilor 80, cand, odatd cu preluarea puterii de catre M.S. Gorbaciov
(11 martie 1985), organele K.G.B. au intrat intr-o etapd noud. Autorul prezintd in acest
capitol evolutia organelor de securitate din R.S.S.M., implicarea acestora in combaterea
asa-numitului ,,nationalism moldovenesc”, precum si mdsurile de prigonire a
credinciosilor, atat din randul Bisericii Ortodoxe, cit si din randul altor culte religioase.

7 De comparat aceste cifre, atestate de documente oficiale, cu unele relatiri memorialistice care
s-au bucurat de credibilitate in istoriografia romaneascd, precum aceasta: ,In 1952 s-a consumat
o altd actiune a Securitdtii de mari proportii. in noaptea de 15 august, simultan in toati tara, au
fost arestate circa 200.000 de persoane intr-o actiune dirijatd de M.A.L si executatd de M.AL —
securitate si militie. Aceastd arestare masiva a avut drept criteriu doar considerente politice, a fost
o ,curitenie totald”, cdci cei arestati au fost membrii, cu sau fird functii, ai tuturor partidelor
politice, mari si mici, din Romania dintre cele doud rizboaie mondiale” - Aurel Sergiu
Marinescu, Prigonier in propria tard, vol. 1, Bucuresti, Editura Du Style, 1996, p. 135. Oare de cati
oameni §i de cate magini ar fi avut nevoie M.A.L pentru a aresta 200.000 de oameni intr-o
singurd noapte?
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Ultimul capitol al lucrarii a fost rezervat de citre domnul Pavel Moraru
analizei perioadei finale a activititi K.G.B.-ului din R.S.S.M. Dupd o prezentare a
situatiei generale din U.R.S.S. in a doua jumitate a anilor ’80, autorul analizeaza
modificarile structurale suferite de organele K.G.B. si focalizarea activititii acestei
temute institutii citre combaterea dizidentei politice, care se manifesta cu tot mai multd
intensitate. Nu au fost pierdute din vedere activititile de spionaj indreptate impotriva
Romaniei, fiind prezentate cateva date foarte interesante din domeniul rdzboiului
electronic dintre cei doi ,,aliati” din cadrul Pactului de la Varsovia.

Pe baza unor relatiri memorialistice, coroborate cu documentele la care a avut
acces, autorul a reusit si o reconstituire coerentd a perioadei extrem de tulbure din
perioada in care Uniunea Sovieticd s-a destrdmat, iar Republica Moldova si-a proclamat
independenta (27 august 1991).

Partea finala a acestui ultim capitol trateazdi o problema spinoasda si
controversata: soarta arhivei K.G.B. al RS.S.M. Ca si in cazul Romaniei, potentialul
exploziv al acestor dosare a fost rapid intuit, iar cea mai mare parte a arhivei a fost
transferatd de la Chisindu la Tiraspol. Asupra acestui transfer planeazi mai multe semne
de intrebare, nefiind stabiliti cu certitudine nici mdcar data la care a avut loc (unele
surse indicd un transfer Incd din anul 1989, in vreme ce altele indica luna aprilie 1990).
Cert este cd clasa politicd din Republica Moldova s-a aflat permanent sub amenintarea
unor ,,dezvaluiri” din dosarele secrete ale K.G.B., ficind lustratia un lucru nu doar
nedorit, dar si imposibil de realizat.

Volumul se incheie cu un numdr de zece fise biografice prin care este
reconstituit parcursul profesional al unora dintre cei mai reprezentativi conducitori ai
organelor K.G.B. al R.S.S.M. (unii dintre acestia figureaza si in setul de fotografii din
finalul volumului, alituri de fotografii ale sediului K.G.B., precum si ale unora dintre
luptitorii pentru libertatea Moldovei).

O bibliografie consistentd (incluzand numeroase lucriri in limba rusd) si un
indice de persoane intregesc demersul stiintific al domnului Moraru, sporind valoarea
stiintificd a volumului.

Un minus al lucririi il reprezinta, in opinia noastrd, optiunea de a concepe
volumul ca pe o ,,opera aperta”, ldsand cititorul si-si formuleze propriile concluzii, dupa
parcurgerea a nu mai putin de cinci capitole extrem de dense in informatii.

In ansamblu, lectura volumului, redactat intr-o manieri atrigitoare,
captivantd, se soldeazd pentru cititor §i cu un aport semnificativ de informatii inedite
despre organizarea, mijloacele, metodele de lucru §i impactul activitdtii serviciilor
sovietice de securitate asupra Moldovei dintre Prut si Nistru. Putem conchide, agadar,
cd volumul domnului Pavel Moraru reprezintd o reusiti, aria sa de adresabilitate
excedand cercurile de istorici §i adresandu-se cu succes oricarei persoane interesatd de
soarta romanilor inclusi cu forta in U.R.S.S.

Luminita BANU
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Keith Jeffery, MI6. The History of the Secret Intelligence Service. 1909-1949,
Bloomsbury Publishing, London, New York, Berlin and Sydney, 2010, 810 p.

»Bond. James Bond” - aceasti formuld de
prezentare a celui mai faimos agent secret al secolului al XX-
lea, impreund cu celebra vodca-martini ,,shaken, not stirred”,

reprezinti una din componentele esentiale ale imaginii
spionului in cultura populara din intreaga lume!. Creatie a lui

THE HISTORY OF THE Ian Fleming (el insusi lucrand pentru serviciul de informatii al
SECRET Marinei britanice in Al Doilea Rizboi Mondial), James Bond
INTELLIGENCE . iciodati ) i himb iciul i1
SERVICE nu a existat niciodatd ca atare2. In schimb, setviciul pe cate 1
1909-1949 slujea si de la care primise atit de des citata , license to kill”
era unul cit se poate de real si de redutabil: Secrer Intelligence

Service (S.1.5.).
KEUTHEJEERERT Intemeiat 1n anul 1909, serviciul secret de

informatii al Marii Britanii este astdzi cunoscut in intreaga
lume mai ales sub numele de acoperire primit In timpul celui de-al Doilea Razboi
Mondial: ,,M16” (Military Intelligence 6 — Departamentn! Militar de Spionaj nr. 6)3 sau sub
denumirea colocviald Firma. Dar, dacd denumirea sa si personajul-emblemd James Bond
sunt atat de binecunoscuti, istoria serviciului, metodele, mijloacele si oamenii care au
lucrat pentru S.I.S. au rdmas, in cea mai mare masurd, ,,sub pecetea tainei”. Aniversarea

! Importanta personajului James Bond in promovarea imaginii serviciului britanic de informatii
este direct recunoscutd in 1999 de citre Robin Cook, secretarul Foreign Office-ului la acea vreme,
in momentul in care realizatorii filmului Lumea nu e indeajuns, din setia ,,Bond”, au cerut
permisiunea de a filma o scend in sediul central al MIG. in ciuda rezervelor formulate de guvern,
Robin Cook a aprobat respectiva filmare, spunand: ,,Dacd James Bond a ficut atit de multe
pentru Guvernul nostru, Guvernul nostru nu va pierde nimic dacd va face ceva pentru domnul
Bond” - Eric Frattini, MI6. Secretele din 1egoland, Bucuresti, Editura Tritonic, 2008, p. 18.

2 Existd si opinii contrare, unii autori sustinand ca modelul ar fi fost Wilfred ,,Biffy” Dunderdale,
un agent al MIG6 care In anii 30 a lucrat in Paris sub numele de John Greene. El era descris ca un
tip cu sange rece, mare amator de femei frumoase $i masini sport, vorbitor al mai multor limbi
straine (inclusiv rusa).

3 Pentru cititorii din Romania, unele informatii despre spionajul britanic sunt disponibile intr-o
serie de lucriri publicate atat inainte de 1989, cat si in ultimii ani, precum Horia Brestoiu, Actiuni
secrete in Romidnia in preajma §i la inceputul celui de-al doilea razgboi mondial, Bucuresti, Editura Stiintifica,
1973; idem, Impact la paralela 45°. Incursiune in culisele batdliei pentru petrolul romanese, lasi, Editura
Junimea, 1986, Traian Valentin Poncea, Spionaj si contraspionaj la Dundrea de Jos, vol. 1, Bucuresti,
Editura PACO, f.a., Dosare ultrasecrete. Un secol nebun de legat, vol. 1, antologie de Mihai Bérbulescu,
Bucuresti, Editura Omega, 2000, Cristian Troncota, Mibail Morugov si frontul secret, cuvant inainte
de Florin Constantiniu, Bucuresti, Editura Elion, 2004, Alexandru-Radu Timofte, Originile si
mrdrirea, declinul §i renasterea lumii informatiilor secrete, Bucuresti, Editura AN.IL, 2004, Cristian
Troncotd, Horatiu Blidaru, Carenl de Agi. Serviciile secrete ale Marii Britani, S.U.A., Rusiei 5i Israelului,
Bucuresti, Editura Elion, 2003; Maria Georgescu, Mihai Retegan, 51 — SOE. Jurnal politic (1941-
1944), Bucuresti, Editura RAO, 2007, Eric Frattini, MI6. Secretele din 1egoland, traducere din limba
spaniold de Ana Cristina Popa, Bucuresti, Editura Tritonic, 2008; Mihai Retegan, Povestea unei
trédari. Spionajul britanic in Romania 1940-1944, Bucuresti, Editura RAO, 2010.
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unui secol de existentd a serviciului s-a suprapus, in mod fericit, unei actiuni ample de
renovare $i Improspdtare a imaginii MIG, serios afectatd de scandalurile internationale
referitoare la difuzarea informatiilor false despre presupusele arme de distrugere in masa
detinute de Saddam Hussein, precum si de diverse semne de intrebare privind
colaborarea cu C.ILA. (cazul torturdrii rezidentului britanic de origine etiopiand Binyam
Mohamed).

In cadrul misurilor complexe presupuse de campania de promovare a
imaginii unui serviciu de informatii modern si democratic#, Sir John Scatlett, seful MI6,
cu acordul Foreign Office>, a considerat oportun ca implinirea unui secol de activitate s
fie marcatd prin publicarea unei istorii oficiale a serviciului. In acest scop, a fost permis,
pentru prima datd In istoria institutiei, liberul acces al unui istoric profesionist in
arhivele serviciului. Fericitul posesor al magicului passe-partont a fost profesorul Keith
Jeffery, titular al cursului de istorie britanicd la Schoo/ of History and Anthropology din
cadrul Queen’s University din Belfast si membru al Academiei Regale Irlandeze. Rezultatul
muncii profesorului Keith Jeffery s-a concretizat intr-un volum masiv, de nu mai putin
de 810 pagini, care a vizut lumina tiparului in septembrie 2010, volum a cirui
prezentare intentiondm sa o realizam prin randurile de fata.

Pentru a intelege mai bine cat de importantd a fost decizia de a acorda dreptul
de studiere in arhivele MIG6, trebuie sd amintim faptul ca serviciul a rimas nerecunoscut
oficial de catre guvernul britanic mai bine de 80 de ani, mai precis pand in anul 1994,
cand, prin Intelligence Services Act, a fost creatd o bazd legald, formald, pentru aceastd
institutie. Secretul a fost considerat o componenta decisiva a activitatii si orice tentativa
de a accede chiar la documentele referitoare la actiuni petrecute cu decenii in urma era
privitid cu extrem de multa suspiciune. Ca urmare a acestei conceptii, la sfarsitul anilor
70 — inceputul anilor ’80, atunci cand Harry Hinsley a pornit munca pentru a sctie o
istorie oficiald a spionajului britanic in Al Doilea Rizboi Mondialf, accesul in arhive a
fost acordat cu multd parcimonie.

4 Decenii de-a randul, numele conducitorului serviciului a fost secret, el fiind desemnat prin
initiala ,,C”, de la cuvantul chief sau, in opinia altor autori, de la numele primului sef al serviciului,
Sir Cumming. Numirea lui Sir John Sawers in fruntea serviciului, in noiembrie 2009, s-a inscris
in campania de reconstruire a increderii publicului larg in acest serviciu de informatii. Pentru
prima datd dupi 40 de ani, un ,,outsider” a preluat acest post, Sir John Sawers fiind un diplomat
de cariera (a fost la post la Pretoria si Washington, ambasador la Cairo in 2001, iar in momentul
desemnirii era reprezentantul permanent al Marii Britanii la O.N.U.). Schimbarea nu a intarziat
sd devind vizibild, Sir John Sawers fiind primul sef al serviciului care a tinut un discurs public in
100 de ani de existentd, in octombrie 2010, la Socety of Editors din Londra, condamnand in
termeni lipsiti de echivoc tortura: ,, Torture is illegal and abhorrent under any circumstances and
we have nothing whatsoever to do with it”.

5 in decembric 2005, cind a fost ficuti publicd ,,misiunea” incredintatd profesorului Keith
Jeffery, secretarul Foreign Office-ului, Jack Straw, declara cd investigatia istoricului britanic ,,va
marca un pas foarte mare in istoria S.I.S. si va permite publicului sd afle mai multe despre MI6”
— apud Exic Frattini, gp. cit., p. 14.

¢ Sir Francisc Harry Hinsley (26 noiembrie 1918 — 16 februarie 1998), absolvent al Colegiului St.
John din Cambridge, a fost el insusi criptanalist in timpul celui de-Al Doilea Rizboi Mondial.
Din anul 1969 a predat istoria relatiilor internationale in cadrul Colegiului St. John, Cambridge.
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latd de ce faptul cd editura nu a pierdut nici o ocazie pentru a sublinia ca
lucrarea profesorului Keith Jeffery este ,,the first — and only — history of the Secret
Intelligence Service, written with full and unrestricted access to the closed archives of
the Service for the period 1909-1949” nu reprezintd, in opinia noastra doar un slogan
publicitar, ci purul adevir si acest lucru este in médsurd s sublinieze ci avem de a face,
in acelasi timp, cu o cercetare fundamentald si o premierd in istoriografia domeniului.
De altfel, autorul insusi nu a ezitat sa declare in septembrie 2010, intr-un interviu pentru
BBC, ci athiva MIG ,It's the holy grail of British archives”, afirmand cd, odatd ajuns la
aceste dosare, s-a simtit ,,ca un copil intr-un magazin de dulciuri”.

In acelasi timp, trebuie subliniat ci MIG si-a luat toate misurile de protectie,
fiind pus la punct un vast proces de anonimizare a documentelor, astfel incit interesele
securitatii nationale s nu fie nici o clipa periclitate prin publicarea acestei istorii’. De
exemplu, autorul nu a identificat prin numele real nici unul din agentii nenominalizati
deja ca atare in documente publice oficiale, in citarile pentru decoratii militare sau in
lucriri oficiale anterioare. De asemenea, numele fostilor conducitori ai serviciului a fost
dezviluit doar atunci cand autorul a considerat cd acest lucru este indispensabil pentru
atingerea scopurilor stiintifice ale volumului sau pentru indeplinirea obiectivului
formulat de MI6, de a ajuta publicul larg s inteleagd mai bine originea si rolul special al
serviciului. Aceastd situatie era explicatd ziaristilor, chiar de citre autor, intr-o formulad
concisd: ,,When you hire someone, you say «Your name is safe with us in perpetuity»”s.

Unele din precautiile cu care au fost puse la dispozitie documentele si modul
in care ele au fost folosite sunt detaliate chiar de autor in prefata lucririi. Astfel, Keith
Jeffery avertizeaza cititorul cd arhivele ultrasecrete abundd mai degrabi in documente
referitoare la procesul de culegere si administrare a informatiilor decat in informatii
propriu-zise, dar exact in acest gen de materiale sunt incrustate cele mai sensibile

Intre 1979 si 1990 a publicat, ca editor, lucrarea British Intelligence in the Second World War. Tucrarea
a fost publicatd la Londra de Her Majesty’s Stationery Office (HMSO) si volumele au avut
urmdtoarea succesiune: vol. 1 I#s Influence on Strategy and Operations (realizat de F.H. Hinsley, E.E.
Thomas, C.F.G. Ransome si R.C. Knight), 1979; vol. 2, avand acelasi subtitlu i realizat de
aceeasi echipd, a fost publicat in 1981; vol. 3 a fost impartit in doua parti, prima publicata in
1984, iar cea de-a doua (in care locul lui R.C. Knight a fost luat de C.A.G. Simkins) a apirut in
1988; volumul al patrulea, subintitulat Security and Counter-Intelligence, a fost realizat de F.H.
Hinsley si C.A.G. Simkins si publicat in 1990; in acelasi an a apdrut si ultimul volum, al cincilea,
purtand subtitlul S#ategic Deception, fiind realizat de Michael Howard. O versiune abreviati, intr-
un singur volum, a acestei vaste lucriri, a fost publicatd in 1993 de Cambridge University Press.

7 Transferul documentelor intocmite de agentiile guvernamentale catre Arhivele Nationale a fost
reglementat in Marea Britanie in anul 1958, prin Public Records Act. Prin prevederile legii, agentiile
de informatii si de securitate au fost exceptate de la obligativitatea acestui transfer. Totusi, unele
documente din arhiva MIG (referitoare, in special, la activitatea Special Operations Executive in
timpul celui de-Al Doilea Rizboi Mondial) au fost transferate citre Arhivele Nationale dupad o
severd triere, pentru a rispunde solicitirilor venite din mediul istoriografic. In prezent, arhiva
MIG se afld sub prevederile unei legi din anul 1998, Data Protection Act, care prevede o serie de
exceptii pentru informatiile personale susceptibile a afecta siguranta nationald. De asemenea,
trebuie amintit si faptul cd Freedom of Information Act, din anul 2000, nu afecteazi arhiva MI6.

8 ,,Cand angajezi/recrutezi pe cineva, spui: numele tiu este in sigurantd pentru totdeaunal”
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aspecte ale muncii de spionaj: sursele si metodele. In documente de acest tip se regisesc
numele ofiterilor, ale agentilor si persoanelor de sprijin, numele organizatiilor, firmelor
si companiilor de acoperire, detalii asupra tehnicii de spionaj, a expertizelor i a altor
operatiuni de facturd tehnicd. Ca atare, folosirea acestor documente trebuie ficutd cu
maxima prudentd, cici dacd dezviluirea unor detalii privind procedee tehnice de acum
jumatate de secol e putin probabil si mai aducd atingere sigurantei nationale,
documentele referitoare la agenti pot fi incd potential periculoase pentru acestia,
familiile sau urmasii lor, indiferent daci acestia trdiesc in Marea Britanie sau oriunde in
lume. Din acest motiv, ne avertizeaza autorul, chiar un document aparent inocent, in
care este relatatd vizita unui ofiter la domiciliul unui agent pentru a-i duce o banala sticla
de whisky cu ocazia Criciunului, nu va deveni niciodatd accesibil publicului larg.

In ciuda asumdrii necesititii prezervirii secretului, tensiunile dintre cercettor
si reprezentantii serviciului nu au lipsit, asa cum transpare din unele declaratii ale lui
Keith Jeffery. Intr-un interviu acordat B.B.C. la 21 septembrie 2010 acesta nu ezita si
recunoasci: ,,When I started, I wanted to tell everything. I'm a historian and my job is
to reveal secrets. [MIG's] job is keeping secrets, so there is always going to be a tension”.
De altfel, cele mai multe critici care au fost formulate la adresa produsului finit al celor
cinci ani de cercetdri au vizat tocmai dimensiunile péstririi secretului si au fost potentate
de aparitia lucririi oarecum similare consacratd de Christopher Andrew serviciului
MI5°.

Lucrarea profesorului Keith Jeffery a fost impartita in sapte parti, divizate, la
randu-le, in 22 de capitole, precedate de un cuwdnt inainte, semnat de John Sawyers,
actualul sef al MIG, o prefatd, multumirile autorului pentru persoanele care i-au sprijinit
proiectul si o listd a abrevierilor. Lucrarea se incheie cu o bibliografie ce se intinde pe
zece pagini si un foarte util indice, acesta din urmi incluzind nume proprii, numele
unor institutii, dar $i denumiri uzitate in cadrul muncii de informatii.

Prima parte, intitulatd Early Days, cuprinde un singur capitol dedicat
inceputurilor serviciului. Data de 7 octombrie 1909 rimine ca data de referinta a

9 Christopher Andrew, The Defence of the Realm. The Authorized history of MI5, London, Penguin
Books, 2009. Primele rezerve au fost formulate chiar in decembrie 2002, cand profesorul
Andrew a fost desemnat drept ,,istoric oficial” al MI5. Criticii considerau ci, dati fiind relatia
speciald pe care Andrew a avut-o cu defectorii Oleg Gordievski si Vasili Mitrokhin, intermediatd
de MI5 si concretizatd in doud volume celebre, se poate vorbi mai mult de un ,,istoric de curte”
(a court bistorian) decit de un istoric oficial, impartial. Nu au lipsit nici insinudrile potrivit cirora
Christopher Andrew ar fi fost recrutat de citre MI5 Incd din timpul studentiei sale. Desi, la
momentul lansarii volumului (5 octombrie 2009) vocile sceptice nu au lipsit, ulterior lucrarea a
fost receptata pozitiv, subliniindu-se in mod repetat ci volumul acoperi intreaga perioada de
existentd a serviciului, din anul 1909 si pand in prezent. Totusi, faptul ¢ in lucrare nu au fost
ocultate aspecte incomode, cum ar fi infiltrarea cu agenti a Partidului Comunist din Marea
Britanie in anii ’50, folosirea tehnicii operative impotriva liderilor marcanti ai acestui partid sau
presiunile efectuate asupra serviciului de citre unii politicieni pentru a obtine informatii despre
adversarii politici, au atenuat rezervele initiale. Pentru modul in care a fost receptati lucrarea de
citre specialistii din serviciile romanesti de informatii, vezi Maria Ilie, , Apdrarea Regatulni”: o carte
de istorie care face istorie, in ,,Vitralii — lumini si umbre. Revista Veteranilor din Serviciile Romane de
Informatii”, Anul I, nr. 5, decembrie 2010, pp. 129-132.
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debutului activitatii S.I.S., chiar dacid Mansfield Cumming, primul sef al serviciului, nu a
avut mai nimic de ficut in prima lund, panid ce problemele tindnd de natura
interdepartamentald a organizatiei nou-creatd — ce depindea simultan de Foreign Office,
Amiralitate si Ministerul de Ridzboi — au fost clarificate. Caracterul strict secret al
serviciului a Ingreunat si el demararea activitdtii. Pand la sfarsitul anului insa, gratie unor
eforturi sustinute, un embrion al organizatiei devenise operational, demarand colectarea
de informatii din strdindtate si indeplinind astfel scopul primordial pentru care fusese
creat. De altfel, aparitia acestui ultra-secret serviciu de informatii s-a datorat in mod
evident ascensiunii rapide a Germaniei citre statutul de mare putere §i congtientizirii de
citre oamenii politici englezi a faptului cd ,,splendida izolare” a Marii Britanii era serios
amenintatd. Relevantd pentru starea de spirit a Albionului este §i aparitia In aceastd
perioadd a unor lucriti literare, ce au devenit rapid bestsellers, precum The Invasion of 1910
(1906) si Spies of Kaiser (1909), semnate de William Le Queux’s, lucrari ce acreditau
ideea ci teritoriul britanic geme de organizatii clandestine gata si sprijine un atac al
Germaniei, iar spionii acesteia misuna peste tot.

Ca o reflectare a ,,febrei spionilor”, ce infierbanta mintea multor britanici, dar
si ca semn al unei ingrijordri constante a factorului politic, in martie 1909 premierul
Herbert Asquith a infiintat in cadrul Comitetului Apdrdrii Imperiale un subcomitet,
condus de Richard Burdon Haldane, secretar de stat pentru Réazboi in perioada 1905-
1912, care sa analizeze problema spionajului strdin in Marea Britanie si sa decidd ce
schimbari trebuie aduse in cadrul Amiralitatii si a Ministerului de Razboi pentru a obtine
informatii valoroase din striinatate. In urma analizelor realizate in cadrul acestui
subcomitet, Comitetul Apdririi Imperiale a decis, la 24 iulie 1909, formarea unui Birou
al Serviciului Secret (Secrer Service Burean), cu doud sectiuni, una pentru interior, cealaltd
pentru colectarea informatiilor din exterior. Pentru conducerea acestui birou (abreviat
initial 8" Burean sau chiar S5), au fost nominalizati capitanul Vernon Kell, de citre War
Office si comandantul Mansfield Smith-Cumming, de citre Amiralitate (mai precis, de
citre amiralul A.E. Bethell, seful serviciului de informatii al Marinei). In final, castig de
cauzd a avut Cumming, cel a cdrui initiald, ,,C”, avea si devind sinonima pentru decenii
cu semndtura sefului S.I1.S.10, Desemnarea sa ca sef al noii structuri i-a fost adusi la
cunostinta printr-o scrisoare, devenitd celebri, redactatd de catre Alexander Bethell, la
10 august 1909, prin care Cumming era invitat la Londra, autorul scrisorii multumindu-
se si-l anunte ci are si-i ofere ,,something good” (p. 11). In vérsta de 50 de ani (niscut
la 1 aprilie 1859), Cumming era absolvent al Roya/ Naval College din Darthmouth si un
mare amator de mecanici si sporturi motorizate. Astfel, era membru al Royal Automobile
Club din anul 1902, membru fondator al Roya/ Aero Club in 1906 si, din 1910, membru al
Motor Yacht Club. A condus serviciul pand la moartea sa, in 1923.

Capitolul contine o serie de date extrem de interesante atat despre
personalitatea lui Mansfield Cumming!!, cat si despre dificultatile si adversitatile cu care

10 In pofida unor opinii potrivit cirora ,,C” ar proveni de la cuvantul , chief”, istoricii cei mai
autorizati sustin versiunea ,,«C» for Cumming”.

11 Pentru alte detalii despre atipicul sef al S.I.S., vezi Alan Judd, The Quest for C: Mansfield Cumming
and the founding of the British Secret Service, Harper Collins, 1999. Potrivit acestuia, in anii de inceput
ai S.L.S., printre alte excentricititi, Cumming, care avea un picior de lemn in urma unui accident
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acesta s-a confruntat in primele zile de existenta ale S.I.S., venite in special din partea
cdpitanului Vernon Kell, care nu revendica doar un statut de egalitate, ci incerca si
interfereze cu actiunile externe. De altfel, organizarea initiali a biroului, pe doua
sectiuni, ficuse ca aspectele tinind de culegerea de informatii in striindtate si cadd in
sarcina lui Cumming, iar cele referitoare la colectionarea de date din interiorul granitelor
erau de competenta lui Vernon Kell. Nu sunt trecute cu vederea nici aspectele ce tin de
adaptarea personald a legendarului Cumming la rigorile muncii ,,undercover”, precum
senzatiile create acestuia de imposibilitatea de a-si mai folosi numele propriu, numarul
de telefon sau adresa in relatiile sale oficiale. De altfel, una din primele preocupitri ale
sale a fost aceea de a stabili o ,,adresd postald de acoperire” pentru o firma-fantoma:
»Messts Rasen, Falcon Ltd. Box 400, General Post Office, London”, cu (pseudo)obiect
de activitate expeditii si export, deschizand astfel seria lungd a firmelor de import-
export folosite ca paravan de serviciile secrete din intreaga lume. De remarcat faptul ci,
desi a trecut un secol de la evenimente, contactarea primului agent de pe continent de
citre Cumming este prezentati de citre autor cu respectarea normelor de discretie
impuse de serviciu. Astfel, numele agentului de origine austriacd este trecut sub ticere,
el fiind desemnat ca agentul ,,B” (p. 16). Nici numele celorlalti agenti contactati pana la
finalul anului 1909 nu sunt dezviluite, ei fiind amintiti cu initialele ,,WK” st ,,FRS” (p.
17).

Cu aceastd ocazie, tinem si elogiem munca profesorului Keith Jeffery si
pentru faptul cd lucrarea sa nu poarti, ca In multe alte cazuri de persoane care au studiat
serviciile secrete, amprenta secretomaniei si suspiciunii. De altfel, aceastd ,,marca” 1i
afecteaza nu doar pe cei care studiazd, ci mai cu seami pe cei care lucreazd in aceastd
brangd. Ca o dovada, In aprilie 1910, in drum spre Paris, Cumming isi nota in jurnalul
propriu cateva reflectii cu privire la persoanele din reteaua agentului ,,B”, Intrebandu-se
dacid acestea chiar existd sau banii ceruti in numele lor ii vor reveni in intregime
agentului. Dupi ce face respectivele insemndri, Cumming noteazi ,,poate ci nu e decat
suspiciunea ce a Inceput si creascd dupd numai cateva luni in aceastd muncd” (p. 19).

Autorul trece in revistdi modul in care au fost create primele retele de spionaj
pe continent, in Franta, Belgia, Olanda, Danemarca, Germania, Austro-Ungaria, oferind
informatii inedite si asupra sumelor de bani (considerabile!) investite de guvernul
Majestitii Sale in obtinerea de informatii (pp. 34-35). Astfel, bugetul biroului, estimat la
2.000 £ 1n 1909 (aproximativ 150.000 £ la cursul anului 2010), a crescut in 1912 la suma
de 11.000 £. De remarcat cd, in aceastd perioadd, cheltuicelile cu salariul angajatilor se
cifrau la mai putin de jumitate din sumele cheltuite pentru recompensarea agentilor.

Partea a doua a volumului, intitulatd ,,Primul Riazboi Mondial”, este divizatd
in trei capitole: ,Statutul legal, organizarea si expertiza”, ,,Operatiunile in Vest” si
»Intensificarea muncii in ariile indepirtate”. Sunt detaliate modalitatile prin care
serviciul a trecut ,,pe picior de rizboi”, solutiile identificate de Cumming pentru a
raspunde nevoii disperate de informatii a celor trei ,,patroni” ai serviciului: Ministerul de

de automobil suferit in Franta (se spune ca si-ar fi amputat singur piciorul pentru a putea iegi
dintre fiarele contorsionate ale masinii!), obisnuia si-si testeze candidatii la angajare indemnindu-
1 sa-i infigd un cutit aflat pe birou in proteza bine camuflati de stofa pantalonului. Cei care
ezitau, nu aveau nici o sansa de a mai deveni spioni!
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Externe, Amiralitatea $i Ministerul de Razboi. Nu sunt pierdute din vedere adevaratele
lupte pe cate Cumming a fost nevoit si le poarte nu doar pe frontul invizibil al
spionajului, ci §i cu oficialii din Ministerul de Razboi, ale ciror manevre puneau sub
semnul intrebarii insasi existenta ca atare a serviciului. Dificultatile veneau nu doar din
domeniul culiselor birocratice, ci si din retinerea cu care societatea englezd privea
angajarea intr-un serviciu de informatii. La vremea respectivd, imensa majoritate a
tinerilor britanici considerau inrolarea intr-o unitate de linia intdi drept o onoare
deosebita si, ca atare, tentativele de a atrage astfel de tineri capabili, cu o educatie inalt,
in randul angajatilor serviciului s-au soldat cu esecuri lamentabile. De exemplu, Thomas
Merton!?, celebrul fizician, socotit primul om de stiintd britanic ce a lucrat pentru S.I.S,,
a acceptat si intre In acest serviciu doar dupi ce a fost respins, in urma vizitei medicale,
de la serviciul activ (p. 55). De altfel, majoritatea covarsitoare a recrutilor lui Cumming
din perioada de inceput a rdzboiului provenea din cu totul alte medii decat din Armata
sau Marind. Tot aici este prezentat nefericitul accident de automobil, din 2 octombrie
1914, in urma ciruia comandantului Cumming i-a fost amputat un picior, iar fiul siu,
locotenentul A. Smith-Cumming, si-a pierdut viata (pp. 42-45).

De asemenea, cititorul poate afla detalii despre sistemul de procesare si
evaluare a informatiilor colectate de peste hotare, fiecare informatie fiind notati pe o
scaldi de la A la H, adicd de la ,;socotitd corectd”, pand la ,prea veche pentru a o
verifica”, sau despre modul in care se ficea recrutarea si instructajul agentilor. Asupra
acestui ultim aspect, in 1918 fusese chiar redactat un manual cu nu mai putin de 135 de
pagini (p. 64). Potrivit unei insemndri din jurnalul lui Cumming, in octombrie 1916,
acesta dispunea de 1.024 de agenti In intreaga lume. Cei mai multi se gdseau in
Alexandria (Egipt) — 300, Olanda — 250, Atena — 100, Danemarca — 80. Operatiunile de
culegere de informatii prezentate aici il poartd pe cititor de o parte si de alta a liniei
Frontului de Vest, pe teritoriul Tarilor de Jos, in Franta si in Elvetia, pe teritoriul
Germaniei, dar si al Austro-Ungariei. Extinderea retelelor si a ariilor de interes (pe langi
informatiile strict militare fiind colectionate si informatii comerciale si economice)
aduce in atentie noi si noi teatre de operatiuni: Peninsula Iberica, Scandinavia, Orientul
Apropiat, Grecia, S.U.A., Rusia. Cu aceasta din urmd, colaborarea in domeniul
informativ a fost extrem de timpurie, Cumming avand cateva intrevederi cu generalul
Yermaloff, atasatul militar rus la Londra, chiar in septembrie 1914. Ca urmare a celotr
convenite, la 26 septembrie 1914, cipitanul Archibald Campbell a fost desemnat ca

12 Thomas Merton (1888-1969) a fost un fizician englez, inventator si colectionar de artd. Dupa
studii efectuate la colegiile Eton si Balliol (Oxford), a inceput si lucreze la King’s College din
Londra. Aici s-a dedicat astrofizicii si studiilor referitoare la tehnicile de spectroscopie. Dupd
respingerea sa la incadrarea in serviciul activ, a devenit locotenent in Roya/ Naval 1 olunteer Reserve,
fiind recrutat la scurt timp de serviciul secret condus de Cumming,. In cadrul activitatii sale in
S.I.S. a identificat cerneala speciald ascunsid de spionii germani in haine si a inventat noi tehnici
de scriere secretd, folosite cu succes de serviciile britanice. Ulterior, in perioada interbelicd, a fost
implicat in dezvoltarea tehnologiei radar. De asemenea, a creat o vopsea neagri speciald care
reducea considerabil reflectia luminii pe corpul bombardierelor, precum i un aditiv special
pentru combustibilul avioanelor, permitand obtinerea unor viteze superioare. Pentru serviciile
sale aduse apararii Marii Britanii a fost inaltat la rangul de cavaler In anul 1944.
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reprezentant al serviciului la Petrograd, fiind insotit, printre altii, de locotenentul
Stephen Alley, niscut si crescut in Rusia (p. 99).

Evident, Romania, datoritd pozitiei sale de adevarat pivot in Balcani, nu putea
scapa atentiei S.I.S. si, pe cale de consecintd, nici profesorului Keith Jeffery, care
trateazd aspectele referitoare la activitatea serviciului in tara noastra in paginile 129-131.
Curtata de ambele tabere in perioada neutralititii, Romania didea semne in 1915 c4, sub
guvernarea lui Ionel Britianu, ar inclina spre Antanta Cordiala. Ca urmare, in decembrie
1915, Cumming l-a trimis pe Bertie Maw in Romania, unde acesta fusese implicat in
afaceri cu petrol, lnainte de declansarea razboiului. Misiunea sa era de a colecta
informatii militare si economice. In scurt timp, folosindu-se de contactele pe care si le
crease In perioada cit ficuse afaceri in Romania, acesta si-a creat o retea destul de
eficientd in randul muncitorilor de la cidile ferate si dintre vamesi, reusind si furnizeze
rapoarte detaliate despre bunurile pe care Romidnia le exporta in Austro-Ungaria.
Activitatea sa insd nu era socotitd multumitoare, astfel ca, din aprilie 1916, la Bucuresti a
fost trimis capitanul Laycock, pentru a crea o retea paraleld cu cea a lui Bertie Maw si
pentru a ameliora cantitatea si calitatea informatiilor.

Intrarea Romaniei in rizboi §i precipitarea evenimentelor militare a dus la
colapsul retelei lui Bertie Maw, in vreme ce organizatia lui Laycock s-a retras la Iasi,
unde a fost convertitd intr-o misiune militard oficiald, coordonatd de atagatul militar
britanic. Din septembrie 1917 si pand in martie 1918, Laycock a beneficiat de informatii
semnificative din partea unui agent din portul Galati, dar pe parcursul colaboririi s-au
produs unele indiscretii asupra apartenentei la S.I.S., fapt ce i-a atras acestuia mustrari
din partea Directiei Personal. Una din actiunile orchestrate de serviciul britanic in
aceastd perioadd l-a avut ca protagonist pe celebrul colonel canadian Joseph Boyle!3

13 Joseph Whiteside Boyle (16 noiembrie 1867, Toronto, Canada — 14 aprilie 1923, Hampton
Hill, Anglia) — om de afaceri canadian, imbogatit prin exploatarea zicimintelor aurifere din
Klondike (de aici si supranumele de ,,Regele din Klondike” sau ,,Printul Aurului”). in timpul
Primului Rizboi Mondial a inzestrat, pe cheltuiala sa, o companie de mitraliori pentru a lupta pe
Frontul de Vest. In iulie 1917 este trimis de citre American Committee of Engineers din Londra in
Rusia pentru a reorganiza transporturile feroviare. In decembrie 1917 s-a implicat In negocierile
dintre guvernul roman si guvernul bolsevic, obtindnd returnarea arhivelor si a unei parti din
tezaurul Romaniei evacuat la Moscova cu un an in urmi. In februarie 1917 a intermediat un
acord de oprire a focului intre fortele bolsevice si armata romana din Basarabia. In cooperare cu
George Alexander Hill, agent al S.I.S., s-a implicat in mai multe actiuni impotriva fortelor
bolsevice si germane din Basarabia si sud-vestul Rusiei. in aprilie 1918 a reusit si obtind
eliberarea a peste 50 de romani tinuti prizonieri la Odessa, printre acestia numirandu-se
vicepresedintele Senatului Romaniei, mai multi senatori §i generali. Ajuns la Iasi, a fost decorat la
7 aprilie 1918 cu ordinul ,Steaua Romaniei”, fiind intampinat ca un erou §i supranumit
»salvatorul Romaniei”. De asemenea, a intermediat acordarea unui credit pentru Romania, in
valoare de 25 milioane de dolari, din partea guvernului canadian. A avut o relatie destul de
stransd cu regina Maria (Marie of Edinburgh — fiica printului Alfred, duce de Edinburgh, si a
Matii Ducese a Rusiei, Maria Alexandrovna), stairnind adevirate furtuni in lumea mondeni a
vremii si obligandu-l pe regele Ferdinand si ia mdsuri ferme pentru a-l indeparta, in cele din
urmd, de la Curte. Pentru detalii asupra vietii acestui pitoresc personaj, supranumit in epoca si
»Rasputin al Romaniei”, vezi Leonard W. Taylor, Regele anrului si regina Maria: viefile paralele ale lui
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care, de teamd cd flota ruseascd a Marii Negre va cadea in mainile inamicului, aranjase
scufundarea principalelor vase prin intermediul unei organizatii evreiesti, urmand ca
plata sd se facd per tond nava scufundata.

Informatiile extrem de interesante din aceasti sectiune a volumului sunt
ilustrate cu cateva fotografii pe masurd: un tichet german pentru paine, falsificat in
vederea folosirii sale de catre agentii care actionau in afara Elvetiei (p. 65), un ghid care
permitea agentilor din Belgia ocupati, care supravegheau traficul feroviar, sa recunoasca
ce tip de unitati militare transporta un tren sau altul (p. 79), o schitd a unei cii ferate
construitd de germani in apropiere de Liege (p. 83) si una a navei germane de rdzboi
»Bayern” (p. 85), ambele furnizate de agenti ai S.I.S.. Umorul britanic este prezent prin
intermediul unei caricaturi a responsabilului pentru informatiile din Rusia, Frank Stagg,
acesta fiind prezentat in ipostaza de a examina cu lupa un mic bolsevic ce se zbate in
mana sa (p. 96).

Cea de-a treia parte a volumului, ,,Anii interbelici”, a fost structurata pe cinci
capitole, tratind aparitia oficiald a S.IS., deplasarea interesului serviciului spre
amenintarea bolsevicd, modul in care erau rezolvate problemele interne, ciile de
atingere a obiectivelor in conditiile unui buget mult diminuat si, in final, ultimul capitol
este dedicat activitdtii serviciului in perspectiva izbucnirii celui de-Al Doilea Rizboi
Mondial. In aceastd sectiune sunt detaliate operatiunile delicate in care a fost angrenat
Cumming, inca din primele zile de pace, pentru a asigura supravietuirea serviciului pe
care il conducea. Intr-adevir, la numai trei zile de la incheierea armistitiului cu
Germania, generalul William Thwaites, care conducea Directia de Informatii Militare,
propunea fuzionarea organizatilor conduse de Cumming si Kell intr-un asa-numit
Special Intelligence Service, condus de un singur sef. Ca urmare, Cumming, sustinut de
lordul Hardinge, Subsecretarul Permanent al Foreign Office, a sustinut adevirate ,,batilii
birocratice” pentru a obtine independenta serviciului sau in fata tentativelor repetate de
subordonare initiate de cdtre War Office, reusind s asigure acest lucru abia spre finalul
anului 1920.

Incertitudinile acestei perioade s-au reflectat chiar si in denumirea serviciului,
documentele consemnand in aceasti perioadd coexistenta formulelor Secrer Intelligence
Service (S.1.S.), Special Intelligence Service (S.1.S.), dar si ,,Mli(c)” (dupa denumirea adoptata
in aprilie 1916 Military Intelligence — p. 50). Formula agreati de Cumming era aceea de
Secret Intelligence Service, el neezitand si reaminteascd faptul cd in 1909 a fost desemnat
drept ,,Chief of the Secrete Service” (p. 162). La moartea sa (14 iunie 1923), Cumming
ldsa in urma un serviciu de informatii cu o reputatie consolidata, calit in bataliile secrete
ale celei mai mari conflagratii cunoscuta pana atunci in istorie. Succesorul siu a fost
desemnat tot un marinar de carierd, contraamiralul Hugh Sinclair, in varstd de 49 de ani,
cu o activitate modestd in spionajul naval, dar socotit un bun profesionist si beneficiind
de o largd retea de conexiuni in mediile politice si militare. Acesta a condus serviciul
timp de 16 ani, pina in noiembrie 1939.

Nu vom insista asupra extrem de interesantelor aspecte referitoare la
finantarea serviciului, la metodele folosite pentru extinderea retelei de agenti pe toate

Joe Boyle din Klondike, traducere de Aurel Sasu, Bucuresti, Editura Atos, 1996 si Gilles Duguay, Joe
Boyle: un mousquetaire canadien an service de la Reine Marie de Roumanie, Bucuresti, Editura ALL, 1998.
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continentele!# si nici asupra modalitatilor de acoperire a acestor activitati. Desi ar merita
din plin, nu vom stdrui nici in ceea ce priveste crearea in 1931 a Industrial Intelligence
Centre, focalizat initial asupra monitorizarii progresului industriei de razboi din tarile
potential inamice §i devenit, ulterior, un puternic centru de spionaj economic (p. 313),
dupd cum nu vom detalia nici actiunea de modernizare a sistemelor de péstrare a
legaturilor prin dotarea posturilor din straindtate cu echipamente de comunicatii fira fir
portabile (p. 318-319).

Totusi, considerdim necesar si aducem in atentie activitatea S.L.S. pe teritoriul
Romaniei’> (pp. 271-274), intrucat informatiile despre aceste aspecte sunt destul de
parcimonioase §i, nu de putine ori, contradictorii. Odatd cu identificarea regimului
bolsevic drept unul din pericolele majore pentru Imperiul Britanic!®, activitatea de
culegere de informatii din/despre Rusia Sovieticd a devenit prioritara. In acest context,
Romania a fost consideratd una dintre cele mai importante zone pentru organizarea
actiunilor pe spatiul sovietic. Din decembrie 1922 postul S.I.S. de la Bucuresti trece sub
comanda lui Harold Gibson, venit in Romania sub acoperirea de corespondent al
publicatiei ,,Morning Post”. Acesta, ajutat din 1924 si de fratele sdu mai tandr, Archibald
(,,Archie”), a contactat figurile proeminente ale rusilor albi'? aflati pe teritoriul
Romainiei §i a organizat o retea extinsd de agenti de o parte si de alta a frontierei
romano-sovietice'®, retea ce a cuprins in unele perioade chiar 70 de persoane. Dintre
agentii cei mai valorosi, se evidentia agentul ,,313” care a furnizat informatii pretioase
despre baza navala de la Sevastopol. Se pare ci fuseseri recrutati agenti chiar din randul

14 Tn 1938 existau 34 de posturi (stations) in striintate, deservite de 69 de ofiteri si 134 de
functionari, acestia avand in legituri un numdr neprecizat de agenti (p. 245).

15 Aspecte interesante ale colaboridrii dintre S.I.S. §i organele romanesti de informatii, ale
schimbului de informatii practicat, dar i ale disensiunilor inerente sunt redate de Alin Spanu,
Istoria serviciilor de informatii/ contrainformatii romanesti in perioada 1919-1945, lasi, Casa Editoriald
»Demiurg”, 2010, pp. 159-162.

16 Unii autori nu au ezitat sa identifice in aceastd exacerbare a amenintirii bolsevice principala
cauzd a deficitului de informatii despre reconstruirea potentialului militar german:
»oupraestimarea pericolului sovietic $i a comunismului intern indus de acesta in intreaga Europd
a determinat o slibire a supravegherii Germaniei, care va crea o noud «surpriza» strategica,
implicand planeta intr-un al Doilea Rizboi Mondial” - Alexandru-Radu Timofte, p. ¢z, p. 62.

17 Potrivit lui Nicolae D. Stinescu, angajat al Serviciului Secret condus de Moruzov si apoi al
S.S.L.-ului (al cdrui director a si ajuns, pentru scurtd vreme, in 1945), in aceastd perioada situatia
se prezenta astfel: ,,agentura engleza din Romania se baza indeosebi pe o serie de emigranti rusi-
albi, in majoritate fosti ofiteri taristi (belogverdeti, gardisti albi, cum ii numeau sovieticii). Acestia
fuseserd recrutati de englezi, fie in Rusia, in preajma pribusirii tarismului, fie in Turcia, unde se
refugiasera dupd revolutie, la noi in tarad majoritatea acestora sosind prin Constantinopol. (...)
Cet cirora studiile le ingaduiau primiserd, prin «Intelligence Servicey, legitimatii de corespondenti
de presd englezd ai celor mai importante ziare britanice ca «Times», «Daily Mail» etc., intre
acestia fiind Rostovski si Bogomolet” — N.D. Stdnescu, Intimpliri si oameni din Servicinl Secret,
cuvant inainte, note i selectia textului Marian Stefan si Gheorghe Neacsu, Bucuresti, Editura
Enciclopedici, 2002, pp. 50-51.

18 Pentru perioada de Inceput a colaboririi dintre S.I.S. si serviciile secrete romanesti, vezi C.
Neagu, D. Marinescu, R. Georgescu, Fapte din umbra, vol. 11, Bucuresti, Editura Politica, 1977,
pp- 183-186.
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ofiterilor Armatei Rosii, precum s§i unii cu posibilititi de informare In regiuni
indepirtate (Irkutsk). Activitatea lui Harold Gibson a fost continuati, dupi plecarea
acestuia la Riga in martie 1931, de maiorul Montagu ,,Monty” Chidson si de Archie
Gibson. Acestia au recrutat noi surse, in special din randul nationaligtilor ucraineni,
furnizand Londrei informatii apreciate drept valoroase. Toate operatiunile erau realizate
cu sprijinul pretios al organelor romanesti de informatii, care facilitau traversarea
frontierei de stat intr-un sens sau altul.

Totusi, activitatea S.I.S. In Romania a fost pusd serios sub semnul intrebarii
odatd cu evenimentele de la mijlocul anilor *30. In octombrie 1935, Mihail Moruzov'9,
seful Serviciului Secret din Romania, i-a adus la cunostintd lui Chidson ci a arestat pe
fragii Mikhail si Alexander Flemmer, care lucrau atat pentru romani, cit §i pentru
britanici. In cursul anchetei a reiesit ci acestia erau, de fapt, agenti O.G.P.U.20 Intrucat
un proces public ar fi avut principalul dezavantaj de a aduce la luminid colaborarea
serviciilor secrete romanesti cu S.I.S., Moruzov a propus lichidarea celor doi, dar nu
inainte de a aprofunda cercetdrile. Cu aceastd ocazie, a reiesit cd retelele edificate de
S.IS. erau adanc penectrate de agenti sovietici care Ii intoxicaserd pe britanici cu
informatii false timp de ani de zile. Refuzand s accepte acest lucru, Chidson a decis sa
trimitd in Uniunea Sovietici un agent de incredere care sa contacteze doud dintre
sursele folosite de celebrul ,,313”, dar atit respectivul agent, cat si sursele au disparut
fird urmi. In aprilie 1936 Chidson a acceptat evidenta si, la scurt timp, a fost transferat
la Haga. Seful postului de la Bucuresti a devenit Archie Gibson, dar, desi acesta a avut o
relatie buna de colaborare cu Moruzov, activitatile britanice de culegere de informatii
din Romania nu gi-au revenit niciodatd dupi ,,dezastrul Flemmer”?21.

In mod inexplicabil, din capitolul referitor la colaborarea informativi romano-
britanici lipseste un eveniment major: informarea lui Moruzov de citre S.I.S., la 27
martie 1927, asupra subtilizarii Planului de mobilizare al armatei romdine pe annl 192622, Era
vorba de epilogul unei povesti de spionaj cireia 1i cdzuse victimd generalul Ludovic
Mircescu, ministru de Razboi in perioada martie 1926-iunie 1927. Sovieticii plasaserd in

1 Numele acestuia este redat sub forma ,Muruzov”. Pentru detalii asupra personalititii
fascinante a lui Moruzov, vezi Cristian Troncotd, Mibail Moruzov 5i Servicinl Secret de Informatii al
Armatei Romane, editia a 11-a, revizutd si addugitd, Bucuresti, Editura Evenimentul Romanesc,
1997, cap. 1 Date despre biografia si personalitatea lui Mibail Morugov, p. 25-38 si fisa lui Mihail
Moruzov in Pavel Moraru, Serviciile secrete si Basarabia (1918-1991). Dictionar, Bucuresti, Editura
Militard, 2009, pp. 164-171.

20 Directia Politicd Unificata de Stat (O.IILV.) era succesoarea directi a CEKA (Comisia
Extraordinara pentru Combaterea Contrarevolutiei si Sabotajului) si a G.P.U. (Directia Politicd
de Stat), fiind infiintata in iulie 1923.

2l Cateva date despre colaboratea de doud decenii dintre S.I.S. §i Serviciul Secret condus de
Moruzov sunt disponibile si in Cristian Troncotd, Istoria serviciilor secrete romanesti. De la Cuza la
Ceangescn, cuvant inainte: Florin Constantiniu, postfatd: Ion Cristoiu, Bucuresti, Editura ,,Jon
Cristoiu” S.A.; 1999, pp. 150-151.

22 Pentru detalii ilustrative asupra lacunelor incredibile din sistemele de protectie
contrainformativd ale statului roman in acea perioadd, vezi C. Neagu, D. Marinescu, R.
Georgescu, Fapte din umbrd, vol. 11, Bucuresti, Editura Politica, 1977, cap. Disparitia planuiui de
mobilizare al armatei, pp. 170-183.
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anturajul sdu o agentd in perioada In care generalul comanda Divizia 8 Infanterie la
Cernduti. Aceasta, devenitd amanta generalului, a subtilizat in august 1926 importantul
document in timp ce isi petrecea concediul Impreuni cu generalul la Vatra Dornei, dupa
care a trecut de urgentd frontiera. Ancheta declansati s-a incheiat prin sinuciderea
generalului in anul 19302, Desi se pare cd S.LS. detinea informatia de la un agent
propriu, (Dimitri Rostovski-Bruhatov rus alb, recrutat la Istanbul unde se refugiase
dupid infrangerea armatelor generalului Vranghel si plasat in Romania in anul 1923, sub
acoperirea de corespondent al ,,Daily Mail”), Keith Jeffery trece sub ticere acest episod
semnificativ al colaboririi dintre cele doud servicii sectete.

In finalul acestei parti, autorul a inserat citeva informatii foarte interesante
despre ceea ce va constitui un set de contradictii in cadrul efortului de rizboi al
britanicilor In primii ani ai celui de-al Doilea Razboi Mondial: operatiunile speciale. In
prima jumatate a anului 1938 Sinclair a decis si puni pe picioare o organizatie care si
planifice, sd pregiteascd si si execute sabotaje §i alte operatiuni clandestine: Sectia IX
sau ,,D” (initiala cuvantului Destruction), pusi sub conducerea maiorului Laurence
Grand. Primele tinte ale sabotajelor au fost identificate In Germania §i vizau sistemele
de alimentare cu energie, liniille de comunicatii, cdile ferate, asigurarea alimentelor,
sectorul zootehnic (era avutd in vedere imbolndvirea septelului), dar nu era scipat din
vedere asa-numitul ,,sabotaj al moralului inamicului”’. Un loc de seami in planurile
Sectiei IX era ocupat de identificarea ciilor de a intrerupe aprovizionarea Germaniei cu
minereu de fier din Suedia si cu petrol din Romania (p. 320)24.

Partea a patra a volumului, ,,Impactul razboiului”, cuprinde patru capitole:
»Mentinerea pe linia de plutire”, ,, Teatrul european de operatii”, ,,De la Budapesta la
Bagdad” si,,Vest si Est”.

In mod nefericit, pentru serviciul britanic de informatii, izbucnirea celui de-al
Doilea Rizboi Mondial s-a suprapus cu moartea lui Hugh Sinclair. La numai 66 de ani,
acesta s-a stins in urma unui cancer al splinei, la 4 noiembrie 1939, lisind deschisi
problema succesiunii sale in functie, desi isi exprimase printr-o scrisoare optiunea in
favoarea colonelului Stewart Graham Menzies. Vechile rivalititi in plan informativ
dintre Ministerul de Razboi, Amiralitate si Foreign Office au reizbucnit, contracandidatii
neintarziind sd apard. Decizia finald a fost luatd abia In 28 noiembrie, dupa ce Lordul
Halifax, secretarul Afacerilor Externe, a sustinut ferm candidatura lui Stewart Menzies
in fata premierului Churchill. Menzies a ramas in fruntea serviciului pana in iunie 1952.

Din aceastd parte a volumului, dorim si relevim modul in care autorul a
reusit si prezinte si si explice frictiunile existente intre S.L.S. §i Special Operations Excecutive
(8.0.E.). Operatiunile speciale, care cuprindeau cam tot ce se referea la propaganda si
sabotaj, au fost privite cu suspiciune incd de la inceputul rizboiului, deoarece, in mod
inevitabil, activitatile de culegere de informatii nu pot fi decit stanjenite de actiunile de
sabotaj care atrag intdrirea mdsurilor de securitate. Dar, dincolo de aceste aspecte,
frictiunile au fost exacerbate Intr-o médsura si mai mare de personalititile implicate, de o
parte si de alta. De-a lungul verii anului 1940 conducerea operatiunilor speciale britanice

23 Alin Spanu, gp. cit., p. 162.
24 Cateva date interesante asupra infiintarii Sectiei ,,D” si a obiectivelor acesteia se regisesc in
Horia Brestoiu, Actinni secrete in Romania, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1973, pp. 116-117.
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a fost restructurata, in septembrie putandu-se vorbi de o organizatie complet noua:
S.O.E. In fruntea acesteia a fost desemnat Hugh Dalton, instruit personal de citre
Churchill ,sa aprindd Furopa”. Prima actiune a acestuia a fost aceea de a solicita
transferarea Sectia a IX-a a S.I.S. citre S.O.E., monopolizind astfel propaganda
subversiva si actiunile de sabotaj. Tensiunile intre cele doud organisme au continuat sa
se acumuleze in lunile care au urmat, astfel incat in aprilie 1941 au fost necesare
impunerea unor masuri ferme pentru departajarea ariilor de actiune i pentru stabilirea
unui ,,modus vivendi” In masurd si nu permita interferarea operatiunilor.

De asemenea, in mod firesc, nu lipsesc din aceastd parte relatirile despre
eforturile S.I.S. in Romania. Reprezentantul serviciului la Bucuresti, acelagi Archie
Gibson, a actionat sub acoperirea de corespondent al cotidianului ,,The Times”. In
toamna anului 1939 el era ajutat de o secretard, un operator TFF si avea 40 de ,,agenti
principali”. In aceasti perioadd, serviciul era interesat si culeaga informatii politice i
economice din zond, in special referitoare la comertul cu Germania. Dupi cum
dezviluie documentele de arhivd, rapoartele din Romania nu erau prea apreciate de
Londra. De altfel, Gibson recunostea ca cei mai multi agenti erau ziaristi locali, care,
desi erau foarte prolifici, erau lipsiti de capacitatea de a-§i crea o viziune de ansamblu
asupra situatiei. Sub-sursele folosite de acestia erau apreciate drept ,,vagi si nebuloase”
si, ca atare, era greu de stabilit care informatie este veridicd (p. 413). Nici activitatea
Sectiei IX, directionata spre Intreruperea alimentarii cu petrol pe Dunire a Germaniei,
nu s-a bucurat de succes. Planurile de a bloca Portile de Fier au esuat?, iar succesorul
Sectiei IX, S.O.E. nu a repurtat nici el vreun succes notabil in zona. Merita amintit aici
faptul cd, potrivit documentelor britanice, in iunie 1940 a fost recrutat un fost agent al
serviciillor franceze de informatii care, pand la arestarea sa in februarie 1944, a fost
considerat de citre War Office ,,one of our best and most reliable sources” (p. 415).
Acesta si-a creat o retea extrem de eficace, cu numele de cod ,,Nannygoat”, in care erau
inclusi francezi, greci, elvetieni, romani, preoti catolici, oameni de afaceri, angajati ai
societdtilor petroliere, un inspector de politie si chiar un angajat al Marelui Stat Major.

A cincea parte, intitulatd ,,Castigarea razboiului”, debuteaza cu capitolul
Lucrurile iau altd Intorsdturd”, in care autorul prezinti structura si activitatea serviciului
dupi reorganizarea sa din 1942 si primavara anului 1943. Se succed apoi capitolele ,,.Din
Elvetia in Normandia”, ,Victoria in FEuropa”, ,Asia si sfarsitul ridzboiului”,
,»Planificarea postbelici”. Multitudinea de aspecte extrem de interesante puse In lumina
de autor face dificild o trecere In revistd. Meritd amintitd insd cresterea spectaculoasd pe
care serviciul a inregistrat-o in anii rizboiului. Astfel, dacd In aprilie 1939 existau 42 de
ofiteri in S.I.S. (din care 15 afectati Sectiei IX), ajutati de 55 de secretare, la inceputul
anului 1944 in cartierul general al S.L.S. lucrau 307 ofiteri si 530 de secretare, precum si
un numar necunoscut de personal administrativ (oameni de serviciu, bucitari etc.).
Dorim si amintim aici §i un aspect tinind de conspirativitatea severd in care angajatii
S.IS. 1si desfasurau operatiunile. Astfel, plata salariului, chiar §i a atotputernicului
,»Chief”, era ficutd In bani gheatd, iar statele de platd erau scrise cu creionul, orice nume
putand fi sters in eventualitatea cd cineva ar fi dorit s probeze ci respectiva persoand a
lucrat pentru S.LS. (p. 479).

% Thidem, pp. 150-172.
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In cea de-a sasea parte, ,,De la razboiul fierbinte la rdzboiul rece”, sunt incluse
trei capitole ce trateazd aspectele referitoare la ajustarea serviciului pentru perioada de
pace, continuarea operatiunilor in Europa si transformarea ulterioard a serviciului intr-o
retea globald. Problemele dificile legate de redimensionarea serviciului pentru perioada
de pace sunt abordate cu o abundenti de detalii, fiind prezentate diferitele scenarii
vehiculate In centrele de putere din Londra, de la fuziunea S.I.S. cu MI5, pana la
absorbtia S.O.E. si trecerea organismului rezultat in subordinea Ministerului Apararii
(solutie vehiculatd cu insistentd chiar si in anul 1947). Un interes aparte este manifestat
de autor pentru dezvoltarea activititilor de cercetare si producere a echipamentelor
speciale. De asemenea, sunt analizate prioritatile serviciului britanic de spionaj in primii
ani de dupd incheierea rizboiului, asigurarea ci structurile Abwebr-ului si Gestapo-ului sunt
definitiv distruse ocupand un loc aparte. De asemenea, modalititile optime prin care
expertiza antisovieticd §i anticomunistd a servicillor secrete germane putea fi
reconvertiti au preocupat in cel mai inalt grad responsabilii S.I.S. (pp. 653-655). De
altfel, una dintre cele mai semnificative provocari cirora serviciul a fost nevoit sa le faca
fatd a fost aceea de a gestiona situatia informativa din tari precum Germania i Austria —
state foste inamice, invinse in conflictul recent incheiat si divizate intre Marile Puteri
invingitoare.

Céderea Cortinei de Fier si succesele Inregistrate de comunism In Asia au
reprezentat noi provociri pentru spionajul britanic. Reaparitia ,,Marelui Joc” dintre
Marea Britanie (ca parte a aliantei puterilor occidentale) si Rusia Sovieticd reimpunea
prioritatea informatiilor politice §i a analizei, astfel c4 S.L.S. revenea pe un teritoriu care
ii era foarte familiar, scipand de presiunile impuse de solutionarea conflictului militar.
Ciocnirile pe liniile de falie dintre cele doud blocuri politico-militare, asa cum a fost, de
exemplu, rizboiul civil din Grecia dintre fortele pro-comuniste si  fortele
guvernamentale sustinute de Londra si Washington, au mentinut serviciul britanic de
informatii intr-o stare de permanenti alertd, prefigurind ciocnirile de pe frontul invizibil
al ,,Razboiului Rece”.

Ultima parte a volumului este consacrati concluziilor, fiind intitulata ,,S.L.S.:
conducere §i performanti de-a lungul primilor patruzeci de ani”. La capitul analizei
sale, Keith Jeffery conchide cd orice evaluare a activitatii serviciului trebuie si ia in
consideratie aportul specific al primilor trei sefi: Mansfield Cumming, Hugh Sinclair si
Stewart Menzies. Primii treizeci de ani, acoperiti de conducerea primilor doi, au fost ani
de consacrare a serviciului, petioadd in care, in ciuda dimensiunii sale reduse, S.L.S. si-a
construit o reputatie de profesionalism, iar rolul ofiterilor ca indivizi de exceptie a fost
unul predominant. De altfel, Mansfield Cumming, un adevirat ,,om orchestri”’, a
ilustrat in mod strilucit modul in care calitatile individuale pot surmonta greutdti si
adversititi aparent de neinvins. Astfel, potrivit autorului, serviciul nu a fost niciodati
mai amenintat cu disparitia de citre Amiralitate si War Office decat in perioada Primului
Rizboi Mondial i in primii ani postbelici, iar supravietuirea sa ca entitate informativa s-
a datorat exclusiv abilitatii legendarului ,,C”. Nici mandatul interbelic al lui Hugh
Sinclair nu a fost lipsit de dificultati, de aceastid datd amenintarile la adresa existentei
micului serviciu de informatii venind mai cu seami din partea departamentelor cirora le
furniza informatii. Solicitdrile venite din partea acestora au fost permanent in crestere si,
nu de putine ori, asteptirile lor se dovedeau a fi cel putin nerealiste.
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In perioada 1939-1949, situatia lui Stewart Menzies a fost diferiti. Dupi un
start nu lipsit de dificultiti in cadrul celui de-al Doilea Rizboi Mondial, S.I.S. s-a
constituit intr-o componentd valoroasa si indispensabild a masinii de rdzboi britanice si,
alaturi de echipele de decriptori si analisti de la Bletchley Park?¢, a reusit sa contribuie in
mod esential la obtinerea victoriei impotriva Germaniei. Trecerea sub managementul
S.IS. a echipei de la Government Code and Cypher Schoo! (,GC & CS” — Scoala
Guvernamentald de Cifruri si Coduri, intemeiatd in 1919, impirtea din anul 1926 acelasi
sediu cu S.I.S. - 54 Broadway, St James's) si distribuirea informatiilor obtinute prin
spargerea codurilor germane si folosirea masinii de cifrat ,,Enigma” (operatiunea
,Ultra”) pe canalele specifice ale S.I.S. au consolidat considerabil imaginea serviciului in
ochii factorilor de decizie.

La finalul acestei scurte prezentdri riman foarte multe lucruri care ar merita
spuse despre aceastd lucrare magistrald, precum si numeroase aspecte extrem de
interesante relatate in paginile sale si asupra cdrora ar trebui sd indreptim atentia
cititorului: actiunile duse in Primul Razboi Mondial pentru a-i convinge pe americani si
sprijine efortul de tdzboi al Marii Britanii, modul in care S.I.S. a prevenit izbucnirea unei
revolutii comuniste in Brazilia in anul 1935, rolul serviciului in timpul campaniei din
Africa de Nord, in pregitirea debarcirii din Normandia sau in obtinerea informatiilor
despre armele ultrasecrete de tip ,,V” dezvoltate de Germania nazisti. Trebuie remarcat,
de asemenea, faptul c4, desi nu lipsesc relatirile cu iz senzational, precum cele despre
organizatia belgiani ,,l.a Dame Blanche”, ce a furnizat in anii Primului Razboi Mondial
informatii nepretuite despre fortele Germaniei (p. 78-82), volumul lui Keith Jeffery nu
este centrat pe prezentarea unor ,super-eroi”; asa-zisii master-spies. La fel ca In activitatea
serviciului, unde, cel mai adesea, informatiile marunte sunt puse impreund ca intr-un
puzzle pentru a crea o imagine inteligibila a situatiei operative, lucrarea aduce in prim-
plan munca unor oameni obignuiti, barbati si femei deopotrivd, care, In vremuri de
razboi sau de pace, si-au asumat riscuri enorme, colectand informatii ce puteau pirea
anodine, dar care, furnizate unui serviciu de informatii profesionist, au fost in masuri si

26 In opinia noastr, profesorul Keith Jeffery nu a subliniat in suficienti masurd contributia
acestui departament la obtinerea unor informatii vitale pentru cursul rizboiului. Pentru unele
detalii inedite asupra performantelor atinse de acest colectiv si asupra importantei exceptionale a
muncii acestuia in castigarea razboiului, vezi Laurent Joffrin, Istoria codurilor secrete, traducere
Aurelia Ulici, Bucuresti, Editura Litera, 2010, pp. 139-169. In mod deosebit, in cadrul echipei de
la Bletchley Patk, s-a distins Alan Turing, un matematician de geniu, absolvent al King’s College
din Cambridge, care a avut un rol crucial In construirea masginilor electro-mecanice folosite
pentru decriptarea mesajelor germane, codificate cu ,,Enigma”. Turing era un savant excenttic,
cu Inclinatii homosexuale, printre ,,ciuditeniile” sale numarandu-se pasiunea pentru desenul lui
Walt Disney ,,Albd-ca-Zipada si cei sapte pitici”’, pe care il vizuse de 40 de ori la rand! S-a
sinucis la 7 iunie 1954, cu putin timp inainte de a implini 42 de ani, mugcand un mir pe care il
unsese cu o solutie de cianurd. Meritele sale deosebite din timpul razboiului si contributia sa la
dezvoltarea ciberneticii au fost recunoscute mult dupd moartea sa, dar aceastd recunoastere a
imbricat forme din cele mai diverse. De exemplu, destule voci sustin ci emblema firmei ,,Apple
Computers Inc.” (un midr muscat, vopsit in nuantele curcubeului - culorile miscarii
homosexuale) reprezintd un omagiu postum adus lui Tuning, desi creatorul acestui /go neaga
acest lucru.
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ajute la crearea imaginii de ansamblu. Monitorizarea traficului naval sau a garniturilor de
tren, semnalarea prezentei unei mari unititi sau a unui inalt comandant militar intr-un
loc sau altul sunt exemple perfecte pentru acest gen de actiuni care au fost valorizate de
autor, fird a neglija in vreun fel loviturile de maestru date de un agent sau altul (vezi, de
exemplu, actiunile brave ale locotenentului Augustus Agar Impotriva bazei navale
sovietice de la Kronstadt, din vara anului 1919 - p. 175-177).

Datoritd accesului neingradit in arhivele S.I.S., autorul a fost in mdisurd sa
prezinte si inedite povesti dramatice, aduse la lumina pentru prima datd. Un exemplu in
acest sens este asa-numitul ,,incident Venlo” din 9 noiembrie 1939, unul din marile
esecuri ale serviciului, cand doi agenti S.L.S., ce urmau a se intalni cu niste asa-zigi
reprezentanti ai opozitiei din cadrul Wehrmachtului, au fost arestati de citre Gestapo la
frontiera germano-olandezd (pp. 382-387). Un alt exemplu 1l constituie asa-numitul
wraport Bland” (Future Organisation of the S.1.5.), din octombrie 1944, pe baza ciruia a
fost configurat serviciul in vederea a ceea s-a numit ulterior Rdzboiul Rece si ale carui
detalii au fost pe deplin dezviluite abia in acest volum (pp. 599-610).

Pentru a concluziona, indriznim si afirmim ci volumul profesorului Keith
Jetfery este o capodoperd a genului, un model de abordare a istoriei unui serviciu de
informatii, o lecturd captivantd presdratd cu ilustratii inedite?’, ce merg de la portretele
fostilor sefi ai serviciului pana la tehnica folosita in operatiunile de spionaj (p. 484), acte
false (p. 394) si facsimile dupd documente semnificative.

Ernest Volkman arita Intr-una din lucririle sale ¢ incercarea istoricilor de a
intelege rolul serviciilor secrete si a informatiilor procurate de acestea in derularea
evenimentelor mondiale ,,seamind mult cu deschiderea unui drum printr-un hétis de
nepdtruns, intunecos, de mister, paradox, fapte contradictorii, inregistriri absente sau
«plivite» (igienizate), amintiri convenabile, secrete, «negare plauzibild» si, ocazional,
minciuni fitise, fird a mai pomeni de dezinformare si inducere in eroare”?s. In acest
context, lucrarea pe care am prezentat-o in paginile de fatd ne apare incd §i mai demna
de a fi elogiatd si intelegem mai bine remarca autorului ficutd cu ocazia lansarii
volumului, cind sublinia ci a fost extrem de multumit ca a trebuit, conform
contractului, si-si limiteze cercetarea la anul 1949: I fell down on my knees and
thanked the Lord I was stopping at 1949”.

Nu ne raméne decdt si sperdm cd succesorul profesorului Keith Jeffery, dacd
va exista unul, va aduce la lumini istoria S.I.S. In perioada Razboiului Rece, si, nu in
ultimul rand, cd serviciile de informatii ale Romaniei vor intelege si ele importanta
existentei unei istorii bazatd pe accesul deplin la documentele de arhiva.

Florian BANU

27 Am remarcat In mod deosebit o fotografie a unui agent dublu (nume de cod ,,Ecclesiastic”)
intr-o posturd extrem de rard: exercitindu-gi meseria, mai precis fotocopiind documente secrete.
28 Ernest Volkman, Spionaj, Bucuresti, Editura Rao, 1998, pp. 11-12.
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ACNSAS, Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securititii
ACN]J, Arhiva Comandamentului National al Jandarmeriei
AMI, Arhiva Ministerului de Interne

AMR, Arhivele Militare Romane

ANIC, Arhivele Nationale Istorice Centrale

ASRI, Arhiva Serviciului Roman de Informatii

BO, Buletinul Oficial

BOR, Biserica Ortodoxd Romana

CAER, Consiliul de Ajutor Economic Reciproc

CC al PCR, Comitetul Central al Partidului Comunist Roman
CEPECA, Centrul de Perfectionare a Cadrelor de Conducere
CFP, Combinatul Fondului Plastic

CI, contrainformatii

CIE, Centrul de Informatii Externe

CIS, Fondul pentru cheltuieli informative speciale

CM, colonie de munci

CMOB, Comandamentul Militiei Oragului Bucuresti

Col.,, colonel

Com., comuna

Cootd., coordonator

CPEx, Consiliul Politic Executiv

Cpt., capitan

CR, contrarevolutionar

CSS, Consiliul Securititii Statului

CTOT, Comandamentul pentru Tehnica Operativa si Transmisiuni
CTS, Comandamentul Trupelor de Securitate

DGIE, Directia Generald de Informatii Externe

DGP, Directia Generala a Politiei

DIE, Departamentul de Informatii Externe

DMRU, Directia Management Resurse Umane

DO, domiciliu obligatoriu

DRO, Organizatia Revolutionari a Dobrogei

DRS, Directia Regionald de Securitate

DRSP, Directia Regionali de Securitate a Poporului
DRSS, Directia Regionald a Securititii Statului

DSS, Departamentul Securitatii Statului

DUI, Dosar de urmairire informativa

DV, dosar de verificare

GAS, Gospodarie Agricola de Stat

g-ral mr., general maior

HCM, Hotirare a Consiliului de Ministri

i.e. — informatii externe
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IJ, Inspectoratul Judetean

IMB, Inspectoratul Municipiului Bucuresti

INST, Institutul National pentru Studierea Totalitarismului
IS]J, Inspectoratul de Securitate Judetean

Jud., judetul

Lt. col., locotenent colonel

It. maj., locotenent major

Lt., locotenent

MADOSZ, Uniunea Oamenilor Muncii Maghiari din Romania (Romaniai Magyar
Dolgozok Szovetsége),

MAE, Ministerul Afacerilor Externe

MAI, Ministerul Afacerilor Interne

MAN, Marea Adunare Nationala

MCE, Ministerul Comertului Exterior

MFA, Ministerul Fortelor Armate

MI, Ministerul de Interne

MNR, Miscarea Nationald de Rezistenta

MO, Monitorul Oficial

MONT, Mobilizarea si organizarea natiunii si teritoriului
Mr., maior

MSS, Ministerul Securititii Statului

NKVD, Narodnii Komissariat Vnutrennih Del (Comisariatul Poporului pentru Afaceri
Interne)

PCM, Presedintia Consiliului de Ministri

PCR, Partidul Comunist Roman

PCUS, Partidul Comunist al Uniunii Sovietice

PMR, Partidul Muncitoresc Roman

PNL, Partidul National Liberal

PNP, Partidul National Popular

PNT, Partidul National Térinesc

PSD, Partidul Social Democrat

RPR, Republica Populara Romani

RSR, Republica Populari Romana

S.D.D.O., Serviciul Dislociri $i Domicilii Obligatorii
SIG, Supravegherea informativa generala

Slt., sublocotenent

SMT, Statiunea de Masini si Tractoare

SRI, Serviciul Roman de Informatii

SSI, Serviciul Special de Informatii

TO, tehnicd operativd

Tov. tovarids

UAP, Uniunea Artistilor Plastici

UM, unitate militard

USLA., Unitatea Speciald de Luptd Antiteroristd
UTC, Uniunea Tineretului Comunist
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