Colonia de munca Capul Midia: punct terminus al Canalului suferintei
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Motto: ,,Uite dumneata de acolo, ai sd mori
si dumnealui are sd moara, cu totii o sa muriti i au
sd vind altii In schimbul dumneavoastra, o sd moara

’71

si el si asa mai departe (Liviu Borcea,

comandantul coloniei de munca Capul Midia).

La 25 mai 1949 Consiliul de Ministri a hotdrat demararea lucrarilor pentru construirea
Canalului Dundre-Marea Neagrd, incepand cu a doua jumadtate a anului. Motivele declarate erau:
asigurarea unui transport mai ieftin si mai rapid pe apa spre Marea Neagra, industrializarea si
dezvoltarea economica a regiunii de Sud-Est a tarii, crearea unei retele de irigatii, combaterea secetei $i

asanarea viii Carasu’.

' Arhivele Ministerului de Justitie (in continuare se va cita A.M.J.), fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. II,
f. 18-18v.

? Decizia Consiliului de Ministri nr. 505, publicata in Buletinul Oficial al RPR, nr. 33 din 26 mai 1949. in sedinta Biroului
Politic din 25 mai 1949, Gheorghiu-Dej preciza: ,,Problema construirii canalului a preocupat anumite cercuri legate de
vechile regimuri, dar au ramas simple deziderate, pentru ca sistemul capitalist nu ingdduia lucrari mari, care nu aveau in
vedere profiturile, ci imbunatatirea situatiei maselor muncitoare. Nu au fost elaborate nici un fel de lucréri, ci numai niste
schite, care insd nu s-au dovedit de folos nici pentru studiul problemei. [...] Este vorba de un complex de lucrari cum nu se
mai fac 1n alte parti §i ne-am inspirat din experienta Uniunii Sovietice, avand totodata si ajutorul ei fara de care nu am putea
executa aceste lucrari. La cererea noastra, guvernul Uniunii Sovietice ne-a trimis un grup din cei mai buni constructori de
canale, care si ne ajute la proiectare, la stabilirea liniei canalului, la toate lucririle. in fruntea grupului este un tovaris cu
experientd bogatd. Fata de ei s-a vazut lipsa de pregitire a specialistilor nostri, desi unii din ei si-au dat doctoratul in
legétura cu un asemenea proiect de canal” (Arhivele Nationale Istorice Centrale — in continuare se va cita A.N.I.C. — fond

CC al PCR-Cancelarie, dosar 53/1949, f. 5).



Forta de muncd folositd pentru construirea Canalului era Tmpartitd in trei categorii: lucratori
liberi, militari si detinuti (politici, administrativi si de drept comun)’. Hotararea Consiliului de Ministri
nu facea referire la utilizarea detinutilor. Avand in vedere, insd, cd Ministerul de Interne hotara, la 23
septembrie 1949, ,ca toti detinutii din penitenciare si munceasca™, iar legislatia cu privire la
infiintarea unitdtilor de munca (transformate ulterior in colonii) prevedea ,,reeducarea” prin munca,
folosirea lor apare ca fireasca’. Pentru asigurarea acestei categorii de lucritori, de-a lungul traseului
Canalului au fost infiintate colonii de muncd. Datoritd numarului mare de arestdri, inchisorile
devenisera neincipitoare. In aceste conditii, conducerea MAI a gisit solutia: ,,debuseul era Canalul si
Bicazul, care inghiteau multi detinuti”®. Prezenti aici incd din iunie 1949, adica dinaintea inceperii
lucrarilor propriu-zise, detinutii erau considerati ,,forta de muncd pentru completarea efectivelor
muncitoresti” si aveau statut de ,,colonisti MAI”’. In timp, numarul detinutilor de la Canal a variat, in
functie de amploarea lucrarilor, in 1952 depasind 80% din forta de munca folosita®. Internarea in
coloniile de pe Canal se facea in functie de necesititi, colonelul Ilie Badica (loctiitorul sefului Directiei
Generale a Penitenciarelor si Coloniilor de Muncad) declarand, in anul 1968, ca: ,,Multe retineri si
interndri erau dispuse In mod cu totul arbitrar. Astfel, directorul general al Canalului Dunare-Marea
Neagra, Gheorghe Hossu, cand avea nevoie de brate de munca se adresa ministrului Afacerilor Interne
caruia 1i cerea un numar oarecare de persoane. Acesta din urmd, la randul sdu, ii ordona sefului
Directiei Anchete sa asigure numarul de persoane solicitat. Directia Anchete repartiza pe regiuni cifra
stabilitd si dupa ce acestea faceau propuneri, pe baza de tabele nominale, cu aprobarea Ministerului, se

trecea la retinerea si internarea persoanelor in cauzi™ .

> M. Cojoc, Istoria Dobrogei in secolul XX, I. Canalul Dundre —Marea Neagra (1949-1953), Bucuresti, 2001, p. 37.

* Cartea Albd a Securitatii, vol. 11, f.e., f1., 1994, p. 211.

> Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securittii (in continuare se va cita A.C.N.S.A.S.), fond
Documentar, dosar nr. 55, vol. 51, f. 165-168.

® A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 54, vol. 3, f. 90.

" M. Cojoc, op. cit., p. 69.

¥ La 1 septembrie 1949 procentul detinutilor era de 19,2%, in mai 1951 era 43,8%, in noiembrie 1952 ajunsese la 82,5%,
pentru ca la sfarsitul anului 1953 sa fie de 62,4% (M. Cojoc, op. cit., p. 73).

® Documentar privind internarea unor persoane prin mdsuri administrative in unitti de muncd, colonii de muncd, locuri de
munca obligatorii si stabilirea domiciliului obligatoriu, 18 martie 1968, In A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 55,

vol. 51, f. 167-168.



Aceasta practica se instituise Tn urma discutiilor din cadrul conducerii MAI (ministrul adjunct
Marin Jianu, generalul Alexandru Nicolschi si colonelul Gavrilda Birtas) in care se stabilea ca vor fi
folosite la santierele de lucru de la Canalul Dunare-Marea Neagrda urmatoarele categorii de detinuti:
,condamnatii pentru port ilegal de arma si pentru trecere frauduloasa de frontierd, cu pedepse pana la
12 ani, condamnatii cu pedepse pana la 10 ani, pentru infractiuni politice ca uneltiri impotriva ordinii
sociale si anume: raspandirea de zvonuri sau informatii false, privitoare la situatia economica a tarii,
nemultumiri ale populatiei etc. (art. 198 CP); instigarea locuitorilor de a se ridica contra ordinii
constitutionale si sociale si uneltirea contra ordinii sociale (art. 207-209 CP); incercarea de a provoca
razvratire (art. 210 CP); producerea dezordinii in stat prin uzurparea de functii militare (art. 121 CP);
crimele si delictele prevazute in art. 213 si 214 CP, omiterea denuntarii infractiunilor contra linistii
publice (art. 337 CP) adica a asocierii pentru comiterea de crime si delicte (art. 315 CP), a organizarii
in formatiuni militare fard incuviintarea autoritatilor (art. 326 CP), a fabricarii, transportarii i pastrarii
de arme si explozibile (art. 335 CP); atatarea contra linistii publice, adica purtarea de embleme,
steaguri, uniforme nepermise de lege, indemnarea la dezordine (art. 232-234 CP si 328, 329, 331 CP);
strangerea, fabricarea, transportarea sau pastrarea in mod clandestin de arme, munitii de orice fel,
magini infernale etc. in scop de a le Intrebuinta el insusi (sic!) sau a le da facatorilor de rele (art. 335-
336 CP); raspandirea de publicatii interzise, adica reproducerea, vanzarea sau distribuirea de scrieri,
desene sau imprimate, interzise de autoritatile in drept etc. (art. 325 CP); instigarea publica, adica
instigarea directd a publicului la nesupunere catre legi (sic!) sau catre autoritati sau la comiterea de
crime sau delicte (art. 327 CP), precum si incercarea de a intreprinde sau intreprinderea de actiuni
impotriva formei de guverndmant democratice; injuria rasiala, adica atingerea in orice mod a onoarei
sau prestigiului nationalitatilor conlocuitoare sau unei persoane si aplicarea de tratamente diferentiate
pe temeiul de rasa, limba etc. (art. 327bis si 330 CP)”'°. Desi aceasta insiruire face referire la un numar
destul de mare de infractiuni, se observa cu usurinta ca autoritatile vizau doar opozitia fata de regimul
comunist.

Activitatea coloniilor de muncd de la Canal era gestionatd de Serviciul de Coordonare

Constanta, in functie de ordinele si instructiunile primite din partea Directiei Generale a

0M. Oprea, Banalitatea raului. O istorie a Securitatii in documente 1949-1989, studiu introductiv de Dennis Deletant, Iasi,

2002, p. 105-106, n. 77.



Penitenciarelor, Coloniilor si Unititilor de Muncid''. O stenogrami a sedintei din 2-3 iunie 1952, pe
care Marin Jianu (ministru adjunct al Afacerilor Interne) a tinut-o cu reprezentantii conducerii fortelor
de munca ale Directiei Generale a Penitenciarelor de pe santierele Canalului, consemneaza urmatoarele
instructiuni: ,,(...) lucram cu detinuti politici, cu detinuti de drept comun, cu elemente dugsmane de
clasd pe care justitia i-a pedepsit si ei muncesc la munca organizata (sic!) care are scopul ca maine,
cand vor iesi in societate, si iasd (sic!) cu altd mentalitate creatd prin munca ce o presteazi aici”'?.

Dintre coloniile de munca ale Canalului, la Peninsula, Castelul, Galesul, Midia si Cernavoda
majoritatea detinutilor era internata din motive politice'.

Colonia de muncad Capul Midia s-a detasat printr-un procent al mortalitatii extrem de ridicat fata
de celelalte locuri de detentie de la Canal'®, din cauza muncii extenuante, alimentatiei precare, batailor
si atrocitatilor comise aici. Daca in alte colonii de munca de la Canal procentul de mortalitate era intre
1 514%, la Capul Midia acesta a fost, in perioada noiembrie 1952-februarie 1953, de 17%".

Comandant al Coloniei de Munca UM 0837 (Capul Midia) a fost, in perioada 1 februarie 1951-
17 tunie 1953, locotenentul-major Liviu Borcea. Avand ca studii patru clase elementare, trei clase la
scoala de meserii si calificarea de brutar, Liviu Borcea a fost exclus din PMR in aprilie 1950 din cauza
unor delicte de naturd economica'®. Dupi acest episod, brutarul a fost incadrat la Directia Unitatilor de
Munci, la 23 iunie 1950, cu gradul de locotenent-major
si trimis la Canal pe post de comandant, fard sd fi avut nici un fel de experientd intr-o astfel de
functie'”.

In urma unei sesiziri adresate ministrului de interne generalul-maior Pavel Stefan, cum ca Liviu
Borcea are o atitudine nepermisi in colonie, au inceput cercetirile privind situatia de la Capul Midia. in

ziua imediat urmatoare ludrii acestei decizii, adjunctul ministrului de interne, generalul-maior Mihail

" Cf. Art. 81 din Regulamentul de functionare al Directiei Generale a Penitenciarelor, Coloniilor si Unitdtilor de Muncd,
1952, apud R. Ciuceanu, Regimul penitenciar din Romdnia (1940-1962), Bucuresti, 2001, p. 181.

2 M. Cojoc, op. cit., p. 71.

" Ibidem, p. 73.

' AM.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, Vol. II, f. 173 (declaratia medicului Centrului de Coordonare
Constanta).

" Ibidem, f. 252.

' Ibidem, vol. 1 1. 99, vol. 11, f. 284.

7 Tn anul 1950 a fost comandant al coloniei de munca Cernavoda III (Zbidem, vol. 1, f. 9).



Burcd, a fost trimis in inspectie la Capul Midia'®. Refuzandu-i-se iesirea la raport, Liviu Borcea a
incercat sa se sinucida, inghitind 35 pastile de Luminal. Primul ajutor i l-au acordat medicii detinuti ai
coloniei, apoi a fost transportat la Spitalul din Navodari'®. Ancheta inceputd imediat dupa aceste
evenimente a ajuns la concluzia cd Liviu Borcea era vinovat de a atitudine injusta fatd de cadrele din
subordine, neexecutare de ordin® si aplicarea unui regim inuman detinutilor. Prin ordinul nr. 0021031
din 17 iunie 1953 semnat de ministrul afacerilor interne, Liviu Borcea a fost destituit de la conducerea
coloniei Capul Midia®'.

Cercetdrile au continuat si, la 30 octombrie 1954, Procuratura Militara pentru Unitatile MAI a
intocmit un rechizitoriu complet. Acuzatiile aduse erau: agitatie publici®® si abuz de autoritate™,
dispunandu-se trimiterea acuzatului in judecata.

Din materialele anchetei am putut desprinde o serie de marturii relevante pentru a ilustra
regimul de munca si alimentatie, asistenta sanitard si pedepsele aplicate detinutilor. Atitudinea
comandantilor de colonii era sustinuta si chiar incurajatd de superiori din Ministerul Afacerilor Interne.
Alexandru Draghici, in timpul vizitei din primavara anului 1952 pe santierele Canalului Dundre-Marea
Neagrd, s-a ocupat indeosebi de situatia coloniilor de munca si sectiilor de penitenciare. Fiind informat
ca datoritd numarului mare de detinuti si internati nu se puteau asigura conditii bune de cazare si hrana,

astfel incat randamentul in munca era scazut, Draghici a reprosat ca regimul detinutilor era, nici mai

** Ibidem, vol. 1, f. 3-5, vol. 11, f. 146.

" Ibidem, vol. 1, f. 4-5.

% Era vorba despre doud ordine ale MAI care prevedeau scoaterea tuturor obiectelor care ar fi putut constitui arme pentru
detinuti din incinta coloniilor; la inspectie s-au descoperit depozitate intr-un loc imprejmuit cu sarma, dar in incinta coloniei,
lopeti, tArndcoape, topoare, sciri etc., obiecte considerate periculoase (/bidem, f. 4).

*! Ibidem, £. 5.

22 Era vorba despre acuzatia de calomniere a URSS-ului: din declaratiile martorilor reiesea ca Liviu Borcea ar fi afirmat ca
rusii iau $i mananca tot ceea ce este bun si din aceasta cauza populatia ar suferi. De asemenea, a produs panicd in unitate
lansand zvonul ci va fi o noud reforma monetard. In plus, in spital, imediat dupi ce si-a revenit de pe urma incercrii de
sinucidere, si-a insultat fostii subalterni numindu-i ,,banditi comunisti” §i ,,mercenari” si a afirmat cd comunistii sunt
dusmanii lui, amenintandu-i cu rdzbunarea. Acuzele constituiau delictul de agitatie prevazut de art. 327 alin. III CP, intrucat
se considerau pericol pentru securitatea statului (/bidem, f. 101).

 Era vorba despre acuzatia de a fi batut in chip barbar pe unii detinuti, de a le fi aplicat tratamente inumane. Aceste fapte
constituiau delictul continuativ de abuz in serviciu prevazut de art. 245 CP, cu aplicarea agravantei din art. 107 CP, pentru
continuitatea infractiunii, deoarece invinuitul a comis faptele abuzand de calitatea lui de comandant al coloniei de munca

(Ibidem).



mult, nici mai putin, decat unul ,,boieresc”, cd acolo nu era de fapt ,,0 puscarie”, ca se manifesta multa
bunivointa fata de detinuti, iar acestia triiau mai bine decét ostasii care ii pazeau. In plus, i-a avertizat
pe sefii unitdtilor de paza ca era nemultumit de atitudinea care se manifesta fatd de detinuti si internati,
pretinzand ca nu exista suficientd severitate, ordonandu-le sa inceteze a se mai purta ,,cu manusi” fata
de cei internati®*.

Sugestiva este si interventia lui Marin Jianu in sedinta din 2-3 iunie 1952: ,,va trebui, tovarasi,
ca vigilenta sefilor de sectoare, vigilenta comandantilor de unitati, vigilenta organelor de partid,
organelor sindicale si Tn general vigilenta pe santierele Canalului sd nu dispara nici un moment, fiindca
dusmanii acestia, cum ati observat, nu au alta treaba decat a gandi, cum au gandit Tnainte de a fi aici, de
a sabota, de a unelti, de a face jocul lor; daca nu suntem atenti, lasdm pe acesti dusmani sa-si faca jocul.
De aceea, atrag atentia ca in organizarea muncii pe santiere sa se tind cont de elementele cu care
lucrdm; sd simtd acesti oameni ca fac inchisoare”?.

La sosirea 1n colonie detinutii aflau de la Liviu Borcea care le va fi soarta: fie munceau sa
depiseasca norma, fie ii astepta cimitirul de la Navodari®.

Detinutii de la colonia Capul Midia lucrau pe mai multe santiere ale Canalului. Ordinul de front
nr. 66 din 3 februarie 1953 prezintd aceste puncte si programul de lucru: ,,ecluza schimbul I la ora 5 va
iesi din colonie, timp de Tmbarcare 15 minute; ecluza II va iesi din colonie la ora 17, timp de imbarcare
in vapoare 15 minute; baracamente Navodari iesire pe poarta la ora 5, timp de imbarcare in vagoane 15
minute; santierul <<Luminita>> iesire pe poarta la orele 6, timp de imbarcare in vagoane 15 minute;
terasament sosea iesire pe poarta la ora 6, imbarcarea in vagoane 15 minute; santierul balastare piatra,
iesirea din colonie la ora 6, timp de Tmbarcare 15 minute; cariera de piatrd iesirea din colonie la ora 6,
timp de Tmbarcare 15 minute; santierul betonaj schimbul I iesirea la ora 5,45, imbarcare in 15 minute,
schimbul I iesirea la 13,40. Ambele schimburi vor intra in munca normala”?’.

Marturia detinutului Gheorghe Blandea reda programul unei zile de munca: ,,Erau doua ture. Ne
sculam la ora 3 noaptea, pand la 4 luam ceaiul, apoi ne incolonam pe platou, apoi ieseam §i eram
imbarcati la tren si la ora 6 fix eram pe santierele de lucru. Munceam pana la orele 14, cand ni se

aducea masa care se lua pana la ora 15, in care timp se facea din nou apelul. De la 15 pana la 18 lucram

2 A.C.N.S.A.S. fond Documentar, dosar nr. 19, vol. 4, f. 201, 220-222.
» M. Cojoc, op. cit., p. 72.

26 AM.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. 11, f. 17v.
*7 Ibidem, vol. 1, . 303.



apoi 1n continuu. La orele 18 eram Tmbarcati In tren si cam la ora 20 eram in colonie. Imediat ni se
servea masa de seard si cam pe la orele 21 ne culcam”, iar ,,cand veneam seara de la munca, ne punea
(Liviu Borcea — n.n.) si cardm lemne in spate cu scopul de a ne extenua. In decembrie si ianuarie au
fost scosi oameni la lucru fara incaltaminte” **.

Normele repartizate detinutilor de la Canal nu erau aceleasi cu ale lucratorilor liberi. Corneliu
Coposu, inchis la Capul Midia 1n perioada decembrie 1950-iunie 1952, afirma ca normele detinutilor
erau de doud ori mai mari decét cele oficiale fixate de Ministerul de Constructii®®. Aceste norme
»speciale” erau stabilite de Ministerul Afacerilor Interne, dar de comun acord cu Directia Generala a
Canalului. Astfel, Marin Jianu preciza: ,,Detinutii trebuie sa munceascd cu norma datd de noi; aceasta
norma sa fie reald, sa nu existe umflari de situatii. Nu avem interes in a insela; pe cine ingelam? Statul?
Constructia Canalului...? Normele, tovarasi, care se fixeaza la detinuti este o greseald ca ei sa cunoasca
(sic!) normele Canalului. Noi folosim normele Canalului si le dam lor alte norme; ne ghidam dupa ele.
Astazi se pune (problema — n.n.) in fata noastra de a da maximul de randament. Trebuie sa fiti atenti ca
fiecare om si fie folosit...”".

in realitate, pe unele santiere normele depdseau cu aproximativ 60%>' capacitatea de munci a
detinutilor, astfel incat erau aproape imposibil de indeplinit in conditiile de echipare, clima, alimentatie
si stare fizica a acestora.

Directorul Directiei Coloniilor de Munca din acea perioada, colonelul Ioan Sloboda, declara ca,
in general detinutii trebuiau sa lucreze noua ore. Aceasta nu era insa posibil din cauza personalului
insuficient al penitenciarelor care nu putea asigura paza. Uneori, cand erau lucrari urgente, se lucrau
10 sau 11 ore. Acest program depindea de Directia Generald a Canalului si era stabilit in functie de

lucrarile care trebuiau realizate. Totul depindea de intelegerea cu comandantii de colonii. Erau si locuri

A . . . Alw o . . . 2
in care se lucra 5-6 ore, din cauza distantei pani la locul de munci sau din lipsa materialelor™”.

* Ibidem, vol. 11, f. 242v, . 329v.

¥T.C. Zarojanu, Viata lui Corneliu Coposu, Bucuresti, 1996, p. 78.

** M. Cojoc, op. cit., p. 71.

! Declaratia locotenentului major Vasile Gherasim, comandantul coloniei de munci Cernavoda (A.M.J., fond Directia
Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. I, f. 177).

*2 Ibidem, f. 224.



Datorita volumului mare de munca, forta de lucru trebuia exploatatd la maxim. De aceea in vara
anului 1952, adjunctul ministrului afacerilor interne, Marin Jianu, a hotarat ca si cei bolnavi aveau
obligatia sa efectueze o jumatate de norma™’.

Periodic erau organizate sedinte de lucru In care se analiza mersul lucrarilor Canalului si
indeplinirea planului. La o astfel de sedintd, in toamna anului 1952, constatandu-se nerealizarea
planului, Directia Canalului a stabilit ca detinutii s munceasca in doud schimburi a cate 12 ore zilnic,
adica 24 de ore din 24**. Se lucra chiar si duminica, deoarece ,Regulamentul prevedea repaus
saptamanal, nu duminical”®, iar detinutii care nu-si indeplineau norma lucrau peste timpul stabilit.

Fiind criticat Tn mai multe randuri cd nu a indeplinit planul de munca, comandantul coloniei
Capul Midia, locotenentul-major Liviu Borcea, a incercat prin orice mijloace sd readucd colonia in
randul celor fruntase. Unul dintre medicii detinuti de la Capul Midia declara ca: ,,detinutii erau scosi la
muncd (in mod — n.n.) continuu, atdt ziua, cit si noaptea si In toate duminicile, fard nici un fel de
repaus, atat pe ploaie, furtund sau zapada si, cand noaptea tarziu ne intorceam de pe santier, complet
uzi si inghetati, eram introdusi in baraci si inghesuiti unii langa altii, pe niste priciuri de lemn, fara sd ni
se permita sa ne uscam imbracamintea, astfel cd dormeam cu vestmintele ude, iar dimineata plecam din
nou pe santier, cu imbrdcadmintea neuscatd si cum era timp de iarnd, Tmbracdmintea de pe noi
ingheta™ .

In legitura cu regimul aplicat detinutilor, Corneliu Coposu isi amintea: ,,La Capul Midia, unde
lagdrul era condus de un comandant cu numele Borcea, cam 70 de oameni au paralizat datoritd
supraefortului pe care il reclamau tortionarii ce stiteau cu biciul la spatele nostru, obligaindu-ne sa

37 % : o . ,
?°". In plus, cei care nu-si indeplineau norma, fiind

muncim cu mult peste puterile pe care le aveam
slabiti sau bolnavi, erau tinuti pe santiere pana la 36 de ore in continuu™®, de multe ori fara a primi ratia
de mancare la timp.

Masurile luate de Liviu Borcea, chiar dacd erau inumane, aveau acoperire legald. In art. 116 al

»Regulamentului de Functionare al Directiunii Generale a Penitenciarelor, Coloniilor si Unitatilor de

3 Ibidem, f. 225.

** Ibidem, . 222.

* Ibidem, f. 225v.

% Ibidem, £. 26.

1T, C. Zarojanu, op. cit., p. 73.

¥ AM.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. 11, f. 252v.
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Muncd” din 1952, se preciza ca una dintre atributiile comandantului de colonie de munca este aceea de
a asigura indeplinirea si depasirea planului de lucru®® (se subintelege ci nu contau mijloacele). La fel,
,Ordinul cu privire la organizarea a doud regimuri speciale pentru detinutii politici” din 1 noiembrie
1952, prevedea ca internatii sa ,,beneficieze” de regimuri diferentiate i anume: ,,un regim mai aspru
pentru detinutii periculosi, legionarii, instigatorii, recalcitrantii, sabotorii, precum §i cei ce nu vor si
munceasca si vor fi incadrati in detasamente de munca separata, unde vor avea ca sefi de detagsament pe
cel mai buni militieni si un alt regim mai putin aspru pentru detinutii care nu sunt periculosi, care obtin
rezultate Tn munca si au o comportare buna”. Teama de a nu se afla ceea ce se intdmpla in coloniile de
munca a determinat interzicerea cu desavarsire a prezentei detinutilor in aceleasi sectoare cu muncitorii
liberi®.

Acelasi Ordin al MAI stipula ca pentru detinutii care-si depaseau norma si aveau o comportare
buna sd se amenajeze o baracd speciald ,,cu paturi separate”, sd se faca propuneri de micsorare a
pedepselor, acestea reprezentand ,,un puternic stimulent in munca” pentru toti detinutii*'. De asemenea,
dreptul la vorbitor si la primirea de pachete era respectat doar daci se indeplinea norma™.

Tot un stimulent pentru detinuti era considerata si hrana, care trebuia distribuita numai in raport
cu felul in care 1si indeplineau sau depaseau normele date. Aceasta trebuia ,,organizata in asa fel Incat
detinutii sd simtd cd cine nu munceste nu mananca”®. In ianuarie 1953 la o conferintd organizatd la
Ministerul Afacerilor Interne la care au participat, pe langd Pavel Stefan (ministrul de interne),
colonelul Ioan Sloboda (directorul Directiei Colonii de Muncd) si comandantii, sefii birourilor
operative si sefii birourilor productie din coloniile de muncad, s-a hotarat impartirea detinutilor in trei
categorii. Hrana se distribuia in functie de aceste trei categorii.

Conform ordinului, din prima categorie faceau parte detinutii care depaseau normele cu peste
130% si aveau cel putin 3200 calorii la masd (hrana in plus o primeau in dauna celor care nu

indeplineau norma sau li se dideau cartele valorice cu care luau alimente de la magazinul coloniei)**. A

doua categorie cuprindea detinutii care isi Indeplineau norma 100% si care primeau o ratie sub 3000 de

¥ R. Ciuceanu, op. cit, p. 186.

40 C. Cheramidoglu, Regimul de muncd la Canalul Dundre-Marea Neagra 1952, 1, in Arhivele Totalitarismului, 4, 111, 1995,
p. 106-107.

*! Ibidem, f. 106.

2 Ibidem.

“ Ibidem.

* Ibidem, AM.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. 11, f. 175.



calorii, iar in ultima categorie se incadrau detinutii care munceau sub norma; ei nu aveau dreptul la
hrana constand in mai mult de 2400 de calorii®.

Intors de la sedinta, Liviu Borcea a supralicitat Ordinul MAI in prezentarea ficuti angajatilor
coloniei si a stabilit ca din prima categorie si facd parte detinutii care isi depaseau norma cu 160%"*,
iar din ultima cei care nu-si indeplineau norma, chiar dacd erau batrdni sau bolnavi. Constatand
deprecierea accentuata a starii fizice a detinutilor, dupa un timp, la propunerea locotenent-colonelului
Créciun, ultima categorie de hrani a fost desfiintata®’.

Masa unui detinut de la colonia Capul Midia era compusa din: 200g de paine, pentru cei care nu
lucrau, si 700g de paine pentru cei care isi indeplineau norma si o ciorbd numitd de detinuti cu ironie
,.Ciorba Midia” care, conform declaratiei detinutului Stefan Tincu, provoca dizenterie®®. In plus, Liviu
Borcea afirma cd directorul Directiei Colonii de Munca le-a indicat comandantilor de colonii de la
Canal ca ,tot ce este bun mai intdi s manance cadrele si pe urma detinutii’, popota fiind bine
alimentata prin transferul de alimente (untura de porc, otet, carne si zarzavaturi) din cota de;inu;ilorw.

Declaratia medicului detinut Alexandru Popovici cu referire la starea de lucruri din colonia
Capul Midia dupa aplicarea acestor ordine este dramatica. El afirma ca: ,,locotenentul-major Borcea, in
afard de faptul cd se purta brutal cu detinutii, pe care 1i batea zilnic, fard nici un motiv, practica in
acelasi timp si o altd metoda de terorizare a detinutilor si anume metoda infometarii. Nu cunosc care
era ordinul Ministerului in legaturd cu drepturile de hrana, stiu doar atat, ca toata iarna, din ordinul
locotenentului major Borcea, ni se dadea ca hrana numai naut, arpacas si o ciorba de ceapa. Din cauza
eforturilor supraomenesti la care eram supusi la munca, a frigului si a statului in picioare, foamea in
randul detinutilor devenise atat de chinuitoare, Incat detinutii erau nevoiti sd se hraneasca cu ierburi,
radacini si chiar cu diferite animale ca: pisici, cdini, serpi, broaste etc. Chiar eu personal, pentru a-mi

30 Si Corneliu

potoli foamea, am strans iarba de pe jos si am mancat-o, numai ca sa am ceva in stomac
Coposu a relatat o imagine asemdnatoare din timpul detentiei sale la colonia Capul Midia: ,,Detinutii,

innebuniti de foame recurgeau la cele mai nastrugnice metode de supraalimentare i anume : mancau

3 A.M.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. 1, f. 8.

“ Ibidem, f. 39.

7 Ibidem, vol. 1, f. 8 (declaratia lui Liviu Borcea).

* Ibidem, vol. 11, f. 222, f. 144v; Stefan Tincu era de profesie medic si fusese internat in colonie in perioada 1 septembrie
1952-1 septembrie 1953, pe motiv cé facuse politicd national-crestina datorita legaturii de rudenie cu Octavian Goga.

* Ibidem, vol. 1, f. 7.

% Ibidem, f. 26.
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iarba, mancau caini, pisici vanate pe cuprinsul canalului sau din comuna invecinatd Navodari. S-au
mancat si larve de carabusi si tot felul de plante si vietati care erau socotite nutritive pentru salvarea
vietii sau pentru prelungirea agoniei™".

Cu toate ca Liviu Borcea a afirmat ca a treia categorie de detinuti a fost desfiintata, in realitate
aceasta continua sa existe sub numele de ,sectie disciplinara”. Regulamentul prevedea organizarea
»sectiei disciplinare” pentru detinutii care in mod repetat nu-si indeplineau norma de muncad sau
comiteau diverse abateri’®, asadar aceleasi premise ca in cazul ,,categoriei a treia”. La colonia Capul
Midia aceasta sectie era organizatd intr-o baracd adeseori suprapopulatd, in care detinutii traiau in
conditii inumane: dormeau pe jos si fard saltele, erau bétuti in mod Ingrozitor din ordinul
comandantului de catre un brigadier detinut de drept comun sau de militienii care-i pazeau, nu aveau
voie sd 1asd afard si erau obligati sd-si faca necesitatile in baracad in niste tinete pe care le aruncau la
doua-trei zile, iar cei considerati periculosi erau legati cu lanturi; erau scosi la munca si primeau hrana
de cea mai proasta calitate, iar dacd nu-si indeplineau normele erau tinuti pe santiere pana la 24 de ore,
fara si primeascd mancare™. Portiile lor constau intr-un sfert de paine si li se tiia dreptul la pachet si la
felul doi de mancare™*; timp de doud-trei luni primeau numai varza de calitate inferioard, fard carne si
grasime, dupa care urma o altd perioada cand li se didea numai mazire stricatd”. Din aceste motive
multi detinuti s-au imbolnavit si, fiind lipsiti de asistentd medical, cei mai multi au murit™®.

In afard de amenintarea incadrarii in sectia disciplinara, pedepsele asupra detinutilor constau si
in batai inumane, aplicate de Tnsusi comandantul coloniei, locotenentul-major Liviu Borcea, urmat si de
alte cadre din subordine. Declaratiile martorilor (detinuti, dar §i angajati ai coloniei), desi probabil
exagerate intr-o oarecare masura, dau o imagine terifianta a situatiei de la Capul Midia.

Sublocotenentul Alexandru Béazu si plutonierul Gheorghe Parjoleanu au dat declaratii
asemandtoare despre bataia detinutilor. Ei afirmau cd Liviu Borcea batea detinutii chiar in biroul sau

pani cand acestia isi pierdeau cunostinta, dupi care fi scotea afara plini de sange. In aprilie 1952 a scos

' T. C. Zarojanu, op. cit., p. 73. Si exemplele ar putea continua. Inginerul Mircea Cernat, salariat al Directiei Generale a
Canalului, care beneficia de o relativd libertate de miscare pe santierele Canalului, a declarat ca a vazut detinuti de la
colonia Capul Midia care mancau iarba (A.M.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. II, f. 254v).

> A.M.1., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. II, f. 225.

> Ibidem, f. 18v, 26v.

> Ibidem, vol. 1, f. 329v.

> Ibidem, vol. 11, f. 18.

> Ibidem, f. 329v.
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din dormitoare doud detasamente de detinuti, i-a incolonat si a Inceput sa-i bata pe rand incepand din
flancul drept si continuand pand la ultimul detinut din flancul stang, doborandu-i la pamant plini de
sange, fara ca nimeni sa stie motivul®’. Tot fird motiv I-a lovit si pe Gheorghe Blindea, care incerca si-
si schimbe la magazie bocancii rupti’®. Detinutul Ton Lepadatu a fost batut de comandantul coloniei
pana cand a varsat sange si nu a mai fost apt de munca; dupa bataie a fost bégat la carcera pentru opt
zile pe timp de iarna, dupa care a fost batut din nou si tinut Incd o zi si o noapte la carcerd, fara
mancare’’. Brutalitatea lui Liviu Borcea mergea pana acolo incét i agresa chiar si pe detinutii de la
infirmerie, pe motiv ca erau bolnavi si lipseau de la muncd de prea mult timp. Spre exemplu, detinutul
Ene a fost batut cu un ciomag pentru ca a afirmat ca este bolnav de ulcer, iar pentru ca in infirmerie
paturile erau prea apropiate 1-a lovit si pe lon I. Niculae care, din aceastd cauza, a mers schiop doua
saptamani®.

Un caz aparte este acela al detinutului Tanase Udrea care a fost acuzat de cétre Liviu Borcea,
dar si de sublocotenentul Grigore Lupu (sef al Biroului Operativ), cd simuleaza nebunia incercand sa se
sustragd de la munca. Pentru a-l ,,demasca”, Liviu Borcea l-a batut in carcerda cu o anvelopa uda, iar
alta data, la infirmerie, cu o scandura®’.

Medicul detinut Stefan Nitescu declara ca si subalternii lui Liviu Borcea loveau detinutii chiar
pe santiere atunci cind li se pirea cd munca nu se desfisura intr-un ritm rapid®. Chiar Liviu Borcea
spunea ca bateau si cadrele din subordinea sa, recunoscand ca erau influentate de comportamentul sau.
Subordonatii sdi precum locotenentul Tarfin Chis si sergentul Mircea Oancea au legat un detinut de
maini si l-au batut in timpul unei anchete, fapta pedepsita cu cinci zile de arest®.

Invinuit de tratamentul inuman aplicat detinutilor, Liviu Borcea a incercat si se dezvinoviteasca
declarand ca: ,,nu neg cd nu am batut cate un detinut inainte de a avea Ordinul tovarasului Ministru
Pavel Stefan 1n acest sens, dar de la prelucrarea Ordinului m-am ferit ca de foc de acest lucru si nu am

mai lovit nici un detinut. De lovit i-am lovit pe detinutii care erau obraznici fatda de mine sau de cadre si

37 Ibidem, vol. 1, f. 100.
¥ Ibidem, . 329

% Ibidem, £. 106.

% Ibidem, f. 99v, 209.
1 Ibidem, vol. 1, f. 208.
82 Ibidem, vol. I, f. 18.
8 Ibidem, vol. 1, f. 7.
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in special pe simulanti cu care mijloc am demascat si am facut sa munceasca pe atunci (sic!)”®. Se face
referire la Ordinul MAI nr. 005163 din 6 februarie 1953, semnat de catre ministrul afacerilor interne,
general-maior Pavel Stefan. Constandu-se cd in unele penitenciare, lagare si colonii de munca
personalul din corpul sergentilor si ofiterilor, precum si unii comandanti intrebuintau bataia Impotriva
detinutilor si internatilor ca ,mijloc de imprimare a disciplinei in randul acestora”, in Ordin se
condamna folosirea fortei precizandu-se: ,,aceste procedee nu ne apartin noud, ele nu ajuta la
reeducarea detinutilor”®. Se sublinia necesitatea ca sefii locurilor de detentie sa inteleaga faptul ca
centrele aveau drept scop ,,reeducarea prin munca a acelora care au célcat legile RPR, au manifestat
acte dusmadnoase contra regimului cautdnd sa loveasca in cuceririle poporului muncitor si sa-1
impiedice in munca pasnica de construire a socialismului”®®. Prin urmare, se interzicea cu desavérsire
folosirea bataii si lovirea detinutilor de catre cadrele MAI, cat si de alti detinuti cu diferite munci de
raspundere®’. Pedepsirea detinutilor urma si se facd numai la propunerea personalului coloniei,
lagdrului sau penitenciarului de catre comandant sau loctiitorul sau, iar cei care nu respectau ordinul
erau anchetati. Se mai preciza ca ,,detinutilor care se vor dovedi indisciplinati sau Incearca sa saboteze
productia li se vor aplica masurile disciplinare prevazute in Regulamentul Interior asupra aplicarii
regimului penitenciar, precum si masurile disciplinare prevazute in instructiunile pentru aplicarea

regimului detinutilor care au fost prelucrate in sedinta din 20 ianuarie 19537

(se facea aluzie la
infiintarea celor trei categorii de detinuti).

Chiar si dupa intrarea 1n vigoare a Ordinului care interzicea bataia, Liviu Borcea a continuat sa
loveascd in mod crunt pe detinutii care nu puteau munci si sd-i trimita la lucru in frig si pe ploaie chiar
si pe cei care erau bolnavi 1n stare grava, astfel Incat ajunsese spaima tuturor detinutilor, numai simpla
lui aparitie insufland groaza® .

Si trimiterea la carcera era pedeapsa pe care Liviu Borcea o aplica dupa bunul sdu plac.

Doctorul Stefan Nitescu declara ca: ,,au fost cazuri de pedepse in care detinutii erau tinuti pe timp de

iarnd la carcerd aproape fara imbracaminte”. El relata ca, in una din zile, la Intoarcerea de la munca, tot

 Ibidem.

% A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 90, f. 358.

% Ibidem, f. 359-360.

%7 Ibidem, £. 360.

%8 Ibidem.

% A.M.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. 11, f. 18-20.
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detasamentul de 40 detinuti din care facea parte a fost retinut la poarta coloniei din ordinul
locotenentului major Borcea si trimis la carcera, timp de 24 de ore intr-o incapere de 2/3m; din cauza
lipsei de aer unii detinuti au fost scosi de acolo in stare de lesin’’.

In fiecare colonie de munci exista o infirmerie unde lucrau angajati ai MAI sau medici din
randul detinutilor, in functie de personalul existent. In perioada in care comandant al coloniei Capul
Midia a fost Liviu Borcea, medicii detinuti care acordau ingrijiri medicale au fost: Liviu Radu (medic
chirurg, a lucrat la infirmeria coloniei din mai 1950 pana in iunie 1953), Stefan Nitescu (infirmier, apoi
medic al coloniei pana in septembrie 1953) si Alexandru Popovici (din aprilie pdna 1n septembrie
1953). Odata cu infiintarea Coloniei Navodari, la 24 februarie 1953, pentru scurtarea distantei pana la
locul de munca, detinutii apti de lucru au fost mutati in noua colonie, la Capul Midia ramanand cei
batrani si bolnavi’".

Desi locotenent-colonelul Ioan Sloboda, directorul Directiei Colonii de Munca, afirma ca orice
comandant putea sa constate daca un detinut era inapt si sa-1 scuteascd de munca, Liviu Borcea ignora
chiar si scutirile medicale acordate de medici. Acesta nu admitea ca numarul celor scutiti medical si
internati in spitalele din afara coloniei si depaseasca 1,5% din numirul total al detinutilor’?, atrigand
atentia medicilor (acuzati de sabotaj si amenintati cu trimiterea pe santiere sau in fata Tribunalului
Militar) si reducd la minimum numirul scutirilor acordate. Incercarile medicilor de a acorda asistenta
medicala detinutilor bolnavi s-au dovedit, in cele mai multe cazuri, zadarnice in fata dorintei lui Liviu
Borcea de a folosi orice detinut la munca pentru indeplinirea planului, indiferent de starea fizica. Chiar
dacd primeau scutiri medicale, detinutii erau bolnavi de cel putin o lund, timp in care continuau munca
pe santiere fard nici un fel de asistentd medicald, iar cei care necesitau internarea de urgentd in
serviciile de specialitate ale spitalelor locale, erau trimisi mai tarziu cu cateva zile, astfel incat orice
interventie chirurgicald era inutild, motiv pentru care multi decedau”. In plus, scutirile nu aveau
continuitate, ceea ce inseamna ca bolile erau doar ameliorate, fara a se ajunge la vindecare.

Vazand cd Liviu Borcea nu le respectd hotararile, medicii de la Capul Midia au apelat la
medicul Centrului de Coordonare Constanta, Alexandru Budu, care a facut o inspectie in colonie, in

februarie 1953. Situatia de aici l-a ingrozit i pe acesta. Seara, la intoarcerea detinutilor de pe santiere,

" Ibidem, £. 18.

! Ibidem, vol. 1, f. 48.
" Ibidem, vol. 11, . 34.
3 Ibidem, vol. 1, . 48.
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medicul Alexandru Budu a constatat cad multi dintre ei nu puteau merge, fiind sprijiniti fiecare de alte
doui persoane, fapt pentru care nu-si puteau indeplini normele. In urma controlului, a gisit 172 de
bolnavi grav, pe care i-a scutit de munca, recomandand sa fie internati la infirmerie, dar sa primeasca
hrana la fel ca detinutii care munceau. Din pacate, cererea nu i-a fost ascultatd de comandantul
coloniei. Mai mult, la revenirea sa la Capul Midia peste doud zile, i-a gasit pe toti cei 172 bolnavi
inchisi intr-o baraca si mentinuti in categoria a treia de hrana’®.

Netinadnd cont de nimic, comandantul coloniei Capul Midia dadea ordin ca bolnavi cu rani
grave, slabiti peste masurd, sa fie trimisi In carje la lucru. Au existat cazuri cand de pe santier au fost
adusi detinuti in agonie sau morti’”.

Liviu Borcea ii ingrozea pe detinutii bolnavi nu numai prin fapte, ci si prin vorbe. La o inspectie
in infirmerie, el a strigat: ,,voi ati venit putrezi aici. Statul nu are bani sa-i azvarle de pomand pentru
ingrijirea voastra. Sa faceti bine maine sa iesiti la lucru. Auzi Radule (dr. Liviu Radu — n.n.), méine sa-i
scoti afard”. Sau se oprea la patul unui detinut si-i spunea: ,,tot nu ai murit inca, ma?”’®. De multe ori
comandantul coloniei se distra pe seama detinutilor, asemenea momente sfarsind, adeseori, tragic. Este
cazul lui Nicolae Palangeanu, fost general, care, desi slabit de diaree, a fost pus sa sara ca iepurii, acest
efort fizic epuizdndu-1 si murind la scurt timp dupa aceea.

Lipsa alimentatiei, a unui tratament medical adecvat, eforturile fizice foarte mari la care au fost
supusi, conditiile de munca si viata au dus la o mortalitate foarte mare in randul detinutilor. Chiar daca
in declaratiile martorilor numarul decedatilor variaza, cert este ca rata mortalitatii la colonia Capul
Midia a fost ridicata si recunoscutd ca atare chiar de catre conducerea MAI. Rata mortalitdtii era, in
general, de 17%, mai ridicata decat in celelalte colonii de pe Canal, apogeul fiind atins in iarna 1952-
1953, cand erau zile in care mureau si 5-6 detinuti’’. Cat timp Liviu Borcea a fost comandant al
coloniei, la Capul Midia au decedat in jur de 200 de detinuti’®.

In cadrul anchetei, Liviu Borcea a justificat faptele care i s-au imputat. El afirma: ,,Prin munca
neobositd de zi de zi in timp de trei ani impliniti am reusit s ma tin mai tot timpul printre coloniile

fruntase, lucru ce a rezultat din toate circularele Centrului de Coordonare Constanta sdptamanale. La

™ Ibidem, vol. 11, f. 170-172.
” Ibidem, f. 18.

78 Ibidem, vol. I, f. 25v.

7 Ibidem, f. 170v.

8 Ibidem.
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Colonia Capul Midia in proportie cu celelalte colonii, abaterile cadrelor si ale detinutilor au fost mult
mai mici fatd de alte colonii, doleantele cadrelor desi cu greutate, totusi au fost rezolvate in limita
puterii noastre, din care motive au fost cele mai putine tendinte de demisionare a cadrelor fatd de alte
colonii, In timp de trei ani nu am avut nici o evadare din nici o colonie, aveam de acum o vechime
destul de mare unde am trait intr-o viata retrasa de lumea civilizata ca s mai fiu si eu adus si la viata de
orag, mai ales ca toate cadrele tinere de la Directia Lagare si Colonii de Munca ce veneau in control de
sprijin, nu stiau cum sa fuga mai de graba de acolo si spuneau ca ei n-ar face serviciu acolo unde eu imi
facusem trei ani neschimbat fatd de toate cadrele avute in subordine care de acum toti au fost schimbati
pe la alte munci. Ma stiam trup si suflet numai pentru partid, clasa muncitoare si patrie, am muncit cat
m-au ajutat puterile cu scopul ca sd ma pot si eu reabilita fata de lipsurile pentru care am fost exclus din
partid, crezand cd se va ocupa cineva i de mine 1n aceastd problema, dar nu s-a ocupat nimeni, iar
cadrele din subordinea mea au profitat cu varf si indesat ca nu-s membru de partid ca nu puteam sa iau
parte la nici o sedintd a UTM si cand aratam cate o lipsa a cate unui UTM-ist, apoi imi spunea sa nu-1
critice ori $i cine care cel putin nici UTM-ist nu este, cazul slt. Bazu Alexandru care atitudine a fost
auzita de slt. Popescu si nu a fost combatuta si altele””.

Cu ocazia unei sedinte de judecata avocatul lui Liviu Borcea a aratat ca ,,intentia inculpatului a
fost de a mari productia prin orice mijloace si nicidecum a aduce prejudicii puterii de stat”™.
Completandu-si avocatul, Liviu Borcea a sustinut ca in activitatea pe care a dus-o in cadrul coloniei de
munca Capul Midia din 1952 ,,s-a condus numai dupa orientari personale, neavand nici un ajutor si nici
un regulament mai ales in ce priveste conducerea unei colonii 1n care se gaseau detinuti politici despre
care a auzit cd erau dusmani ai regimului si cu care stia din auzite cd trebuie sd realizeze lucrari

socialiste Tmpotriva vederilor burgheziei”gl. Chiar si mortalitatea deosebit de ridicata de la colonia

7 Ibidem, vol. 1, f. 9.
% Ibidem, vol. 11, f. 252v.
81 Ibidem, f. 253. Asadar, Liviu Borcea nu ficea altceva dect sd pund in practicd lozinca scrisd pe o pancarti amplasati la

1%

cantina santierului Cernavoda: ,,Construim fard burghezie si impotriva burgheziei!” (Vezi ziarul ,,Canalul Dunarea Marea
Neagra. Organ al Comitetului de Partid, al Comitetului Sindical si al Directiunii Generale a Constructiei Canalului Dunarea
Marea Neagra”, Anul I, nr. 1, 3 septembrie 1949). In realitate marea majoritate a detinutilor de la Canal era considerata ca
apartinand burgheziei. Printre cei care au suferit in colonia de muncd Capul Midia amintim o serie de personalitati: Corneliu
Coposu, Barbu Brezianu, Calin Botez, Petru Manoliu, Serban Ghica, Oni Bratianu (fiul lui Vintila Bratianu), Radu Conci

(seful de cabinet al Iui Armand Calinescu) — vezi Interviurile Romdniei Literare — Barbu Brezianu, in ,,Romania Literara”,

XXXVI, 26 martie-1 aprilie 2003, p. 17.
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Capul Midia putea fi explicatd. Liviu Borcea spunea ca: ,,nu cred ca se datoreste (sic!) masurilor luate
de mine care de fapt au fost masuri ordonate de sus, ci cred ca mortalitatea mare trebuie cautatd in
varsta lor Tnaintatd si In putreziciunea lor cu mii de diagnostice constatate de medicii coloniilor si
medici ai MAI care au fost pentru clasarea lor ca inapti pentru munci”®*?.

Fostul comandant al coloniei Capul Midia a fost anchetat in stare de libertate, fiind arestat abia
la 1 decembrie 1954 la Turda si incarcerat la Jilava la 3 decembrie, cu numarul matricol 3585/1954™.
Din caracterizarea intocmitd de Penitenciarul Jilava retinem cd Liviu Borcea nu a fost scos la lucru
niciodata deoarece era in stare de preventie, a ajutat administratia penitenciarului, demascand pe unii
detinuti ,,recalcitranti” si a facut greva foamei In perioada 5 ianuarie - 3 februarie 1956, pe motivul ca
este nedreptatit si cd doreste sa stea de vorba cu un delegat de la CC al PCR, apoi a declarat greva setei
pe 17 ianuarie 1956, pe motiv ca se strang referinte despre el de la detinutii pe care i-a avut sub
comandi™.

Liviu Borcea a fost condamnat prin Sentinta nr. 602 din 4 iunie 1956, emisa de Tribunalul
Militar al Regiunii a II-a Militara Bucuresti la 25 ani munca silnica si confiscarea averii pentru ,,crima

5985

de aducere de prejudicii puterii de stat”®. In rechizitoriu se consemna faptul ci ,nu sunt probe

impotriva lui Borcea cd in urma batailor, schingiuirilor si relelor tratamente aplicate de el detinutilor sa
fie dovedit cu nume ci a decedat vreun detinut”®°.

Inculpatul a Tnaintat recurs care a fost respins prin Sentinta din 21 august 1956.

Cazul Liviu Borcea nu a fost singular, multe cadre ale MAI angajate in colonii de munca au fost
judecate si condamnate pentru fapte asemanatoare; este cunoscut, de exemplu, procesul de la colonia de
munci Salcia®’. Pentru evitarea producerii de incidente (rdzbuniri personale) in penitenciarele in care
erau Inchisi impreund cu fosti internati din coloniile de munca la care lucraserd, din dispozitia lui

Alexandru Draghici (ministrul de interne) condamnatii, foste cadre MAI, au fost mutati intr-un

penitenciar separat, la Ocnele Mari™.

82 A.M.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. 1, f. 8.

% Ibidem, vol. 111, f. 4-5, 27.

8 Ibidem, £. 38.

% Ibidem, vol. 1, f. 225v.

% Ibidem, vol. I, f. 100.

87 Vezi articolul nostru Colonia-penitenciar Salcia: victime si cdldi, aparut in Arhivele Securitdtii, 1, 2002, p. 108-129.

88 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar nr. 54, vol. III, f. 96.
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Mai tarziu, acestia au intocmit diferite memorii in care ardtau ca sunt nevinovati, cd au fost
judecati fara aparare, ca martorii au fost detinuti cu care au avut conflicte. Prin urmare, se considerau
nevinovati, iar pentru faptul cd au batut un detinut nu trebuiau sa fie condamnati. Astfel de memorii si
rapoarte erau trimise conducerii MAI*. Cu un astfel de memoriu in care subliniazi ci nu si-a pierdut
increderea 1n partid, desi era inchis, Liviu Borcea a reusit sa atraga atentia ministrului de interne care a
ordonat o anchetid asupra situatiei detinutilor foste cadre ale MAI’. Vorbind despre acest episod,
colonelul Ilie Badica afirma, in 1968: ,,Am auzit ca se cerea sa se revizuiasca procesul. Pana la urma nu
s-a mers pe calea aceasta de revizuire a procesului pentru ca se cunostea rezultatul, ci s-a mers pe o cale
de proiect de decret In baza anchetei facute. Decretul a mers la semnat si dupa aceea astia au iesit din
inchisoare eroi, ca au suferit degeaba (sic!) si au fost repusi in drepturi, li s-au dat grade si unii chiar
(au fost — n.n.) incadrati in MAI. A fost un decret care nu s-a publicat niciodata. Nu s-a facut revizuirea
procesului cu militienii pentru ci se arita realitatea™" .

Liviu Borcea a fost eliberat conform Ordinului Ministrului MAI nr. 0147232 din 25 august
1957, pe motiv ci ,,in timpul detentiei a prezentat semne de reabilitare”®” si reincadrat in MAI cu
acelasi grad pe care l-a avut in perioada anterioard, primind functia de ajutor de serviciu al
comandantului Penitenciarului din Cluj, Sectia Minori®.

In martie 1968, in cadrul anchetei care cerceta abuzurile MAI din perioada anterioara, fostul
ministru de interne, Pavel Stefan, incerca sa gaseasca o justificare a atrocitatilor comise. El declara ca
cei aflati la conducerea inchisorilor si lagarelor nu aveau pregatirea necesara unor astfel de functii, cea
mai mare parte a lor fiind ,,recrutati din randul taranilor si facuti ofiteri, cu o serie de instincte (primare
—n.n.) si fard sa Inteleaga rostul (posturilor lor — n.n.). Ca orice om slab, cand nu ai argumente recurgi
la forta. Asa ficeau acestia. In al doilea rand, datoritd acestor apucituri a lor ci erau incapabili (sic!),

9594

sigur bitaia aceasta se practica si intrase in obisnuintd (...)””*. In acelasi timp, fostul ministru de

interne se disculpa: ,,Eu informam pe Gheorghiu-Dej sub aspectul acesta si zicea da, dar totusi nu se

% Ibidem.

* Ibidem.

*! Ibidem, £. 97.

92 A.M.J., fond Directia Instante Militare, dosar nr. 20757, vol. I1I, f. 3.

% Gh. Buzatu si M. Chiritoiu, Agresiunea comunismului in Romdnia. Documente din arhivele secrete: 1944-1989, vol. 1,
Bucuresti, Ed. Paideia, 1998, p. 44.

o4 A.C.N.S.A.S., fond Documentar, dosar 54, vol. 3, f. 74.
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punea ordine. Gheorghiu-Dej ducea o politicd de aprobare a trecutului si in final eu tot am fost scos, nu
cd nu am facut treaba, dar masurile luate de mine puneau stavila ilegalititilor”*”.

Lucrarile desfasurate la Canal in perioada 1949-1953 au avut ca rezultat eliminarea unui numar
mare de dizidenti si crearea unor cadre devotate partidului. Chivu Stoica spunea: ,,lucrarea (Canalul —
n. n.) are o importanta istorica si, practic, construirea socialismului se face prin constructii de asemenea
anvergurd, care schimba nu numai infatisarea economica a regiunii, dar si mentalitatea oamenilor,
pentru ca acest santier va fi un laborator unde se vor crea cadre, se vor face scoli de pregatire tehnica

e 96

Pe toatd perioada existentei Canalului partidul, prin Ministerul Afacerilor Interne, a Incurajat
tacit comportamentul brutal al celor desemnati sa conduca coloniile de munca. De altfel, nu intamplator
in aceste functii erau numiti oameni cu diferite probleme (politice, sociale sau psihice). Profitdnd de
problemele lor si de faptul ca nu erau niste personaje importante liderii comunisti i-au Indepartat fara
probleme Tn momentele in care era necesar sd mimeze respectarea drepturilor omului in locurile de
detentie. Un astfel de moment a fost anul 1953, cand au fost destituiti, judecati i condamnati mai multi
comandanti de colonii de munca. Pentru ei, insd, regimul de detentie a fost diferit fata de cel al
detinutilor de rand, MAI organizdnd o inchisoare speciald (la Ocnele Mari). Mai mult decat atat, in
1957 ei au fost eliberati si reincadrati in sistem.

Cazul Liviu Borcea este reprezentativ pentru situatia din acei ani. Cu o educatie precara, exclus
din partid si trimis la Canal pe un post de conducere, el face totul pentru a fi reabilitat. Pentru ca cei
mai multi dintre detinutii de la Capul Midia erau considerati ,,dusmani ai poporului” nici o masurd care
avea drept scop Indeplinirea planului nu era prea asprd. lar Liviu Borcea a excelat prin metodele de
constrangere a detinutilor. Desi judecat si condamnat la 25 ani de Inchisoare, in 1957 Liviu Borcea a
fost eliberat pentru ca partidul nu se putea lipsi de serviciile unui om care isi dovedise din plin
devotamentul.

Lucrérile Canalului Dunare-Marea Neagra din epoca Dej au fost inchise prin HCM nr. 20404

din 17 iulie 1953, pentru a fi reluate 20 de ani mai tarziu®’.

% Ibidem, £. 79.

% AN.I.C., fond CC al PCR-Cancelarie, dosar 53/1949, f. 6-7.

'In sedinta Comitetului Executiv din ziua de 13 iunie 1973 Nicolae Ceausescu afirma: ,, Tovarisii care cunosc ceva mai
bine problema, istoria acestui canal stiu ca era intre altele si pentru agriculturd, dar a fost conceput ca un canal de navigatie,

inclusiv cu scopul militar si intre altele si cu scop de irigatie, ceea ce in parte am facut si dacd vom realiza urmeaza sa
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Publicat in Arhivele Securitatii, 1, Bucuresti, Ed. Nemira, 2004, pp. 94-115.

asiguram si irigatiile si apa pentru Constanta (...). Deci principalul va fi pentru nevoile de navigatie civila in conceptia care
s-a spus. Atunci n-a fost facut pentru agricultur, ci cu scop militar. Sigur, atunci s-a intrerupt pentru cd forta noastra tehnica
si mijloacele materiale nu au permis sa-1 realizam si, pe urma, si necesitatile militare ale celor care erau interesati n-au mai
fost de aceeasi natura si n-au mai fost interesati sa ne ajute sa-l termindm — spun aceasta pentru cunostintele strict interne.
De aceea am propus reluarea, pentru ca noi atunci am adoptat o hotérare la o plenara sa amanam, asa s-a Spus: s se¢ amane
realizarea canalului, nu s-a spus ca se renuntd. Si atunci spunem: reluarea si realizarea canalului tinand seama de noile
conditii si de noile necesitati si, propagandistic, spunem ca am amanat si reludim” (AMR, fond Microfilme, rola AS1 525,

cadrul 9).
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